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WSTEP

Celem niniejszej monografii jest szersze opisanie bialorusko-polskich
homoniméw miedzyjezykowych. Jak dotad nie ukazato si¢ Zadne wieksze
opracowanie tego tematu, brak takze profesjonalnego wydania stowniko-
wego. Dostepny jest jedynie maty (20 par lekseméw) internetowy stow-
nik fatszywych przyjaciét bialorusko-polskich, przygotowany w ramach
opracowywania stowianskich homoniméw miedzyjezykowych wedtug
projektu, ktory stworzyt niemiecki slawista Daniel Bunci¢ (zob. podrozdziat
2.9.3. Leksykografia biatorusko-polska i polsko-biatoruska...).

Opis zawarty w niniejszej pracy jest proba uporzadkowania pewnego
tylko rodzaju homoniméw miedzyjezykowych. Jak w innych jezykach, tak
i na plaszczyznie bialorusko-polskiej, istnieje wiele réznorodnych typow
homoniméw miedzyjezykowych (zob. rozdzial 3. Analiza biatorusko-
-polskich homonimow miedzyjezykowych), z ktorych kazdy moglby stanowic¢
osobny przedmiot badan.

Zagadnienie homonimii miedzyjezykowej jest bardzo szerokie.
W niniejszej monografii zarysowane zostaly kierunki mozliwych badan
na podstawie wydzielonych rodzajéw biatorusko-polskich homonimdw
miedzyjezykowych. Grupy te opracowano na podstawie wczesniejszych
dokonan badaczy homonimii miedzyjezykowej. Tam, gdzie osobliwosci
jezyka bialoruskiego wymykaja si¢ modelom dotad opracowanym, wpro-
wadzamy wlasne podzialy, majac swiadomos¢, ze stanowig one jedynie
roboczy schemat dokonany na potrzeby niniejszej pracy.

W pierwszej czesci monografii znajduje si¢ wstep teoretyczny ukazujacy
ogolnie zjawisko homonimii wystepujacej w jednym jezyku. Nastepnie
wyjasniono, czym jest homonimia miedzyjezykowa. Przytoczono ponadto
wazniejsze prace naukowe z tej dziedziny, ukazano réznice pogladéw oraz
roznice w stosowanej terminologii, a takze rézne podej$cia w badaniu
zagadnienia homonimii miedzyjezykowej. W ksigzce znajduje si¢ rowniez
rozdzial opisujacy homonimie miedzyjezykowa w stownikach (homonimia
miedzyjezykowa w ujeciu leksykograficznym).



W dalszej kolejnosci opisano biatorusko-polska homonimi¢ miedzy-
jezykowa. Wyrdzniono jej rodzaje i ukazano trudnoséci w badaniu tego
zjawiska. W monografii zaprezentowano w sumie trzysta dwadziescia par
réznego rodzaju homoniméw miedzyjezykowych bialorusko-polskich.
Przyklady stu czterdziestu czterech par opisano w rozdziale 3. Analiza
biatorusko-polskich homonimow miedzyjezykowych (w tym czterdziesci par
skrotowcow), szes¢ par ukazano jako mozliwe (w zaleznos$ci od przyjetej
definicji) paronimy (zob. podrozdzial 2.2. Homonimia a paronimia oraz
polisemia migdzyjezykowa). Ostatnia czes¢ ksigzki to analiza dodatko-
wych stu siedemdziesieciu par miedzyjezykowych homoniméw catkowi-
tych dotyczacych przewaznie jezyka ogdlnego (zob. rozdzial 3.1. Sfownik
biatorusko-polskich miedzyjezykowych homoniméw catkowitych). Jest to
proba stworzenia petniejszego stownika bialorusko-polskich homoniméw
miedzyjezykowych (fatszywych przyjaciét). Moze on okazacl si¢ pomocny
osobom uczgcym sie jezyka bialoruskiego, thumaczom i wszystkim postu-
gujacych sie jezykiem bialoruskim i polskim. Czesto uzytkownicy tych
jezykdw nie sg $wiadomi popelnianych bledow, sadzg bowiem, ze bliskie
pokrewienistwo obu jezykéw pozwala na swobodne przenoszenie leksemow
iich znaczen z jednego jezyka do drugiego. Na podstawie zaprezentowanych
przykladow wida¢, ze taki proces moze by¢ niezwykle niebezpieczny, gdyz
to, ze wyrazy wygladaja/brzmig tak samo/podobnie, nie oznacza, ze ich
znaczenie jest (zawsze) takie samo. Z tego powodu zestawienie stownika
ukazujgcego takie putapki jezykowe moze by¢ niezwykle cenng pomoca
w unikaniu bledéw (niekiedy zabawnych). Za gléwna baze materialowa
postuzyl Sfownik biatorusko-polski i polsko-biatoruski pod redakcja T. Jasin-
skiej i A. Bartoszewicza (Warszawa 1996), zawierajacy okolo dwudziestu
tysiecy hasel, cho¢ wykorzystywane byly takze inne Zrédtla, o czym
szerzej w rozdziale 3.1. Sfownik biatorusko-polskich miedzyjezykowych
homoniméw catkowitych.



1. HOMONIMIA WEWNATRZJEZYKOWA
NA PRZYKLADZIE JEZYKA POLSKIEGO
I JEZYKA BIALORUSKIEGO (ZARYS)*

Zanim przejdziemy do opisu homonimii miedzyjezykowej, ktora stanowi
centralne zagadnienie niniejszej rozprawy, warto krétko opisa¢ samo
zjawisko homonimii. W ogélny sposéb przedstawimy, czym jest homo-
nimia i jakie mogg by¢ jej rodzaje — na przykladzie jezyka polskiego wraz
z podaniem odpowiednikéw biatoruskich (jesli istniejg). Ograniczymy sie
do podstawowych niezbednych informacji, gdyz poréwnywanie homoni-
mii w jezyku polskim z homonimig w jezyku bialoruskim to zagadnienie
obszerne, mogace stanowi¢ przedmiot badan osobnej rozprawy>.

Termin homonimia pochodzi od greckich wyrazéw homos- ‘taki sam,
réwny’ oraz onyma, czyli ‘imi¢’. Homonimia to utozsamienie formalne
- brzmieniowe i/lub graficzne - co najmniej dwu znaczacych jednostek
jezyka. Te znaczgace jednostki jezyka to morfemy, leksemy, potaczenia
wyrazowe oraz zdania [Majewska 2002: 34].

Homonimia moze dotyczy¢ jednostek réznych podsystemow jezyka.
Wlasénie dlatego wyrodznia sie homonimi¢ morfologiczng (stowotworcza,
fleksyjna), leksykalng, frazeologiczna, sktadniowa oraz kontekstowa
[Wojan 2004: 73; 2010].

»Homonimia (o czym od dawna wiadomo) nalezy do uniwersaliow
jezykowych. Wystepowanie zjawiska homonimii w jezykach naturalnych
jest absolutng koniecznoscig, a zarazem prawidlowoscig, uwarunkowane
sama naturg jezyka. [...] Fenomenem wydaje si¢ [...] nie tyle to, iz homo-
nimy w systemie jakiegos$ jezyka tworza si¢, bo wielodrozna geneza tego

*> Niektdre rozwazania z tego rozdziatu byty publikowane w formie artykutu
[zob. Kaleta 2013: 185-195].

* Podobna praca powstata w konfrontacji z jezykiem rosyjskim [zob. Wasiluk
2008]; wiecej na temat homonimii i paronimii w jezyku bialoruskim [zob. Crapsi-
4yoHak 1991; I'pabubikay 1994].



zjawiska zdaje sie [...] oczywista, za zadziwiajacy mozna jednak uzna¢
fakt dtugookresowego tolerowania homonimii przez jezyk, ktory zwykle
[...] pozbywa si¢ wszystkiego, co utrudnia jego plynnos¢, a zwlaszcza
zaprzecza jednoznacznosci, a co za tym idzie — aktywnie przeciwstawia sie

podstawowej funkji jezyka - porozumieniu miedzy jego uzytkownikami™.

Jesli odwota¢ sie¢ do glosematyki, mozna powiedzie¢, Ze homonimy to
jednostki, ktére réznig sie planem tresci, majac zarazem jednakowy plan
wyrazania [Majewska 2002: 24].

Matgorzata Majewska dodaje:

»Nalezy przy tym pamieta¢, ze zapis literowy jest zapisem konwencjo-
nalnym, a realizacja foniczna danej jednostki jezyka jest uzalezniona
od jej pozycji fonetycznej” [Majewska 2002: 34], np.:

Pokaz mi prosze, gdzie jest Brédno.
Pokaz mi prosze, gdzie jest brudno [Majewska 2002: 34].

John Lyons podkresla mozliwos¢ dwojakiej identycznosci formalnej wyra-
26w — identycznosci substancji fonicznej i substancji graficznej.

»Dwa wyrazy - okazy s identyczne formalnie w substancji fonicznej, jesli
majg ten sam zapis fonologiczny, a w substancji graficznej, jesli majg ten
sam zapis ortograficzny” [Lyons 1989: 172; zob. tez Majewska 2002: 25].

Encyklopedia biatoruska tak definiuje homonimie:

»~AMaHIMisl - TyKaBoe cymafi3eHHe afi3iHak (Mapdem, c0y, cIoBa-
3JIyYSHHAY i I. [1.), AKiA ajposHiBaoIlla HaMiX caboil 3HAY9HHEM.
Yacra BpIKapbICTOYBaellla y MacTaljKall IiTapaTyphl 4/ CTBAPIHHA
KanamOypay, aIirpam, kapTay AK CBOeacoOmiBbl CPOfIAK I'y/IbHi oy

[Mixuesiu (pag.) 1994: 30].

* Ogolne zjawisko homonimii opisuje Wojan 2001: 99.

* ,Homonimia - dzwigkowa zbieznos$¢ jednostek (morfeméw, stéw, wyrazen
itd.), ktére ré6znig sie znaczeniem. Czesto wykorzystywana jest w literaturze pigk-
nej do tworzenia kalamburéw, epigraméw, zartéw jako osobliwy $rodek gry stow”
(ttumaczenie na potrzeby wlasne — R.K.).
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W homonimii dotyczacej jednego jezyka wyrédznia sie homonimy catkowite
(blrus. noynuvist amonimer) i niecatkowite lub czesciowe (blrus. nanoyroisa
amonimot). Homonimy catkowite zachowujg homonimiczno$¢ we wszyst-
kich formach gramatycznych, a czgsciowe — tylko w niektérych. Wiecej
jest oczywiscie tych drugich - w obu omawianych jezykach.

Wystepowanie homoniméw w jezyku nazywa sie homonimika [por.
Grodzinski 1990: 250] (birus. amanimixa), czyli zbiorem homoniméw
charakterystycznych dla danego jezyka (btrus. cyxynnacuv amonimay
saKoi-HeOy03b mosvl). Homonimika to takze dziat leksykografii zajmujgcy
sie opisem homonimodw.

1.1. Homonimia leksykalna

Homonimia leksykalna jest wynikiem sptyniecia si¢ w jedna forme gene-
tycznie réznych leksemow (tzw. homonimia heterogeniczna) lub wydzielenia
sie dwoch leksemdw o tej samej postaci z jednej podstawy genetycznej (tzw.
homonimia monogenetyczna) [zob. Dubisz (red.) 1999: 350; Wojan 2004: 73].
Mirostaw Banko o homonimi leksykalnej méwi, Ze jest to:

»[...] relacja laczaca leksemy o réznym znaczeniu i zwykle tez réznym
pochodzeniu, ale o catkowicie lub czesciowo pokrywajacym sie zbiorze form
(muszg mie¢ jednakowg co najmniej forme kanoniczng)” [Bariko 2002: 36].

Co wazne, autor dodaje, Ze w zaleznosci od tego, jaki jest zakres
pokrywajacych si¢ form leksemdw, mozna wyrdzni¢ homonimie catkowitg
lub czesciowa [Banko 2002: 36].

Przykladem moze by¢ leksem zamek, ktéry oznacza:

1) ‘urzadzenie stuzace do zamykania np. drzwi, walizki, szuflady itp.,
zwykle za pomocag klucza’;

2) ‘rodzaj twierdzy, obronna siedziba feudata, np. ksiecia lub starosty,
wznoszona z kamienia lub ceglty w miejscu trudno dostepnym; pozniej
rezydencja krolewska, ksigzeca lub magnacka w formie zamknigtego
zespotu budowli z dziedzincem w srodku’ [definicje za: Dunaj 1996: 1322].
Sa to leksemy o réznym znaczeniu, ale o calkowicie pokrywajacym

sie zbiorze form. Wyjatek moze (cho¢ nie musi, bo dopuszczalne sg dwie
koncowki) stanowi¢ forma dopelniacza. W Wielkim stowniku ortograficz-
nym PWN leksem zamek w znaczeniu urzadzenia zamykajacego moze
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mie¢ w dopelniaczu liczby pojedynczej koncéwke -a lub -u, w znaczeniu
budowli - koficowke -u°.

W jezyku biatoruskim homonimia leksykalna oczywiscie tez wystepuje
(btrus. nexciunvis amonimol):

»JIeKCI4HbIs aMOHIMBI MaIOLb [IOYHae I'yKaBoe CyIaJ3eHHe Ba ycix popmax
ia/{HOCAIILIA /12 a[THOI YacI{ilibl MOBBL. HampsIkitazy: Homa ipIIIaMaTbI9HbL
HaKyMeHT i HOoma ‘My3bI4HbI 3HAK, 0710K ‘TIa/IiThIYHAe a0 AHAHHE 1 0710K
‘ToXHiYHae MphICTacaBaHHe, MexaHism”™’ [Mixuesiu (pam.) 1994: 30].

Nizej jeszcze inne przyktady homoniméw nie tylko catkowitych, lecz takze
czeg$ciowych (opatrzone komentarzem):

1) leksem xaca oznacza ‘warkocz, ‘kosa’ oraz ‘mierzeja’;

2) leksem xawmasayp oznacza ‘kosztowaé (5 dolaréw)’ oraz ‘kosztowac
(prébowac)’ — w tym znaczeniu uzywany zwykle tylko w 3. osobie
liczby pojedynczej i mnogiej;

3) leksem naniyp oznacza zaréwno ‘pali¢’ (~1o, ~imr, ~inp), jak i ‘podlad;,
‘pola¢ (~pio, ~bem, ~e) - homonimia czesciowa;

4) leksem napa oznacza ‘para (rekawiczek)’ oraz ‘para (wodna)}

5) leksem craup oznacza ‘posylaé’ (wumo, e, mre) i $cieli¢’, ‘uktadad’,
‘ktas¢ (cusmro, cuement, cuere) — homonimia czesciowa;

6) leksem cnpasa oznacza ‘sprawa’ i ‘na prawo’;

7) leksem ycmyniup oznacza ‘wstapic i ‘ustapic’

8) leksem mawvina oznacza ‘samochod’, ‘maszyna’

1.2. Homonimia morfologiczna

Drugi rodzaj homonimii obejmuje leksemy wygladajace/brzmiace podobnie,
ale majgce inne znaczenie i wyrazone innymi cze$ciami mowy. Przykladem
moze by¢ leksem pita:

¢ Zob. http://so.pwn.pl/lista.php?co=zamek.

7 ,Homonimy leksykalne odznaczaja sie catkowitg zbieznoscia dZwiekowa we
wszystkich formach i odnosza si¢ do jednej czesci mowy. Na przyktad noma ‘dokument
dyplomatyczny’ i Homa ‘znak muzyczny’, 6710k ‘grupa polityczna’ i 6710k ‘urzgdzenie
techniczne, mechanizm” (tlumaczenie na potrzeby wlasne - R.K.).
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1) moze to by¢ forma rzeczownika w mianowniku liczby pojedynczej,
rodzaju zenskiego, oznaczajacego ‘narzedzie reczne lub maszynowe
do przecinania réznych materiatow’;

2) moze to by¢ forma czasownika w czasie przesztym, w 3. osobie liczby
pojedynczej, rodzaju zenskiego od czasownika pi¢ [Encyklopedia
jezykoznawstwa ogdlnego 1999: 239].

Tego typu pary wyrazéw nazywane sa homonimami morfologicznymi®
(w odréznieniu od homoniméw leksykalnych, ktore dotyczg wyrazow
nalezgcych do jednej czesci mowy).

John Lyons pisat:

»dwa leksemy sa formalnie identyczne zawsze i tylko wtedy, kiedy reguty
systemu jezykowego przypisuja kazdemu z nich ten sam zbiér form.
Zbiér form [...] moze by¢ zbiorem jednoelementowym” [Lyons 1989: 172;
zob. tez Majewska 2002: 25].

W sytuacji homonimii morfologicznej nie mozna juz méwi¢ o tak rozu-
mianej identycznosci formalnej, bo nie ma tu absolutnej i catkowitej
zbieznosci [Majewska 2002: 25].
Jednak nie zawsze spotyka si¢ termin homonimia morfologiczna
w opozycji do terminu homonimia leksykalna. Czasem termin homonimia
morfologiczna uzywany jest w celu oznaczenia osobnej podgrupy w ramach
leksemoéw okreslanych terminem homonimia leksykalna. Homonimia
morfologiczna jest cze$cig homonimii leksykalnej, dotyczy przeciez takze
leksemdw. W takim ujeciu termin homonimia leksykalna jest bardzo sze-
roki i moze dotyczy¢ réznych jednostek, np.:
a) rzeczownikéw
bal I m ‘piert
bal 11 m ‘zabawa’

b) form podstawowych rzeczownika i czasownika

przepasc I (czasownik)
przepasc 11 (rzeczownik rodzaju zenskiego)

® Ten rodzaj homoniméw wystepuje takze w homonimii miedzyjezykowej,
w dalszej cze$ci ksigzki znajduje si¢ obszerniejsza informacja na ten temat.
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¢) par zawierajacych skrot i rzeczownik

pop I (rzeczownik rodzaju meskiego, ‘duchowny’)
pop 11 skrét od ‘pop-art’

Dodatkowo zjawiskiem z pogranicza homonimii leksykalnej i frazeologii
jest homonimia nazw wlasnych i pospolitych, np.:

zielona gora - luzny zwigzek wyrazowy

Zielona Géra ‘nazwa miasta”.

W jezykoznawstwie biatoruskim zagadnienie homonimii morfologicznej
jeszcze do lat osiemdziesigtych XX w. nie bylo szeroko komentowane
[zob. Kapauinckas 1988: 37]. Na okre$lenie homonimii morfologicz-
nej spotyka si¢ rozne terminy, np. amagopmoi, 4acmkosvia nexcika-
-MapanaziuHvLa AMOHIMBL, HACHKOBbLA JIEKCIKA-2PAMAMbIYHBLT AMOHIMbL,
mapdanaziuHvls AMOHIMbL, CKIAOAHLA NIEKCIKA-2PAMAMbIYHBLT AMOHIMbL
czy PyHKUbLAHATbHLIA amoHimbl [zob. Kapaninckas 1988: 37].

,[...] amacdopmbI 3BbIYalTHA afHOCSIIIIA 1A PO3HBIX YaCI[iH MOBBI i CyTIaaloLb
TO/BKI ¥ HeKaTopbIx Mapdanariaubix Gpopmax”'® [MixHesid (pax.) 1994: 31].

Na przyktad [zob. tez Bypak 2013: 152-155]:

1) blrus. 6eena I ‘biegta’, II ‘biegle’;

2) btrus. 6enapycxi 1 ‘bialoruski’, I ‘Bialorusinki’ [za: Csamemka
(pan.) 1999: 30];

3) blrus. sycnui I ‘usta (pot)’, ‘wargi (ry6er), II ‘ustny (saki BeiMayistenia),
‘niepisemny (He micpmoBBI') [za: Csamenika (pag.) 1999: 30];

4) btrus. xniu I ‘krzyk’, II ‘wolaj’ [Mixnesiu (pag.) 1994: 31];

5) btrus. maii I nazwa miesiaca, II ‘miej’ (tryb rozkazujacy od czasow-
nika meuyp);

6) birus. moina I ‘myla’ (czas przeszly od czasownika moiyp), I1 ‘mydio’;

7) birus. s nsauy 1 ‘lece’ (od czasownika nayeyp), II ‘lecze’ (od czasow-
nika zsguwviyp).

> Wszystkie przyktady za: Majewska 2002: 43-44 (tam tez wiecej przyktadow).

1% _[...] homonimy morfologiczne zwykle odnoszg sie do réznych czesci mowy
i zachowujg homonimicznos¢ tylko w niektdrych formach morfologicznych” (ttuma-
czenie na potrzeby wlasne - R.K.).
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1.2.1. Homoformia
Spotykany jest rdwniez termin homoformia (birus. amagpopmuer) — dotyczy
on sytuacji kiedy:

1) formy fleksyjne dwoch wyrazéw zréwnuja sie postaciami dzwigko-
wymi/graficznymi, np. wydrze — celownik lp rodzaju zenskiego od
rzeczownika wydra oraz 3. osoba lIp od czasownika wydrze¢;

2) dwa wyrazy zréwnuja sie dZwiekowo i graficznie w swej postaci
stowotwdrczej, np. podrézowaé - 1 od réz, 11 od podréz [Wroblew-
ski 1980: 141-142].

Malgorzata Majewska prezentuje homoformy jako homonimie¢ na poziomie
morfologicznym - identyczne formy. Mozna je wywie$¢ od dwoch réznych
wyrazow iinaczej zinterpretowaé pod wzgledem gramatycznym. Homoformy
wykorzystuje sie w sloganach reklamowych i tekstach satyrycznych, np.

Kto w twoim miescie pierze pierze [Majewska 2002: 44].

Biatoruskie przyklady: xaneacnvis nani (od rzeczownika none) i nani
aeapod (od czasownika nanoyp ‘pielic’, ‘plec).

Moga wystepowal tez homoformy rdznigce sie zapisem, ale majace
identyczne realizacje dzwigkowe, np.

- Czy zna pan francuski?
- Francuzki? Znam dwie [Majewska 2002: 45].

1.3. Kwestie terminologiczne

Jednak nie wszystkie zrddia (zwlaszcza te ogdlne, niespecjalistyczne)
wyodrebniajg termin homoformia, a powyzsze zjawiska opisywane sa po
prostu w ramach ogoélnego omawiania zagadnienia homonimii. Na przyktad
w Encyklopedii jezykoznawstwa ogolnego czytamy, ze analiza gramatyczna
prowadzi do uznania za homonimiczne réznych form tego samego leksemu,
np. matki dop. . poj. oraz mian. I. mn.

Homonimia moze obejmowac¢ jednostki mniejsze niz stowo (morfemy,
morfy) oraz wigksze niz stowo (zdania, grupy) [Polanski (red.) 2003: 239,
pod hastem homonimial. Jak pisze Majewska, ,,mowienie o homonimii
w odniesieniu do wyrazdéw jest niewystarczajace” [Majewska 2006: 17].
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Z kolei zgodnie z definicjag w Encyklopedii jezyka polskiego homoni-
mia polega na wyrazaniu réznych znaczen za pomocg identycznej formy
jezykowej. Moze to dotyczy¢ sktadni — np. wyrazenie zdrada przyjaciela
moze oznaczac albo to, ze przyjaciel zdradzil, albo to, ze zostal zdradzony.
Ukazane sg takze inne przyktady, np. ranny moze by¢ motywowane przez
rano lub rana [Urbanczyk, Kucala 1999: 136 pod hastem homonimial. Pro-
blematyka homonimii jest bardzo bogata, dlatego Eugeniusz Grodzinski
proponuje wprowadzi¢ termin homonimika na oznaczenie nowej dziedziny
badan jezykoznawczych [Grodzinski 1990: 18].

Wielu leksykologéw europejskich popiera podzial homonimii, jakiego
dokonatl Wiktor Winogradow. Na VI Miedzynarodowym Zjezdzie Slawi-
stow w Pradze 1968 r. wystapil on z referatem, w ktérym podkreslat wage
homonimii nie tyle dla leksykologii czy semantyki, ile dla gramatyki. W celu
rozgraniczenia réznych odmian homonimii Winogradow zaproponowat
rozroznienie trzech typow: homoformii, homomorfii oraz homonimii leksy-
kalnej catkowitej badz czesciowej. Postulowal takze wszechstronng analize
zjawisk homonimicznych pod wzgledem historycznym, poréwnawczym
i typologicznym [BuHorpanos 1968].

1.4. Podgrupy homonimii

W zwiazku z zagadnieniem homonimii wyrdzniane sg takze jeszcze dwa
zjawiska towarzyszace.

1.4.1. Homografia
Homografia dotyczy zapisu (grec. homés ‘taki sam, réwny’, grapho ‘pisze’)
- identycznego, ale roznigcego si¢ brzmieniem, znaczeniem, pochodzeniem.
Formy tego zjawiska nazywaja si¢ homogramami [Encyklopedia jezykoznaw-
stwa ogolnego 1999: 239] lub homografami, np. zamarza¢ I (wym. zamarzac)
‘snu¢ marzenie o czym, wymarza¢ sobie co’; zamarzaé Il (wym. zamar-za¢)
‘kostnie¢, lodowacie¢ [Buttler 1988: 5].

W jezyku bialoruskim takze wystepuje homografia (btrus. amozpagur,
epagiunvia amonimor). W bialoruszczyznie sg to leksemy zapisywane jed-
nakowo, lecz wymawiane inaczej, tj. z innym akcentem, np.:

1) blrus. amnac ‘atlas’ i amnac ‘atlas’

2) blrus. 6ayvki ‘rodzice, przodkowie’ i 6auvki ‘ojca’ (dopelniacz
od 6ayvka);
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3) blrus. sada ‘woda’ i 8ada (0agpaxm, nedaxon) ‘wada’ [Pashkievich 1974:
18];
4) blrus. syusiyp ‘uczy’ (on/ona) i syuvtyp ‘uczy¢ [Pashkievich 1974: 18];
5) btrus. kanayp ‘kopaé’ i kanaup ‘kapac’
6) birus. kapa ‘kara’ i kapa ‘kora’, ‘powloka’;
7) birus. kaca ‘kasa’ i kaca ‘warkocz’, ‘kosa’;
8) birus. myxa ‘meka’ i myxa ‘maka’;
9) btrus. nadauyp ‘padal’, ‘spadal, ‘opadal’, ‘stabnal i nadauv ‘podadl’,
‘wnies¢, ztozy¢, ‘podsunad, ‘dad’;
10) birus. napa ‘para’ (rekawiczek; wodna), napa ‘pora’;
11) birus. paca ‘rasa’ i paca ‘rosa’;

12) blrus. xi6a ‘luka, wada, btad’ i xi6a ‘moze, chyba’.

Przyktady mozna by oczywiscie mnozy¢''. Jak wida¢, faczy je identyczna
pisownia, a r6zni wymowa. Akcent stanowi o tym, ze sg to rézne leksemy.
Takze ten fakt odréznia homonimie w jezyku bialoruskim od homonimii
w jezyku polskim:

»Y KOXXHall MOBe aMaHiMis Mae crenbiivHblsa acabmiBacui, AKis
He [Ja3Ba/ISA0Lb MeXaHIYHA IIEPAHOCIIb si€ 3aKOHBI 3 AJJHOI MOBBI
¥ apyryio”'? [Kapaninckas 1988: 36].

1.4.2. Homofonia
Homofonia (grec. homophonia ‘jednorodno$¢ dzwieku’) to identycznosé
fonetyczna dwoéch lub wigcej form jezykowych, ktdre rdznig si¢ pisownia,
etymologig, a takze znaczeniem'®. Formy tego zjawiska nazywaja si¢ homo-

"' O homonimii leksykalnej rzeczownikéw zob. np. Kapauinckas 1978:
122-130.

2 W kazdym jezyku homonimia ma specyficzne osobliwosci, ktore nie pozwa-
laja na mechaniczne przenoszenie regul jej tworzenia z jednego jezyka do drugiego”
(ttumaczenie na potrzeby wtasne - R.K.).

1 Jako ciekawostke warto tu przytoczy¢ wierszyk z homofonami autorstwa Jerzego
Ficowskiego pt. Dziwna rymowanka: ,Pewien zarlok nienazarty / raz wyglodnial nie
na zarty. / I wywiesil szyld na plocie, / Ze ochote ma na plocie. / Tutaj na brak ryb
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fonami [Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego 1999: 239], np. morze i moze.
Zwykle homofonie traktuje si¢ jako zjawisko leksykalne, i tak tez jest ona
ukazywana w opracowaniach terminologicznych. Mozna jednak dopusci¢
uzywanie terminu homofonia (homofon) w odniesieniu do innych niz wyra-
zowe jednostek jezyka [Majewska 2002: 33]. Malgorzata Majewska pisze:

»Mozna zatem przyjaé, ze w tym ujeciu homofonia jest terminem nad-
rzednym w stosunku do homonimii. Obejmuje ona bowiem wszystkie
jednostki identyczne pod wzgledem brzmienia” [Majewska 2002: 33].

John Lyons dodaje:

»[...] wyrazy [...] sa homofonami, jeéli je realizuje ta sama forma
foniczna, a homografami, jesli je realizuje ta sama forma graficzna”
[Lyons 1989: 174].

Formg homonimdéw moze by¢:
a) postac foniczna - cigg dzwiekdw;
b) postaé graficzna - ciag liter;
c) postaé graficzna i foniczna [Majewska 2002: 25].

Jednoczesna identycznos$¢ brzmieniowa i graficzna byla poczatkowo okre-
$lana jako homonimia wlasciwa, homonimia catkowita lub homonimia
absolutna. Termin homonimia zawiera w sobie:

1) homonimie wtasciwa, homonimie catkowitg, homonimie absolutng;
2) homofonie;

3) homografie;

4) homoformie [Majewska 2002: 44].

Jednak termin homonimia catkowita jest obecnie stosowany na okreslenie
identycznosci paradygmatow analizowanych jednostek. W opozycji do

narzeka, / bo daleko rybna rzeka. / Wigc si¢ zglosil pewien zebrak / i rzekl zarlokowi,
ze brak: / ploci, karpi oraz $ledzi, / ale rzeki pilnie $ledzi, / i gdy tylko bedzie w stanie,
/ to o $wicie z 16zka wstanie, / po czym ruszy na Pomorze / i w zdobyciu ryb pomoze.
/ Odtad zartok nasz jedynie / zamiast smacznych ryb je dynie”; [zob. Ficowski 1971: 74;
wierszyk ten przytaczany jest takze w pracy: Dabrowska, Dobesz, Pasieka 2010: 111].
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tego istnieje homonimia czgsciowa, do ktorej zaliczane sg formy nalezace
do paradygmatow réznych leksemow [Majewska 2002: 45].

W jezyku biatoruskim takze obecna jest homofonia (btrus. amagonu,
panemuviunvig amonimot). Oto przyklady leksemdw brzmigcych jednakowo
i réznigcych sie zapisem: paman — Paman, cepsis — cepsic, nnod — naom,
epot6 — epuin. Bialoruska encyklopedia podaje jeszcze inne przyktady: poo
- pom, 8e3ui — 8ecui, K00 — Kom, ka3ka — kacka [Mixuesid (pag.) 1994: 30].

Jdacueii 3a Ycé iHBL CyNaaonb Ia ry9aHHi TonbKi ¥ acobHbix popmax”™

[Mixnesiu (pap.) 1994: 30].

1.5. Inne rodzaje homonimii

Homonimiczno$¢ dotyczyé moze nie tylko leksemow, lecz takze mniejszych
lub wigkszych czgstek, np. morfeméw (homonimia morfeméw) czy zdan
(homonimia sktadniowa). Dlatego wyroznia si¢ wlasnie specyficzne rodzaje
homonimii. Jednym z nich jest homonimia zdan, ktora czesto moze by¢
zrédtem nieporozumienia lub zartu, np.:

1) unimayp vipasma Haopyxkasarvis paoki ‘czyta¢ wyraznie wydrukowane
linijki/wiersze’ (homonimicznos¢ takze w polskim przypadku) - to
albo ‘czytaé wyraznie’, albo ‘wyraznie wydrukowane’;

2) Amy mpaba naszéaniyp — moze oznacza¢ ‘On musi zadzwoni¢’ lub
‘Do niego trzeba zadzwonic

3) Bpam 3oci 3 sécki npviexay ‘Brat Zosi ze wsi przyjechal” (homoni-
miczno$¢ takze w polskim przypadku) - moze oznacza¢ ‘Brat Zosi
ze wsi’ lub ‘ze wsi przyjechal’

4) Buucmynaup eewapam éu aomosiycs ‘Odmowit wystepu wieczo-
rem’ (homonimiczno$¢ takze w polskim przypadku) — moze ozna-
cza¢ ‘odmowil wieczorem’ lub ‘wystepu wieczorem’ [za: MixHe-
Biu (pag.) 1994: 31].

Kontekst oraz odpowiednia intonacja wykluczaja homonimiczno$é
powyzszych zdan. Bialoruskie zrédlo podkresla, ze homonimia sktad-

" Najcze$ciej odznaczajg sie one zbieznoscig dzwigkowa tylko w odrebnych
formach” (tlumaczenie na potrzeby wlasne - R.K.).
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niowa nalezy do najbardziej ztozonych kwestii gramatyki teoretycznej
[MixHnesiu (pap.) 1994: 31; wiecej: Mixnesiu 1976: 3-9].

Ciekawym zagadnieniem jest homonimia morfeméw. Majewska pod-
kresla, ze homonimie morfologiczng, rozumianag jako formalng zbiezno$¢
dwdch znaczeniowo odrebnych morfemoéw, dostrzegali juz jezykoznawcy
radzieccy [Bymaros 1953; zob. tez Majewska 2002: 39]. Oto przyklad
takiej homonimii:

radio- I pierwszy czlon wyrazéw zlozonych wskazujacych na ich zwigzek
znaczeniowy z promieniowaniem;

radio- 11 pierwszy czton wyrazéw zlozonych wskazujacych na ich zwigzek
znaczeniowy z falami radiowymi, z radiem (odbiornikiem, nadajnikiem,
instytucja) [Majewska 2002: 40].

W jezyku bialoruskim przykladem moze by¢ homonimia prefikséw,
np. aocnsaeauv — prefiks ad- oznacza tutaj zakonczenie czynnosci,
adckokHyub, adnecyi — prefiks ad- oznacza tutaj zmiane miejsca w prze-
strzeni [por. Atpaxosiu (paz.) 1977: 517].

Zatem obok homonimii monogenetycznej i heterogenicznej lekse-
méw mozna mowic takze o homonimii monogenetycznej i heterogenicz-
nej morfemow.

Jeszcze inny rodzaj to homonimia historyczna (etymologiczna).
W tym przypadku mowa o leksemach nalezacych do réznych przekrojow
historycznych polszczyzny, np. szwedy to w XIX w. ‘duze skwarki’ (kasza
ze szwedami), a dzi$§ w jezyku mlodziezowym - ‘spodnie szwedzkie’
(o charakterystycznym kroju) [zob. Majewska 2006: 18]. Sg to tzw. homo-
nimy etymologiczne majace rézne znaczenia etymologiczne, np. piwo
ma znaczenie etymologiczne ‘to, co jest do picia’ a dzi$ ‘niskoprocentowy
alkohol” [Majewska 2002: 27].

W jezyku biatoruskim ¢pwinancep oznaczalo ‘capagusaBeunst cangar-
HaliMiTa), a obecnie ‘mpamayHik 6e3 kaHTpaKTa, AKi 3ajiMael|la masa-
HITaTHA parait’.

Po poréwnaniu wazniejszych zagadnien zwigzanych z homonimia
w jezyku polskim i jezyku bialoruskim przychodzi kolej na zapoznanie
sie z problematyka homonimii miedzyjezykowe;j.
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2. HOMONIMIA MIEDZYJEZYKOWA

Homonimia miedzyjezykowa'® moze by¢ badana na przyktadzie dwoch
jezykow lub wigkszej ich liczby (dos¢ popularne jest badanie w ramach
trzech [np. Wojan 2004], a nawet wiecej'® jezykéw). Poréwnywane moga
by¢ jezyki stowianskie, ale nie tylko - jezyki poddawane analizie nie musza
naleze¢ do jednej rodziny (np. Katarzyna Wojan poréwnuje jezyki: polski,
rosyjski i finski [Wojan 2004]).

Zygmunt Grosbart zagadnienie utozsamiane z homonimig miedzy-
jezykowa definiowat jako zjawisko identycznosci lub podobienstwa pod
wzgledem formy (wymowy lub pisowni) miedzy pewnymi jednostkami
réznych jezykow przy ich jednoczesnej odmiennosci znaczeniowej wzglednie
funkcjonalnej (semantycznej, stylistycznej lub innej) [Grosbart 1984b: 81-82].
Istnieje wiele nazw okreslajacych wyrazy dwoch jezykow tudzaco do siebie
podobne. W zaleznoéci od stopnia tego podobienstwa mozemy uzywac
réznych terminéw precyzujgcych, np. homonimy, homografy, homofony.

Sa jednak wyrazy, ktdre nie sg ani homografami, ani homofonami, to
znaczy roznia si¢ i wymowa, i pisownig, cho¢ sg one do siebie zblizone i moga
by¢ tudzaco podobne, przypominajace homonimy. W przypadku takich
niby-homoniméw lepiej uzywacé terminu aproksymacja (od tac. approxima-
tio, czyli ‘przyblizenie, ujecie w sposob przyblizony’ [Kopalinski 1975: 76]),
a same leksemy aproksymatami, np. polskie nalegac i stowenskie nalegati

'* Inny czesto spotykany termin to fatszywi przyjaciele tumacza. Termin ten
nie zawsze jest synonimem terminu homonimia miedzyjezykowa, moze by¢ uzywany
W szerszym znaczeniu, zob. podrozdziat 2.1. Terminy w réznych jezykach.

16 Zob. Xyuumsuan 2010. Analizie poddane zostaly tam przyktady z czternastu
jezykow stowianskich (rosyjski, ukrainski, bialoruski, bulgarski, macedonski, serbski,
chorwacki, stowenski, czeski, stowacki, polski, kaszubski, dolno- i gérnotuzycki),
cho¢ oczywiscie nie z wszystkich na raz. Gtéwnie sg to pary jezykowe, cho¢ zdarzaja
sie przyktady poréwnania jednego leksemu w ramach wiekszej liczby jezykow (np.
polski, bulgarski, biatoruski, rosyjski: monbck. duma ‘ropgocts u 60i1r. dyma ‘coBo’,
6en. Oyma' ‘MbIcnp, 0yma® ‘GONBKIOPHBIN XaHp, Oyma® ‘mapIaMeHT, pyccK. oyma'
‘MBICTIB 0yma’® ‘DONBKIOPHDIIL KaHp, Oyma® ‘napiaaMent [Xyuuisuan 2010: 38]).



[zob. Kaminska (on-line)]. Jednak terminéw okreslajacych podobne zjawisko
jest bardzo wiele, niektore w ogole eliminujg termin homonimia na rzecz
jakiego$ innego, np. paronimia miedzyjezykowa (Ponomariov, Batalykina)
czy polisemia miedzyjezykowa (Borysenko) [zob. Wojan 2001: 101]. Taka
roznorodnos¢ terminologiczna nie sprzyja precyzyjnemu ujmowaniu
zjawiska; nie wszystkie terminy sg tak samo rozumiane przez osoby, ktdre
zajmuja si¢ tym zagadnieniem. Zdaniem niektorych badaczy wszystkie wyzej
wymienione terminy oznaczajg rézne zagadnienia i nie sa synonimami.

Ogolnie rzecz ujmujac, mozna powiedzie¢, ze homonimia miedzyje-
zykowa jest kwestig uniwersalna.

»Y NMI0ObIX MOBax, acabiBa 61i3KiX, HsAMaJIa CJI0Y, sKis 3HellIHe CyIa-
HAI0Ilb, & CHC iX 3yCiM IHIIBI Iji HABAT IPOLIIErHI [...] PanbLUIbIBBIA
cs16pBI IIepakIafybIKa €CLib Y KOKHAll MOBe. ['9Ta — aryipHas 3akaHa-
mepHacyp”'” [Ibramoycki 1970: 226, 228].

W pierwszej kolejnosci zagadnienie to wymienia si¢ jako problem bilin-
gwow czy polilingwow, nauczajacych oraz uczgcych si¢ jezykéw obcych
(zwlaszcza podobnych, np. stowianskich, gdzie interferencja jezykowa
jest zjawiskiem czestszym), a takze leksykografow (jak wskazuje wielu
badaczy, praktyka opracowywania dwujezycznych stownikéw pokazalta,
ze falszywi przyjaciele tHumacza sq takze falszywymi przyjaciotmi leksy-
kografa) [Cracuubcka 1990: 6]. Taka miedzyjezykowa homonimia jest
takze problemem ttumaczy. Maria Wislowska, polska ttumaczka z jezyka
niemieckiego, francuskiego, angielskiego i rosyjskiego stwierdza:

»Wiem z wlasnego i cudzego doswiadczenia, ze najlatwiej potkna¢
sie nie na stowie trudnym, wyszukanym, nalezagcym do terminologii
specjalistycznej, lecz wlasnie na tym najprostszym, nie budzacym podej-
rzen, niby to znanym, zrozumiatym, ale - czy to przez podobienstwa
dzwigkowe, czy to przez afiliacje znaczeniowa — stanowiagcym wlasnie
niebezpieczng putapke” [Balcerzan, 1977: 43]".

7 ,We wszystkich jezykach, szczegdlnie bliskich, jest wiele stow, ktérych
zewnetrzna forma jest zbiezna, ale sens jest zupelnie inny czy nawet przeciwny [...]
fatszywi przyjaciele thumacza sa w kazdym jezyku. To ogélna tendencja” (ttumaczenie
na potrzeby wiasne - R.K.).

'® Cytat przytaczany tez przez Pancikova i Lotke.
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Poréwnywanie przekltadéw z oryginatami pozwala zaobserwowac to
zjawisko i motywuje do szukania sposobdéw eliminowania jego niebez-
piecznych skutkow.

»3 QanblIbIBBIMI cA60paMi Iepak/IaubiKa Tpaba YCAMAK 3Marana, 60
AHBI CTaBALb P3YBI 3 HOT Ha rajiaBy, pobsina KpeIHiNail MMaTIiKix
HelapasyMeHHY, yBOA3ALb y 3MaH ubitaua” "’ [[Ibioycki 1970: 224].

Jednak kwestia ta jest duzo szersza, bardziej zlozona, niz si¢ wydaje,
i wykracza poza ramy lingwistyki stosowanej szeroko rozumiane;j.

Homonimia miedzyjezykowa moze by¢ wykorzystywana jako $rodek
artystycznego wyrazu, moze tez stuzy¢ budowaniu komizmu, jak w poniz-
szym przykladzie zaczerpnietym z komedii z 2006 1. pt. Job, czyli ostatnia
szara komorka (rez. Konrad Niewolski). Scena rozmowy po angielsku
ukazuje homonimy (paronimy) miedzyjezykowe (wickszos¢ mtodych
Polakéw zna na tyle dobrze jezyk angielski, by zrozumie¢ dowcip i brak
wyksztalcenia bohatera filmu):

- Can I ask your address?
- To nie jest dres. To jest zamszyk.

Praktyka pokazuje, ze z zagadnieniem homonimii miedzyjezykowej ma
styczno$¢ wielu uzytkownikow jezyka (nie tylko ttumacze), ktérzy w jakims
stopniu majg do czynienia z co najmniej dwoma jezykami. W zwigzku
z tym popularny termin fatszywi przyjaciele tumacza mozna by uzupetnia¢
o inne elementy, np. falszywi przyjaciele leksykografa, fatszywi przyjaciele
slawisty, fatszywi przyjaciele lingwisty/filologa, fatszywi przyjaciele dzien-
nikarza, fatszywi przyjaciele biznesmena, fatszywi przyjaciele polityka,
fatszywi przyjaciele piarowca/marketingowca, fatszywi przyjaciele studenta/
uczgcego sie jezyka obcego itd.

Bez wahania mozna stwierdzi¢, ze jest to takze problem ekonomicz-
no-handlowy, dotyczacy marketingu, reklamy i pijaru, czy wrecz problem
spoleczny - dotyczacy kazdego czlowieka. Na przyktad nazwa ,,Coca-Cola”
w Chinach na poczatku zostala oddana jako ,ke-kou-ke-la”. Dopiero po

Y, Z fatszywymi przyjaciétmi tumacza trzeba ze wszech miar walczy¢, gdyz
sprawiaja, ze rzeczy sg postawione na glowie, sg zrédtem wielu nieporozumien,
wprowadzajg czytelnika w blad” (ttumaczenie na potrzeby wiasne - R.K.).
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wydrukowaniu tysiecy znakéw firmowych Coca-Cola zorientowala sie,
ze to wyrazenie w ttumaczeniu oznacza ‘gryz¢ kijanke z wosku’. Wtedy
poddano analizie czterdziesci tysigcy chinskich znakéw i wymyslono
»ko-kou-ko-le” - ‘niebo w gebie’® (por. tez nazwy niektdrych firm, m.in.
OSRAM czy wloska firma kosmetyczna Pupa).

Homonimy s3 czesto wykorzystywane w kalamburach, kabare-
tach, kampaniach reklamowych czy promocyjnych, np. nazwa wydanej
w 2010 r. ptyty piosenkarki Ani Dabrowskiej pt. Ania Movie (ang. movie
‘kino’ przypomina w wymowie pol. méwi), hasto propagujace miasto Hel:
Go to Hel! przerobione z bardzo popularnego angielskiego wykrzyknika
go to hell ‘idz do diabta’.

Fatszywi przyjaciele dotycza nie tylko leksemow. Ciekawym zjawiskiem
jest homonimia miedzyjezykowa zdan, np. francuskie zdanie Il est malade
‘On jest chory’ w wymowie do ztudzenia przypomina polskie pytanie
Ile ma lat?.

W rozwazaniach na temat homonimii w jednym jezyku (zob. rozdziat
1. Homonimia wewngtrzjezykowa na przyktadzie jezyka polskiego i jezyka
biatoruskiego...) wspomniano o homonimach calkowitych i czg¢sciowych.
Woéweczas terminy te odnosily si¢ do formy. W homonimii miedzyjezyko-
wej oznaczajg one calkowite lub czesciowe rdznice semantyczne, mamy
wiec do czynienia z wyrazami zdradliwymi catkowicie lub cze$ciowo
[Majewska 2002: 58]. Warto zauwazy¢, ze nazewnictwo nie zawsze jest
jednakowe — Katarzyna Wojan catkowitymi nazywa te homonimy (homo-
nemy — ,,pelny zbiér homoniméw danego systemu jezyka o wspodlnej
formie” [Wojan 2007: 246] czy ,jednostka homonimii porzadkujgca
zbiér homonimdw danego jezyka” [Wojan 2007: 247]), ktérych wszystkie
znaczenia sg jednakowe, np. pol. bit i ros. 6um oznaczajg: I muz. ‘rodzaj
muzyki rockowej’, II inform. ‘jednostka pomiaru informacji’, III inform.
‘cyfra binarna’ [Wojan 2007: 256]. Autorka niecalkowitymi nazywa te
homonimy (homonemy), ktérych przynajmniej jedno znaczenie jest
wspolne, np. ros. 6um i fin. bitti. Znaczenia wspdlne to: I inform. ‘jednostka
pomiaru informacji’, IT inform. ‘cyfra binarna’; homonim rosyjski ma
jeszcze jedno znaczenie, ktérego brak wjezyku finskim - III muz. ‘rodzaj
muzyki rockowej” [Wojan 2007: 258]. Dla homoniméw (homonemow),

20 Zob. Seitel 2003 (tam tez wiecej tego typu przyktadéw); ciekawe przyktady
mozna odnalez¢ tez w nastepujacych publikacjach: Voellnagel 1985; Sumera 1985: 33.
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ktorych wszystkie znaczenia sg rdzne, stosowane jest okreslenie ,,zerowy”,
np. pol. laska I ‘pret drewniany lub metalowy’, IT arch. ‘motyw w postaci
pionowego, wypuklego preta’, III ryb. ‘rodzaj plecionej putapki’ i ros. nacka
I ‘pieszczota’, II ‘zyczliwo$é, serdecznosé, przest. ‘mitose’, 111 zool. ‘lasica,
tasiczka’ [Wojan 2007: 259]. Autorka ttumaczy to w swej pracy:

»Jak sie okazuje, w jezykoznawstwie europejskim nie funkcjonuje
jeszcze dopracowana, sprawdzona i akceptowana powszechnie szkota
konfrontowania wyrazen zaczerpnietych z réznych systeméw jezyko-
wych, a wykazujacych znacznie posuniete podobiefistwo form. Wida¢
wyraznie, ze praktyka prowadzenia takich badan jest jeszcze na tyle
mloda, panuje taki chaos pojeciowy, iZ mozna pokusic si¢ o stworzenie
wiasnej wizji metodologii badan w zakresie kontrastowania (komparacji)
homonimik réznych jezykéw” [Wojan 2007: 221].

Literatura przedmiotu dotyczaca homonimii miedzyjezykowej jest ogrom-
nie bogata, ale celem niniejszej monografii nie jest opisanie dostepnych
pozycji, ktére juz byty komentowane [zob. np. Wojan 2005a: 281-286;
2010: 268-277]. Godna polecenia jest bibliografia internetowa sporzadzona
przez Ryszarda Lipczuka wraz z innymi badaczami, dost¢pna pod adresem
http://www.lipczuk.buncic.de/bib_un.htm#Lipczuk2000.

Mimo ogromu prac nalezy przypomnie¢ przynajmniej dwie publikacje,
ktére miaty kluczowe znaczenie dla rozwoju tej dziedziny jezykoznawstwa.
Wazna pracg na ten temat byta publikacja dwdch Francuzéw wydana
w Paryzu w 1928 r. Napisali ja Maxime Kcessler i Jules Deroquiny?*'
i zatytutowali Les faux amis ou Les trahisons du vocabulaire anglais:
Conseils aux traducteurs [Koessler, Deroquiny 1928]. Dotyczyla ona
homoniméw angielsko-francuskich. Z kolei ukrainski poeta Maksym
Rylski wprowadzit nowy termin - homonimy miedzyjezykowe. Jego znana
praca z roku 1954 to I3 dymok nepexnadaua [Puncpkmit 1954a: 98-105;
zob. takze 1954b: 227-233].

Z polskich badaczy nalezy wymieni¢ przede wszystkim Zygmunta
Grosbarta - 16dzkiego slawiste, rusycyste, wyktadowce, ttumacza, praktyka
pracujacego nie tylko w Polsce, lecz takze na Ukrainie i w Rosji. W latach
osiemdziesigtych XX w. stwierdzit on, ze studia nad problemem homo-
nimii migdzyjezykowej dopiero wkraczajg na grunt $cisle naukowy [Gros-

! Inna wersja tego nazwiska to Derocquigny.
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bart 1984a: 30]. Jego liczne prace zostaly napisane w niezwykle ciekawy
i erudycyjny sposob (oraz wspanialym jezykiem) — wiele z nich przytacza-
nych bedzie w dalszej czeéci niniejszej rozprawy [Grosbart 1958: 49-53;
1973; 1982; 1984a; 1984b]. Tematyka polsko-rosyjska zajmowato sie wielu
badaczy, wérdd nich takze Polina Stasiniska [Cracuabcka 1990]).

Warto réwniez wymieni¢ jeszcze kilka nazwisk badaczy, ktorzy zajmo-
wali sie homonimami w kontaktach z jezykami sasiadow. Ryszard Lipczuk zaj-
mowal si¢ homonimig polsko-niemieckg [Lipczuk 1991: 41-52; 1992: 135-143].
Tematyke polsko-ukrainska podejmujg Maria Bednarz [Begnax 2002] oraz
Kononenko i Spiwak [Kononenko, Spiwak 2008]. Marta Pan¢ikova ukazuje
fatszywych przyjaciét polsko-stowackich [Pancikova 2005] (tematyka ta zaj-
mowali sie takze inni badacze, np. Bozena Rejakowa). Homonimami polsko-
-czeskimi zajmowal si¢ m.in. Edvard Lotko [Lotko 1992a: 251-260; 1992b].
W literaturze przedmiotu nie natrafiliSmy na prace poswiecone homonimii
miedzyjezykowej polsko-litewskiej ani polsko-bialoruskiej (zob. podrozdziat
2.9.3. Leksykografia biatorusko-polska i polsko-biatoruska...).

Obok zwyklej przypadkowej zbieznoéci leksemdw mozemy wyrdznié
takze glebsze zrédta homonimii miedzyjezykowej. Zrédtem homonimii
miedzyjezykowej moga by¢ stowa o facinskim lub greckim pochodzeniu,
ktore przeszty do réznych jezykow i nabraly innego znaczenia. W jezykach
stowianskich zrédlem homonimii miedzyjezykowej jest czesto leksyka
wspolna jezykom stowianskim - leksemy, ktére maja rodowod ogdélno-
stowianski, ale ktorych znaczenie uleglo zmianie na przestrzeni rozwoju
poszczegolnych jezykow?? Wiele jest takich stéw majacych prastowianski
rodowdd, ale ktérych znaczenie rdznie si¢ rozwijato. Niekiedy zmiana zna-
czenia tak silnie nastepowala, Ze obecnie stowa o podobnym rodowodzie
majg przeciwstawne znaczenie, np. pol. czerstwy i stow. cerstvy (‘Swiezy’).
Homonimy monogenetyczne powstaja na skutek: utraty etymologicznego
znaczenia, metaforyzacji, przesuniecia znaczenia, rozszerzenia lub zwezenia
znaczenia, zapozyczania z innych jezykéw [Pancikova 2005: 32]. Z drugiej
strony stowa moga by¢ zapozyczone z jednego zrédta do roznych jezykow
stowianskich i tam ich znaczenie ulega dyferencjacji, np. pol. pensja ‘zaplata’
i serb. penzija ‘emerytura’ - stowa obydwa zapozyczone z taciny [Sipka
(red.) 1999: 29]. Maria Bednarz podkresla, ze przyczyna powstawania

*? O zrédtach homonimii miedzyjezykowej méwig w swoich pracach m.in.
Pancikovd oraz Lipczuk.
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homonimii jest réwniez przyswajanie przez rozne jezyki zapozyczen z tych
samych jezykow, ale z innym znaczeniem. Innymi stowy, dwa jezyki, np.
rosyjski i bulgarski, moga przyswoi¢ ten sam wyraz pochodzacy z jezyka
tureckiego, ale stowo to ma juz inne znaczenie w kazdym z jezykéw, do
ktérego zostato zapozyczone [Bemgnark 2002: 21].

Powyzsze rozwazania zwie¢zle podsumowuje Majewska. Badaczka
pisze, ze w jezykach, ktére mialy wspdlna geneze, wspolne dziedzictwo,
zrédlem zréznicowania zapozyczenia jest odmienny rozwdj semantyczny
i stylistyczny, a w jezykach o odleglej genezie homonimy jezykowe to
z reguly internacjonalizmy, czyli wyrazy zapozyczone z taciny lub greki do
wielu jezykow europejskich, ktore ulegly zréznicowaniu semantycznemu
[Majewska 2002: 58].

Nie mniej wazny jest takze fakt, ze wyrazy z taciny lub greki mogty
zosta¢ zapozyczone nie bezposrednio, ale za posrednictwem innych jezy-
kéw, co moglo wplywa¢é na modyfikacje znaczen niektérych leksemow.

Homonimia miedzyjezykowa, ktdrej problematyka zostata wyzej
zarysowana, jest jednym z najbardziej niejednoznacznych zjawisk jezy-
kowych. Na temat tego zagadnienia istnieje bardzo duzo koncepcji teo-
retycznych — homonimia miedzyjezykowa zajmuje si¢ wiele dyscyplin,
w tym leksykologia, leksykografia, semantyka czy translatoryka. Dlatego
w przypadku zagadnienia homonimii miedzyjezykowej tak trudno o uje-
cie syntetyczne.

2.1. Terminy w roznych jezykach

W miedzynarodowej literaturze mozemy spotkac rézne okreslenia homo-
nimii mi¢dzyjezykowej. Jedne terminy sa wezsze, inne szersze. Niektore sa
kalkami, inne oryginalnymi okresleniami. Nizej zamieszczamy terminy
w réznych jezykach [por. Wojan 2010: 277-281]:
1) angielskie: false friends (of a translator/slavist), false cognates, misle-
ading words (of foreign origin), deceptive words, deceptive cognates®,
interlinguistic lexical homonymy;

2) biatoruskie: gpanvuvisvis cabpor (nepaxnaduvixa) [Isipnoycki, 1970],
inxcoL8vLst cA6pvL nepaxknadqvika [Ivasina, Rudenka, Janovec 2006],

> Zob. http://germ.univ.szczecin.pl/~lipczuk/ArtFA htm; Lado 1958: 85.
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incanapaneni, cnodvl — abnyoHvis cAOPoL nepaxnaoHika>*, cyzyunvis
C710661%°, NCeYOAiHMIPHAUBITHATIOHBLS CTI08bL, MIHMOVHOLS AMOHIMbL/
JKB8i8ATIEHMDL, NAPANEKCIS;

3) bulgarskie: nHesepru npusmenu;

4) chorwackie: lazni prijatelji;

5) czeskie: falesni pratelé prekladatele, zdrddnad slova, mezijazykové
falsiekvivalenty, mezijazikovd homonimie;

6) finskie: tulkin ndenndiset ystdvit;

7) francuskie: faux amis (du traducteur), piéges, traguenards, épines,
trahisons [zob. tez Ctacunbcka 1990: 19];

8) hiszpanskie: falsos amigos, mots perfides;

9) niemieckie: falsche Freunde (des Ubersetzers) [Pancikovd 2005: 21],
Faux Amis, irrenfithrende Fremdwdrter®® [Hornung, Kretschmer,
Ortmann, Wisteneck 1974: 85], zwischensprachliche Homonyme,
Inter-Homonyme, interlinguale Homonyme, interlinguale Paronyme,
lexikalische Scheinidentititen, scheinbare Aquivalente, Pseudodqui-
valente, Pseudointernationalismen, Tautonyme [Pancikova 2005: 21];

10) polskie: fatszywi przyjaciele (ttumacza/slawisty), zwodnicze stowa,
zdradliwe stowa/wyrazy [Panéikova 2005: 21], wyrazy o podobnym
brzmieniu a odmiennym znaczeniu, homonimy miedzyjezykowe
(homonimia miedzyjezykowa/miedzyjezyczna), ekwiwalenty pozorne
(pozorna ekwiwalencja), mylgce podobieristwa miedzyjezykowe, ztudne
odpowiedniki®’, odpowiedniki pozorne, aproksymaty, aproksymatyzmy,
tautonimy®®, falsi-ekwiwalenty migdzyjezykowe (falsi-ekwiwalencja
miedzyjezykowa), putapki leksykalne, putapki jezykowe, relacje mylg-
cych podobienistw miedzyjezykowych, heterosemia miedzyjezykowa
[Grosbart 1984a: 29-44], heterofemia miedzyjezykowa®, paronimia

** Okreslenie uzywane w materiatach z kursow jezyka biatoruskiego Mosa ui xasa.

** Zob. np. http://old knihi.com/www/padrucnik/suhucnyja.htm.

*¢ Termin ten wedtug Grosbarta sugeruje odniesienie zjawiska tylko do wyra-
26w (wigc juz nie morfemoéw) i to obcych wyrazéw (tzw. internacjonalizméw) [zob.
Grosbart 1982: 200].

*” Wojtasiewicz, Grosbart [zob. Pan¢ikova 2005].

*$ Termin Ryszarda Lipczuka.

?* Zob. http://germ.univ.szczecin.pl/~lipczuk/ArtFA . htm.
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miedzyjezykowa, polisemia migdzyjezykowa, analogia miedzyjezykowa,
fatszywe paralele leksykalne, homonimy dwujezyczne, homonimy mig-
dzylingwistyczne, mylgce kognaty®’;

taka liczba nazw jest wynikiem nakfadania sie w polszczyznie réznych,
ale tradycyjnych w poszczegdlnych jezykach, sposobéow nazywania
tego typu utozsamien [Majewska 2002: 57];

11) rosyjskie: noxcrvie (mHumvie) Opy3vs (nepesoduuxa), mexvsa3viuHbie
oMOHUMBL®', MEHCBAZbIKOBbLE/MENOYSIbItHVIE OMOHUMDL, UHMEPHA-
YUOHANIbHbIE NAPAITIENU, MEHDAbIKOBbLE 2eMEePOHUMDL, TTONHHbIE
akeusanenmol [Pono 1980a: 1], nposoxayuontuie unu MHUMbLE MOXKc-
decmaa, 0moxco0ecmansembvle 1eKcembl, 00MAHUUBbLE MENBA3LIKOBLE
€X00CcM8a, MHUMble AOCOMIOMHbLE IKBUBATIEHMYL, NCEB0OUHIMEPHAUU-
OHAU3MDL, NCEB00IKBUBATIEHINHDLE NAPDL 108, NCE8003HAKOMbBLE (UL
nceso0onpocmule) Cr1064, MEHBA3bIKOBbIE/MENCOYA3bIUHIE AHATIOZUSMDL
[PoBmo 1980a: 1], noxoxcue (onacHwie, unu cousuusvie) ci08a, crioéa-
ananozu [PoBro 1980a: 1], 08ys3b14HAS OMOHUMUS, OMOHUMUYECKUE
nOnUPPA3eMbl, TOHCHOLL NAPATIENTIUIM, eHeMUeCKUe UHMEPHAUUOHA-
ausmol [zob. Cracunabeka 1990: 5, 18], cemanmuueckas skeusaneHm-
Hocmp? [zob. CtacuHbCKa 1990: 13];

12) serbskie: naxcHu opyeoeu;

13) stowackie: falosni priatelia prekladatel’a, tiskalia, zdradné slovd [Panci-
kova 2005: 21, medzijazykové/interlingvilne homonymd, medzijazykova
homonymia [Pan¢ikova 2005: 7, 14];

%% Jest to kalka angielskiego terminu. Termin kognat jest kojarzony w jezy-
koznawstwie ze wspdlnym pochodzeniem stéw w jezykach pokrewnych, co jest
o tyle niefortunne, o ile zjawisko to nie ogranicza si¢ do jezykéw pokrewnych, np.
ogolnostowianskie jama ‘znaczne wglebienie gruntu’ i japonskie jama ‘géra’ [zob.
Grosbart 1982: 200].

*! Grosbart za Rylskim.

2 Wedlug Stasinskiej jest to cze$ciowa ekwiwalencja semantyczna, gdyz pelnej
i absolutnej ekwiwalencji miedzy stowami (nawet dwdch spokrewnionych jezykow)
nie ma (z wyjatkiem terminéw). Nawet jesli sa to stowa z leksyki ogdlnej, to i tak ich
wykorzystanie w jezyku i opis leksykalny w dwoch jezykach nie muszg do konca
sobie odpowiadac.
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14) ukrainskie: gpanvuiusi opysi (nepexnadaua), panvuiusi exgisanenmu,
MINMOBHI OMOHIMU/napanexcu/ananozismu, nces00inmepniHeeicmuy-

Hocmv™>.

Malgorzata Majewska przytacza nastepujace zestawienie [Majewska 2002: 57]:

jezyk termin polski
angielski ekwiwalenty pozorne; pozorne odpowiedniki
francuski falszywi przyjaciele ttumacza; pozorne odpowiedniki
niemiecki tautonimy
bulgarski aproksymaty
czeski wyrazy zdradliwe
stowacki wyrazy zdradliwe, homonimy mig¢dzyjezykowe
rosyjski homonimy miedzyjezykowe

»Nie wszystkie okre$lenia zastugujg na miano terminu. Przytoczone
nazwy nie powstaly w wyniku naukowego poréwnania i opisu zasobow
leksykalnych réznych jezykow, ale pojawity sie jako nazwa dla pewnego
typu trudnoéci translatorskich. Nawet pobiezna analiza wykazuje, ze
majg one niejednorodny charakter nie tylko pod wzgledem stylistycz-
nym, ale i pojeciowym” [Majewska 2002: 57].

Wystepowanie tylu terminéw $wiadczy o zlozono$ci omawianego tu
zagadnienia, ktére moze by¢ rozpatrywane z wielu réznych punktow
widzenia - leksykologicznego, leksykograficznego, translatorycznego itd.
[Cracuubcka 1990: 19].

Najbardziej popularne wydaja sie dwa terminy: fatszywi przyjaciele
oraz homonimia miedzyjezykowa.

»Polski termin fafszywi przyjaciele tumacza (i odpowiednio nazwy
w innych jezykach) jest kalkg jezykowa terminu francuskiego faux
amis du traducteur wprowadzonego do literatury jezykoznawczej
w roku 1928 przez Koesslera i Deroquiny [Koessler, Deroquiny 1928].
I chociaz krytykuje si¢ metaforycznosé, nieprecyzyjnosé tej nazwy, to

** Termin zaczerpniety z pracy Akulenki [zob. Begnax 2002: 11, 22].

34



jest ona uzywana do$¢ powszechnie mimo réznych prob zastgpienia
jej innymi wyrazeniami. Termin ten mozna rozumie¢ wasko: odnosi
sie on wowczas do wyrazéw dwoch jezykow o identycznej lub podob-
nej formie (graficznej i/lub fonetycznej), lecz réznych znaczeniach”
[Lipczuk 1992: 139].

Ale nie sa to jedyne kryteria®*, przez ktérych pryzmat mozna bada¢
zjawisko fatszywych przyjaciét, cho¢ to najpopularniejsze ujecie. Drugi
znany termin to homonimia miedzyjezykowa — autorstwo przypisuje sie
poecie i ttumaczowi Maksymowi Rylskiemu, ktéry w swoim referacie
na IV Miedzynarodowy Zjazd Slawistow nazwal fatszywych przyjaciét
terminem homonimy miedzyjezykowe, ktory okreslal stowa brzmigce
tak samo lub podobnie w co najmniej dwdch jezykach i majace rézne
znaczenia [Peinbckmit 1958: 8-9; zob. tez Cracunbcka 1990: 23]. Jednak
okresleniem homonim postuzyl si¢ weczesniej James Gauchez Anderson
w pracy pt. Le mot juste. A dictionary of English and French homonyms
(New York 1932) [Wojan 2010: 275].

»Termin homonimia miedzyjezykowa pochodzi z prac jezykoznawcow
radzieckich. Jest roOwniez stosowany przez niektorych jezykoznawcow
stowackich. Méwigc o homonimii jezykowej, ma si¢ na mysli wspotwy-
stepowanie w réznych jezykach wyrazéw o bardzo podobnej, niemal
identycznej postaci brzmieniowej i/lub graficznej i réznym znaczeniu.
Ze wzgledu na réznice w systemach fonetycznych réznych jezykéw
powinno sie raczej mowic¢ o podobienstwie postaci brzmieniowe;j”
[Majewska 2002: 56].

Bozena Zinkiewicz-Tomanek wyjasnia, czym sag homonimy miedzyjezy-
kowe. Jej zdaniem to

»pary wyrazow o identycznym lub bardzo podobnym brzmieniu, lecz
réznym calkowicie lub cze$ciowo znaczeniu. Wyrazy takie w kazdym
z jezykoéw maja swdj krag znaczen, swoje konteksty, nie pokrywajace sie
z zakresem uzycia w drugim jezyku. Z jednej strony moze to prowadzi¢
do niezupelnie wlasciwego rozumienia [...] tekstu, z drugiej zas, hamo-
wac opanowanie takich wyrazdow, ich poprawne uzycie w samodzielnie
produkowanym tekscie” [Zinkiewicz-Tomanek 1998: 241].

3% Zob. podrozdzial 2.7. Typologia homoniméw miedzyjezykowych.
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Na temat wspomnianych terminéw toczyla si¢ dyskusja, ktéra pokazuje,
ze rozbiezno$ci w tej kwestii sg bardzo rozlegle. Na przyktad Konopielko
uwaza, ze termin falszywi przyjaciele mie$ci w sobie jednoczesnie catkiem
rézne kategorie — synonimie, homonimie i paronimie. To wlasnie $wiad-
czy o wadach tego terminu [Konomnenpko 1980: 27; zob. tez CracuHbcka
1990: 19]. Na uwage zastuguje fakt zaliczania synonimii miedzyjezykowej
do kategorii fatszywych przyjaciél. Synonimia ta to wtasnie odpowied-
niki uzywane przy ttumaczeniach. Trzeba doda¢ - najczgsciej uzywane,
gdyz nie zawsze zachodzi pelna synonimia miedzyjezykowa. Niektore
stowa mogg by¢ stosowane w takim samym kontekscie w obu jezykach,
ale jedno z nich moze by¢ uzywane w innym jeszcze kontekscie, ktéry
juz nie wystepuje w drugim jezyku. Termin synonimii miedzyjezykowej
moze by¢ jednak mylacy. Moze wlasciwie oznacza¢ to samo co czg¢$ciowa
homonimia miedzyjezykowa. Akulenko analizowal leksemy angielskie
i rosyjskie, w przypadku ktérych pokrywaja si¢ nie wszystkie znaczenia,
lecz tylko niektdre. Przy ich nazywaniu uzywatl terminu synonim [Axy-
neHKo 1969: 372; zob. tez Cracuubcka 1990: 32]. Roznice miedzy terminami
synonim oraz homonim wyjasnia Rowdo, ktdry pisze, Ze synonimy to
wyrazy, ktore charakteryzuje wzajemna wymienialno$¢, co oznacza, ze
mozna je stosowaé w tym samym kontekscie [PoBro 1980a: 16-18; zob.
tez Cracuabcka 1990: 32].

Vlcek uwaza, ze falszywi przyjaciele to nie termin, ale obrazowe
nazwanie homonimoéw i paroniméw miedzyjezykowych [Bruex 1975: 33;
zob. tez Cracunbcka 1990: 19]. Z kolei Gottlieb twierdzi, ze termin fat-
szywi przyjaciele jest najbardziej udany, jesli patrze¢ na problem z punktu
widzenia przekladu. Jesli za$ rozpatrywaé sprawe od strony lingwistycznej,
to lepszy jest termin miedzyjezykowa analogia [Totmun6 1972: 437; zob. tez
Cracunbcka 1990: 20]. Zygmunt Grosbart zarzucal terminowi fatszywi
przyjaciele tiumacza nieprecyzyjnos¢, metaforyczno$é, wieloznacznosé
i jednostronny punkt widzenia ze wzgledu na uzycie stowa tfumacz. Pisal
o trudnos$ciach zaczynajacych si¢ podczas proby nadania omawianemu
zjawisku adekwatnej nazwy, mogacej sta¢ si¢ nowym terminem, ktéry
mialtby ustalone znaczenie naukowe, odznaczalby si¢ stabilnoscig uzy-
wania i mialby charakter miedzynarodowy. Dotychczasowe terminy nie
zadowalaly badacza, wlasnie dlatego zaproponowal wlasne: heterofemia
miedzyjezykowa, homonimia miedzyjezykowa (mexvs3v14HbIE OMOHUMDL
- za Rylskim), mylgce podobieristwa miedzyjezykowe (mpm) oraz falsi-
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-ekwiwalenty (fatszywe rownowazniki) miedzyjezykowe (falsi-ekwiwalencja
miedzyjezykowa [Grosbart 1984a: 205] — w innych opracowaniach wystepuje
pisownia bez facznika: falsiekwiwalent, falsiekwiwalencja) [Grosbart 1984b: 91
i nast.]. Proponowane jest takze opuszczenie przydawki miedzyjezykowa
i stosowanie terminu falsi-ekwiwalencja do rozwazan interlingwistycznych
(bez nawigzywania do probleméw wewnatrzjezykowych nieodwotujacych
sie do konfrontacji z innymi jezykami). Tak powstaly termin bytby zwiezly
i mialby zasieg miedzynarodowy (internacjonalizm), korespondowalby takze
ze stownictwem lacifskim, tradycyjnym dla tworzenia terminologii. Stad
jego zalety: operatywno$¢, jasnos¢ i tatwos¢ przektadu [Grosbart 1982: 205].
Grosbart zauwaza, ze termin falsi-ekwiwalent jest niemal identyczny
Z Nazwa 10Kl sxeusanenm (fatszywy odpowiednik, fatszywy ekwiwalent)
zaproponowang przez Andrzeja Fiedorowa, ktdry pisze:

»Falszywy ekwiwalent [...] jest to wyraz [...] odpowiadajacy pod wzgle-
dem formy, brzmieniowej lub graficznej, wyrazowi obcojezycznemu,
o [...] wspolnej z nim etymologii, ale réznigcy sie znaczeniem [...]”
[DenopoB 1968: 167; zob. tez Grosbart 1984b: 81-82].

Wedtug definicji Fiedorowa jego termin obejmuje homoetymy na poziomie
wyrazowym, a wiec zjawisko waskie. Termin falsi-ekwiwalent podobny
jest takze do propozycji Olgierda Wojtasiewicza (zawartej w liscie do
Grosbarta) - ztudny odpowiednik. Grosbart pisze jednak, ze bardziej przy-
datny wydaje si¢ termin, ktéry fatwo umiedzynarodowi¢, np. utworzony
z wyrazow tacinskich [Grosbart 1984b: 92].

Autor proponuje kolejne rozréznienia i nowe terminy: homoetymy
(homoetymologia) jako odpowiednik obszernej grupy falsi-ekwiwalentow
obejmujacej wyrazy (wzglednie inne jednostki jezykowe) o wspdlnej
etymologii (por. pol. zapomniec i ros. 3anomuumo, w przeciwienstwie
do polskiego rzeczownika groch i rosyjskiego wykrzyknika epox - od
czasownika epoxuymo, epoxnymucs). Wszystkie pozostate falsi-ekwiwa-
lenty, czyli o réznej etymologii, proponuje si¢ nazwaé heteroetymami
i wprowadzi¢ w obieg naukowy wyrazenia falsi-ekwiwalencja homoety-
miczna i falsi-ekwiwalencja heteroetymiczna. Bylyby to odpowiedniki
wysunietych propozycji terminologicznych miedzyjezykowych homo-
nimow homogennych i heterogennych [Grosbart 1982: 206]. Badacz
przyznaje, ze termin homonimia miedzyjezykowa ma duze znaczenie
dla ttumaczy, ale nie tylko - takze dla teorii i historii jezyka, dla badan
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poréwnawczych, dla metodyki nauczania jezykéw obcych, dla prak-
tyki korzystania z literatury obcojezycznej itp. [Grosbart 1982: 203].
Co ciekawe, Zygmunt Grosbart zastrzegal sie, ze terminu homonimia
miedzyjezykowa (powszechnie przyjetego w nauce o przekladzie) uzywa
umownie, dla unikniecia nieporozumien, nie wkraczajac w kompetencje
jezykoznawcéw [Grosbart 1973: 118]. Byly to lata siedemdziesigte XX w.,
a dzi$ terminu tego broni¢ nie trzeba - jest on jednym z najpopularniej-
szych w literaturze przedmiotu.

Wspomniany termin uzywany jest takze w pracach biatoruskich
[Akcénosa 1978: 191; Illummosckuit 1978: 47; zob. tez Cracuubcka 1990: 20].
Krytykowal go natomiast przywolywany wczesniej Gottlieb, ktéry uwazat,
ze nie odpowiada on cesze homonimii, jaka jest jednakowe brzmienie
dwodch wyrazéw, ktére wedtug badacza nie wystepuje w planie miedzy-
jezykowym. Gottlieb twierdzil, ze artykulacja nie moze by¢ taka sama
w dwdch jezykach, i dlatego proponowal termin miedzyjezykowe ana-
logizmy (miedzyjezykowa analogia) [por. Cracuabcka 1990: 23]. Z tym
zdaniem nie zgadza si¢ Rowdo, ktory twierdzi, ze takie podobne/identyczne
elementy mogga si¢ zdarzy¢ na réznych poziomach jezyka (fonetycznym,
graficznym, akcentowym itd.), ktére niweluja to, ze forma wyrazéw nie
odpowiada sobie doktadnie [PoBmo 1980a: 12; zob. tez Cracunbcka 1990: 24].
Kontrowersyjny poglad prezentuje Szuba, ktéry twierdzi, ze podobna
forma a inne znaczenie wyrazow to za malo, by nazwac je homonimami
miedzyjezykowymi. Konieczne jest, by dwa jezyki byly srodkiem komu-
nikacji bilingwa [[IIy6a 1975: 49; zob. tez Cracuubcka 1990: 24-25]. Taki
poglad bardzo zaweza zjawisko homonimii miedzyjezykowej, ktdre jest
problemem interdyscyplinarnym dotyczacym leksykografii, przektadu,
lingwistyki, glottodydaktyki itd. Inni autorzy (np. Ziuzienkowa [Cracunsn-
cka 1990: 20]) do fatszywych przyjaciét zaliczajg tylko internacjonalizmy
o podobnej formie, ale réznych znaczeniach lub o znaczeniach tylko
czesciowo sie pokrywajacych.

We wstepie do Stownika serbsko-polskich homoniméw i paroniméw
[Sipka (red.) 1999: 22] widnieje rozgraniczenie dwéch kategorii lingwi-
stycznych:

1) fatszywi przyjaciele ttumacza — stosunek dwdch lekseméw z dwoch
réznych jezykow, ktore moga wywolaé powstawanie blednych ekwi-
walencji - kategoria psycholingwistyki i lingwistyki stosowanej;
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2) miedzyjezykowe homonimy i paronimy - stosunek dwoch leksemoéw
z dwdch réznych jezykow o ekwiwalentnej formie i nieekwiwalentne;j
tresci - poréwnawczojezykowa kategoria leksykalna.

Autorzy sami podkreslaja, Ze obie wydzielone grupy w pewnej mierze
sie pokrywaja (zgadzaja), niemniej jednak tylko druga wybieraja jako
przedmiot opisu w swoim stowniku.

Jako warunek ekwiwalentno$ci formy uznawane jest genetyczne i typo-
logiczne powigzanie jezykow. Na tej podstawie stosunek ekwiwalentnosci
formy moze by¢ ustanawiany na przyktad:

a) miedzy jezykami stfowianskimi;

b) miedzy jezykiem stowianskim a jakims$ innym jezykiem; zwykle
we wspolnym dziedzictwie leksykalnym (z reguty klasycznym)
oraz w leksemach powstalych w transferze miedzyjezykowym
(np. zapozyczeniach z jezyka angielskiego czy niemieckiego
w roznych jezykach stowianskich).

W takiej sytuacji ekwiwalentno$¢ formy nie moze by¢ ustanowiona miedzy
na przyklad serbskim lakat tokie¢ a wegierskim lakat ‘klédka’, gdyz nie
ma tu genetycznego ani typologicznego powigzania jezykow, a podane
wyrazy nie nalezg do klasycznej leksykalnej spuscizny ani nie pochodza
z wzajemnego transferu leksykalnego.

Jak wida¢, wliteraturze istnieje wiele termindw, ktére sg rozumiane bar-
dzo réznie, i wlasciwie kazdy badacz podaje w swojej pracy wtasng definicje.
Jest to niezbedne, gdyz czasami zjawisko homonimii miedzyjezykowej jest
rozpatrywane oddzielnie, a czasem razem z innymi, np. paronimig mie-
dzyjezykows, ktora bywa uznawana takze za zupelnie osobne zagadnienie.
W literaturze przedmiotu czesto podkresla sie, ze termin fatszywi przyjaciele
ma szeroki zakres — moze dotyczy¢ nie tylko leksemow, lecz takze mniejszych
czastek jezykowych lub calych konstrukeji. Ponadto zakresem obejmuje
internacjonalizmy, zapozyczenia, elementy struktury znaczeniowej wyrazéw
polisemicznych, homogramy, paronimy, synonimy, interferencje semantyczne,
stylistyczne, morfosyntaktyczne i frazeologiczne. Dla glottodydaktykéw
faux amis to typ bledow w jezyku obcym™. Niektorzy lingwisci z kolei jako

% Takze w jezyku polskim jako obcym [por. np. Dgbrowska, Dobesz, Pasieka
2010: 20-21, 63, 108-110].
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podklase fatszywych przyjaciét wyodrebniaja inne kategorie zjawisk miedzy-
jezykowych: homonimy miedzyjezykowe, tautonimy. Jeszcze inni méwia
o potrzebie odrdzniania fatszywych przyjaciot i fatszywych przyjaciot Humacza
[por. Wojan 2005a: 284]. Dlatego wlaénie przez niektorych badaczy termin
fatszywi przyjaciele byl krytykowany za nieprecyzyjno$¢, metaforycznos$c,
niejednoznaczno$¢ i zawieranie w sobie zbyt réznych zjawisk.

2.2. Homonimia a paronimia oraz polisemia miedzyjezykowa

Paronimy to wyrazy, ktére odznaczajg si¢ podobiefistwem brzmienia
i bywaja mylone (uzywane w ztych kontekstach), np.:

1) pol. adaptowac ‘przystosowad’, ‘dostosowac’ i adoptowac ‘przysposobic’,
‘dokona¢ adopcji dziecka’;

2) pol. jarzyna ‘cze¢$¢ jadalna rosliny warzywnej’ i jezyna ‘krzew o pedach
okrytych kolcami, tez: owoc tego krzewu’;

3) pol. status ‘polozenie’, ‘stan’, ‘pozycja’ i statut ‘zbior przepiséw okre-
$lajacych strukture, zadania, zakres i sposéb dziatania instytucji’;

4) blrus. insviHepHy ‘TOXHIYHBIL, 3Bs3aHBI 3 [I3€/IHACIIIO 1H)XXbIHEpay’

i inocvinepcki ‘Axi Mae afHOCIHBI Ia iH>KbIHEpa, XapaKTIPHBI {151 SITO’
[zob. 'pabubikay 1977: 117]°C.

Wrystepuje takze miedzyjezykowa paronimia biatorusko-polska, np.:
1) btrus. anaoxi ‘opady’ i pol. odpadki ‘resztki’, ‘Smiecie’;

2) btrus. sviknaduvik ‘wykladowca’ i pol. wyktadnik ‘wyraziciel, to, co

$wiadczy o czym§™’;

3) blrus. kocka ‘przecinek’ i pol. kostka ‘zdrobnienienie od kos¢, ‘przed-
miot majacy ksztalt prostopadioécianu, sze$cianu’, ‘trojkatna ptytka do
poruszania strun przy grze na niektorych instrumentach szarpanych™®

4) blrus. nvwicw ‘narty’ i pol. tyzwy ‘stalowe, waskie plozy, stuzace do
$lizgania sie po lodzie, polaczone na state z wysokim do kostki,

sznurowanym butem’’;
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Wiecej przyktadow: http://slounik.org/paronimy/.

%7 Za: Stownik jezyka polskiego PWN, http://sjp.pwn.pl/szukaj/wyk%C5%82adnik.
*% Tamze, http://sjp.pwn.pl/szukaj/kostka.

% Tamze, http://sjp.pwn.pl/szukaj/%C5%82y%C5%BCwy.
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5) blrus. napxonae ‘lekarz leczacy z narkomanii’ i pol. narkoman ‘czlo-
wiek uzalezniony od narkotykow’;

6) birus. nanpox ‘zarzut’ i pol. paproch ‘drobna czasteczka czego$ nie-
okre$lonego™°.

Wryrazy takie rdznig si¢ ortografia i znaczeniem. Paronimia nie dotyczy
zatem wyrazow, ktérych forma jest identyczna, ale znaczenie inne. Akulenko
juz w 1969 r. wspominal o paronimach miedzyjezykowych w przedmowie do
stownika rosyjsko-angielskich fatszywych przyjaciét [Axynenko 1969; zob.
tez Cracuubcka 1990: 18]. Paronimy w tym przypadku to stowa z dwoch
(lub wigcej) jezykow nie w pelni zgodne pod wzgledem formy, wywotujace
falszywe asocjacje, dlatego mogace by¢ mylnie uznawane za odpowiedniki
[Akynenko 1969: 372; zob. tez Cracunabcka 1990: 18]. Takze paronimy
miedzyjezykowe stanowia podgrupe fatszywych przyjaciot. W Stowniku
serbsko-polskich homoniméw i paroniméw [Sipka (red.) 1999: 26-27] wid-
nieje nastepujace rozroéznienie homoniméw od paronimow.

FL1(j1) = FL1(j2) - homonimia miedzyjezykowa
FL1(j1) = FL1(j2) - paronimia miedzyjezykowa
F = forma, L = leksem, j = jezyk

pol. nota ‘ocena’ i serb. nota ‘nuta’ = homonimy mie¢dzyjezykowe (iden-
tyczna forma)

pol. palec ‘jeden z pigciu podtuznych czlonkéw bedacych zakonczeniem
dloni lub stopy cztowieka’ i serb. palac ‘kciuk’ = paronimia miedzyjezy-
kowa (podobna, ale nie identyczna forma)

Sa autorzy, ktdrzy opisuja homonimie miedzyjezykowq razem z paronimia
i tworza takie stowniki, w ktérych opisane sg oba zjawiska. Grabczikow
i Michniewicz bardzo szeroko rozumiejg zjawisko homonimii miedzyjezy-
kowej i wlaczaja w nie réwniez paronimie. Takze biatoruski badacz Szuba,
opisujacy homonimy bialorusko-rosyjskie, stwierdza, ze do homoniméw

% Tamze, http:/sjp.pwn.pl/szukaj/paproch.
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miedzyjezykowych nalezg tez bialorusko-rosyjskie paronimy miedzyje-
zykowe [[Iy6a 1982: 125].

Inni badacze sg zdania, ze homonimia i paronimia to dwa osobne
zjawiska, ktorych nie nalezy taczy¢. Na przyklad Matgorzata Majewska
zaznacza konieczno$¢ oddzielania homoniméw miedzyjezykowych od
paroniméw miedzyjezykowych i nie popiera pomystu taczenia przyktadow
obu zjawisk w jednym slowniku [Majewska 2002: 112].

Takze Polina Stasinska podkresla konieczno$¢ rozrézniania homo-
nimii i paronimii miedzyjezykowej, chociaz jedno i drugie zjawisko
dotyczy formy stow, brzmienia i znaczenia. Wedtug badaczki homonimia
miedzyjezykowa powstaje na skutek odmiennego rozwoju genetycznie
pokrewnej leksyki spokrewnionych jezykéw, podczas gdy paronimia to
zjawisko przypadkowe. Za czeskim badaczem VIckiem Stasinska przytacza
poglad, ze podczas opanowywania leksyki paronimia wystepuje raczej
jako czynnik psychologiczny i metodyczny [Cracunbcka 1990: 30]. Z kolei
Bozena Zinkiewicz-Tomanek dodaje:

»Nierozréznianie paroniméw miedzyjezykowych jest przyczyna licznych
bledow leksykalnych i sktadniowych, §wiadczy wiec o stabej znajomosci
jezyka” [Zinkiewicz-Tomanek 1998: 244].

Autorka referuje takze poglady innych badaczy. Borysenko oprécz homo-
niméw miedzyjezykowych wydziela jeszcze zjawisko polisemii miedzyjezyko-
wej. Jest to wedlug autora przypadek, w ktorym dwa leksemy jednakowe lub
podobne pod wzgledem dZzwigkowym sg wieloznaczne i majg jednoczesnie
co najmniej jedno znaczenie tozsame i co najmniej jedno odmienne (jako
komentarz mozna doda¢, ze takie zjawisko jest nazywane miedzyjezykowa
homonimig cz¢sciowa). Borysenko uwaza takie relacje za bardziej niebez-
pieczne, gdyz wspomnianych wyrazéw tatwiej uzy¢ w niewtasciwym kon-
tekscie [Zinkiewicz-Tomanek 1998: 244-245]. Bozena Zinkiewicz-Tomanek
krytykuje sam termin uzyty do nazwania omawianego zjawiska:

»Jesli jednak samo opisane tu zjawisko nie ulega kwestii, to okreslenie
go mianem polisemii jest raczej nie do przyjecia, gdyz polisemia jako
taki stosunek formy i znaczenia, gdy jednej formie odpowiada wiecej niz
jedno znaczenie, dotyczy zawsze jednego konkretnego leksemu, a nie
tych czy innych relacji pomiedzy jednostkami leksykalnymi (w obrebie
jednego jezyka)” [Zinkiewicz-Tomanek 1998: 245].
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2.3. Przeglad literatury bialoruskiej

Prac poswieconych kontaktom jezykowym biatorusko-polskim jest
stosunkowo niewiele w poréwnaniu chociazby z pracami poswigconymi
zagadnieniom biatorusko-rosyjskim. I chociaz - jak zostato to juz wspo-
mniane - nie natrafiliémy na wigksze prace po$wiecone bialorusko-polskim
homonimom miedzyjezykowym, a jedynie na wzmianki i informacje, ze
obszerniejsze publikacje czekajg na opracowanie, to jednak zagadnienie
homonimii miedzyjezykowej jest w literaturze biatoruskiej szeroko opi-
sane. Czerpie ona z dorobku radzieckiego, ale nie tylko. Takze wspol-
cze$nie powstajg opracowania poswiecone np. jezykowi bialoruskiemu,
rosyjskiemu i niemieckiemu. Zajmuje si¢ tg tematyka gtéwnie Walancina
Wychota - oto przyktadowe jej prace: Hemeuyxo-pyccko-6enopycckuii
C108APb: OMOHUMUSL, NAPOHUMUS, nonucemus [Boixora 2002a], Hameyxa-
-6enapycki cnoyHix ,,panvuivlévix csibpoy nepaxnaduvika” [Berxora 2006],
Hameuyka-6enapycka-pycki cnoyuik: amamimis, napanimiss, nanicemis
[Borxora 2007].

Omawiane s3 jednak réwniez relacje innych jezykéw, na przyktad
w artykule Walerii Skramblewicz poswigconym biatoruskim i wloskim
homonimom - Yoprui: konep ui npo3siuua? : 0a nolmanHs npa amanimin (Ha
mamapuiane benapyckaii i imanvauckati moy) [Ckpam6esia 2005: 87-89].
Istniejg tez prace na temat biatoruskiej i bulgarskiej leksyki, np. Benpocu na
MUNOI02UMHOMO CoNOCMABAHE HA benopyckama u 6v2apckama n1ekcuka
[CynpyH 1980a: 4-11] oraz Boneapcko-pycckuii OuggpeperyuanvHolii
cnosapo ¢ benopycckumu coomeemcmeusmu [3unkesuy 2003], gdzie
obok bulgarsko-rosyjsko-biatoruskich homoniméw odnotowano takze
ponad piecdziesiat wytacznie bulgarsko-biatoruskich par tego typu.
Co ciekawe, powstala praca doktorska w jezyku czeskim pt. Slovnik
chorvatsko-béloruskych mezijazykovych homonym, dotyczaca homonimii
chorwacko-biatoruskiej [Bialkovich 2012]. Opracowano takze bialorusko-
-ukrainskie homonimy, w pracach Tunonozus mexva3b1K08b1X OMOHUMOB
(Ha mamepuane b6enopycckozo u ykpaurckozo s13vikos) [Pymenko 2008:
199-203] i Benopyccko-ykpaurckue noxcHoie 0py3vs nepesoouuxa [Pymenko
2009: 321-329]. Jest tez opisana homonimia biatorusko-czeska: Yeuicxo-
-6enopycckue keasunapannenu (npobremvl MexvA3bIKOE0H OMOHUMULL)
[Pymenxo, VIBamnua 2006: 357-371] oraz Falesni prdtelé prekladatele.
Inxcoieoist cs6por nepaxnaduvika [Ivasina, Rudenka, Janovec 2006].
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W rozprawie doktorskiej pt. Crassinckue mexnwsa3viKk08ble OMOHUMDL
[Xyuumsuau 2010]*" zaprezentowano réwniez kilkanascie przyktadéow
bialoruskich homoniméw w poréwnaniu z jezykami: bulgarskim, cze-
skim, polskim, rosyjskim, stowackim, stowenskim i ukrainskim.

Warto przywola¢ takze pozycje pt. Kaxosv: munvi nexcunecxotl
OMOHUMUL 6 CUCeMe CTABAHCKUX A3bik06 (00u4ee O 6ceX CABIH-
CKUX SI361K08, UHOUBUOYANIbHOE O7IST OMOENILHBLX CTIABTHCKUX S3bIK08)?
[Cynpyn 1958: 33-35].

Istniejg rowniez prace po$wiecone zagadnieniu fatszywych przy-
jaciét z punktu widzenia praktyki translatorskiej. Mozna tu wymienié¢
rozprawe pt. IIpo6nemot nepe6oda c 61uU3K0pOOCBeHHbLX A3bIKOS: Oeslo-
PYCCKO-pyccKo-yKpauHckuti noamuueckuti 63aumonepesod [Parorima 1980]
oraz prace pt. JTunesucmuueckue npobremvt nepe60oa Ha 6enopyccxKuii
asvk [IHupnosckuit 1978], ktéra zawiera krotki stownik homonimow
biatorusko-rosyjskich (ok. pigciuset par), a takze po kilka przykladéw
biatorusko-polskich, bialorusko-angielskich, bialorusko-niemieckich
i biatorusko-ukrainskich.

Najwigcej pozycji po$wieconych jest homonimii bialorusko-rosyj-
skiej, gdyz wlasnie biatoruski i rosyjski sa na Bialorusi jezykami urze-
dowymi (bilingwizm). Oto kilka wybranych prac: Ilpa ,,panvuiviesix
ca6poy nepaxnaduvika” [Ibignoycki, 1970: 224-228], Euié pa3 o noxcHoix
Opy3vsax nepesoouura [Tanprepun 1970], Menvsa361k08a51 OMOHUMUS
U NAPOHUMUST 8 YCTI0BUSX OenlopyccKo-pycckoeo deysa3vivus [IIly6a 1973],
IIpobnemvr 6enopyccko-pycckoli MexcvA3bIK0B0L OMOHUMUU U NAPOHU-
muu [[ly6a 1975: 14-32], Pyccko-6enopyckue mexnvA3b1K06ble OMOHUMDL
u omozpagul [Axcénona 1978], MexvA3biK06451 OMOHUMUA 6 CUCINeMe
pycckoii u 6enopycckoti nexcuxu [Posgo 1979: 29-33], Tunwvt pasnuuuii
6 TIEKCUKO-CEMAHMUYECKUX CUCIEMAX PYCCK020 U 0en0pycckozo A3biK08
u mexncoa3vikosas omoHumus [Posgo 1980b: 31-35], Mexcwsasvikosuie
omoHuMbl U naporumoi: Onvim co06aps pyccko-6ea0pyccKux OMOHUMOB
u naporumos [I'pabuukos 1980] (przedstawiono tu ponad piecset pigé-
dziesigt par leksemdw, ktére w pelni lub czesciowo odpowiadajg sobie
pod wzgledem dzwigkowym, czasem tez w formie pisanej, ale maja rézne
znaczenia w jezyku biatoruskim i rosyjskim. Na stronie 5. wstepu stwier-
dzono, ze stownik nie ma ambicji pelniejszego przedstawienia tej grupy

! Por. przypis 16.
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leksykalnej), Ja npabnemor mixmojnvix sxeieanenmay (na mamapoisne
neKciKi cyuacHvlx pyckaii i 6enapyckaii moy) [Hixamaesa 1979: s. 3-8],
Mixcmoyuas 6enapycka-pyckas amanimis i napanimis [[Iy6a 1982:
106-131], Benopyccko-pycckuii napanekcuueckuii c108apb-cnpasouHux:
ITocobue ons yuumens [Muxuesud (pex.) 1985], [la xapaxmapuvicmuiki
benapycka-pyckaii napanexcii [Kynuasiu 1987: 55-61], Benapycxa-pycki
CTIOYHIK: MINMOYHVIS AMOHIMbL, naporimvl i nonicemis [BoixoTta 2004],
Benapyckis a0OHAKAPIHHBIA i CyeyHHbLA CNI06bL 3 PYCKiMi a0naseoHiKami
[Cmapurdok 2002]. Jest jeszcze pozycja benopycckuil A3vik 0715 Hebenopycos
[KpbiBuixnmit u gp. 1973], w ktorej znajduje si¢ wykaz stéw podobnych do
rosyjskich, ale réznigcych sie akcentem, fonetyka, semantyka czy tacz-
liwoscia.

Wymienione powyzej prace w znaczacym stopniu opisujg wybrana
bialorusko-rosyjska homonimie miedzyjezykowa, czasem takze tacznie
ze zjawiskiem paronimii czy polisemii. Niektorzy sposréd wspomnianych
badaczy (Grabczikow, Michniewicz, Szuba) bardzo szeroko rozumieja
zjawisko homonimii miedzyjezykowej i wtaczaja w nie réwniez paronimie.
W wymienionych pracach mozemy znalez¢ réwniez szczegotowe klasyfikacje
rodzajow homoniméw bialorusko-rosyjskich (niektére z nich przedsta-
wione s3 w niniejszej rozprawie, w podrozdziale 2.7. Typologia homonimow
miedzyjezykowych) oraz teoretyczny opis réznych aspektéw homonimoéow
w panujacej na Bialorusi wyjatkowej sytuacji, jaka jest wystepujacy tam
bilingwizm. Wspomniane opisy sa bardzo szczegélowe. W szczegdlny sposob
uwzgledniono w nich jezyk rosyjski i jego role na Bialorusi. Wydaje sie, ze
sg to zrddla, z ktérymi powinien sie zapozna¢ kazdy rusycysta opisujacy
wspolczesne wplywy i relacje jezyka rosyjskiego. Istniejg takze internetowe
zestawienia biatorusko-rosyjskich homonimoéw miedzyjezykowych, np.
w elektronicznej wersji ksigzki: Ansaxcanppay, Melubik, Tasapot ca mHoii
na-6enapycky. basasvl kypc knscorunae benapyckae mosvi*>.

Warto doda¢, ze w Internecie mozna odnalez¢ fatszywych przyjaciot
slawisty, gdzie zaprezentowane sa krotkie zestawienia homonimoéw bia-
foruskich w poréwnaniu z jezykami: rosyjskim, ukrainskim, polskim,
kaszubskim, dolno- i gérnotuzyckim, czeskim, stowackim, stowenskim,
chorwackim, bo$niackim, serbskim, macedonskim i bulgarskim®’.

42 Zob. http://knihi.com/www/padrucnik/suhucnyja.htm.
3 Zob. http://pl.wikibooks.org/wiki/Fa%C5%82szywi_przyjaciele_slawisty.
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2.4. Gatunki homonimii miedzyjezykowej**

Katarzyna Wojan w swoim artykule Fenomen homonimii miedzyjezyko-
wej - rozwazania jezykoznawcy [Wojan 2001] referuje rézne poglady na
temat homonimii miedzyjezykowej. W jezykoznawstwie poréwnawczym
wystepuje pojecie migdzyjezykowej homonimii leksykalnej. Czes¢ badaczy
utozsamia homonimy miedzyjezykowe z fatszywymi przyjaciotmi, czyli
zjawiskiem jednoczesnego wystepowania w analizowanych jezykach
znakow jezykowych spelniajacych jedynie kryteria formalne w dziedzinie
brzmienia badz zapisu - taki poglad jest w literaturze najbardziej roz-
powszechniony (Budagov, Akulenko, Konopielko). Inni uzywaja pojecia
homonimia miedzyjezykowa w odniesieniu do relacji pomiedzy zbiorami
$ci$le homonimicznymi zawartymi w systemach analizowanych jezykéw
(Dubiczinskij, Wojan) [zob. Wojan 2001: 101]. Oznacza to, Ze leksemy
s3 takze homonimami (sktadnikami homonimiki) wlasnych jezykow
[Wojan 2005a: 281-282]. Autorka przytacza rowniez tezy, zgodnie z kto-
rymi nie uznaje si¢ w ogdle wystepowania homonimoéow miedzyjezyko-
wych. Tolstoj pisze, ze ,homonimy nalezy rozpatrywa¢ w ramach jednego
jezyka” [Toncroit 1968: 347; zob. tez Wojan 2001: 101], a Rowdo - ze ,nie
ma takiego samoistnego zjawiska jak homonimia miedzyjezykowa, pod
wieloma wzgledami rézniaca si¢ od homonimii wewnatrzjezykowe;j”
[PoBro 1980a: 47-48; zob. tez Wojan 2001].

Katarzyna Wojan wspomina takze o celowosci wprowadzenia nowego
pojecia w dziedzinie homonimii. Chodzi o homomem (oznaczany jako H).
Jest to jednostka homonimii porzadkujaca zbiér homoniméw danego jezyka.

»T0 zbidr leksemoéw danego jezyka spetniajacych wzajemnie warunek
identycznosci pod wzgledem formalnym; to zatem pelny zbiér homo-
niméw o danym temacie. Liczba homoniméw danego homomemu,
a wiec zarazem liczba towarzyszacych im znaczen, okreslana jest jako
krotnos¢ homomemu i kodowana jako dolny indeks po prawej stronie
symbolu homomemu. [...] Przyjecie definicji homomemu pozwala
przede wszystkim operowa¢ pojeciem zbioru homoniméw w miejsce
zwykle stosowanego pojecia pary homonimdéw. Wyréznianie pary
jako szczegolnej cechy homonimii, a nie jedynie jako jej minimalnej

** Niektore rozwazania z tego podrozdziatu (a takze podrozdziatow 2.5.12.6.)
byty publikowane w formie artykutu [zob. Kaleta 2013: 141-150].
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krotnoéci, co powszechnie sie czyni, jest bledne z zalozenia, mylace
przy analizie, katastrofalne przy klasyfikacji” [Wojan 2004: 76-77].

Poréwnywanie lekseméw-homoniméw co najmniej dwoch jezykéw nie
nalezy do zadan tatwych - przede wszystkim dlatego, ze w samych stowni-
kach zjawisko homonimii bylo i jest réznie ujmowane. Czesto tez stowniki
same sobie zaprzeczajg, gdy w rozny sposdb kwalifikujg ten sam leksem.
Zajmowanie si¢ zagadnieniem homonimii miedzyjezykowej jest wazne
dla rozwoju metodyki nauczania jezykdw obcych, przektadoznawstwa
oraz samej leksykografii [Wojan 2004: 103-104].

Termin homonimia miedzyjezykowa moze nie tylko by¢ réznie rozu-
miany, lecz takze mie¢ rézne dodatkowe okreslenia. Katarzyna Wojan
opisuje m.in. miedzyjezykowg homonimie wewnetrzng (MHW) oraz mig-
dzyjezykowg homonimie zewngtrzng (zewngtrzjezykowg — MHZ).

2.4.1. Miedzyjezykowa homonimia wewnetrzna (MHW)
Miedzyjezykowa homonimia wewnetrzna dotyczy znakéw jezykowych
spetniajacych $cidle lub prawie $cisle kryteria identycznosci formalnej
w dziedzinie brzmienia badz zapisu rownolegle w systemach analizowa-
nych jezykéw; znaki te sg jednocze$nie homonimami wewnatrz kazdego
z tych systemdw. Przyjmuje sie, ze takie miedzyjezykowe homonimy
wewnetrzne sg zewnetrznie i semantycznie zbieznymi opozycjami para-
lelnymi dwoch badz wiecej synchronicznie poréwnywanych jezykow. Jako
przyklad postuza homonimy odpowiednio w jezykach: polskim, finskim
i rosyjskim [Wojan 2001: 102].

W jezyku polskim:

aura I 1. ksigzk. ‘stan pogody’; 2. ‘nastrdj klimat, atmosfera panujace
w jakims$ $rodowisku’; 3. przen. ‘stosunki panujace, atmosfera’;

aura IT 1. med. ‘objawy przedchorobowe, stan neuropsychiczny’; 2. spiryt.
‘cze$¢ ciala astralnego’

W jezyku finskim:
aura I 1. gwar. ‘socha’; 2. rol. ‘ptug}

aura II 1. geogr. nazwa rzeki (Aurajoki); 2. geogr. nazwa regionu w Finlandii;
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aura III 1. obraz. ‘pogoda’; 2. przen. ‘atmosfera, stosunki panujace
w jakims$ $rodowisku’

aura I'V 1. med. ‘objawy przedchorobowe, stan neuropsychiczny’; 2. ‘czesé
ciata astralnego’

W jezyku rosyjskim:
aypa I psych. ‘klimat, stosunki panujace’
aypa II. astrol. ‘Aura’

aypa IIL. 1. med. ‘stan neuropsychiczny, zapowiedz histerii’; 2. parapsych.
‘cze$¢ ciata astralnego’

Homonimie w jezyku polskim poréwnywala z homonimia w jezyku rosyj-
skim Danuta Buttler. Wydzielita ona trzy grupy homoniméw:

1) catkowicie zbiezne;

2) cze$ciowo zbiezne;

3) catkowicie odmienne [Buttler 1989: 98].

Badaczka stwierdza:

»Homonimy tozsame w obu jezykach stanowia wylacznie zapozyczenia,
i to nowszej daty, na ogot z przelomu XIX-XX w.; znaczna ich cze$¢ ma
przy tym charakter terminologiczny. Mozna przypuszcza¢, ze niektore
z nich [...] to internacjonalizmy powtarzajace sie w roznych jezykach
europejskich” [Buttler 1989: 99].

Danuta Buttler konfrontacje jednostek homonimicznych w obu jezykach
uwazala za trudne zadanie, ktére moze nie da¢ rezultatéw badawczych:

»Irudno zaktadac, ze okolicznosci, ktore w jednym jezyku doprowadzity
do identyfikacji dwoch leksemdw, powtorzg sie bez zadnych zmian
w drugim” [Buttler 1989: 95].

Bardzo wiele réznych czynnikéw w jezyku decyduje o przebiegu homo-
nimizacji jego jednostek. Sg to np. fonologiczne i morfologiczne wta-
$ciwosci systemu, sposoby adaptacji elementéw obcych, konwencje
ortograficzne oraz warunki pozajezykowe (spoteczne, kulturowe, cywi-
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lizacyjne - odmienne dla rozwoju kazdej ze spotecznosci, ktorych jezyki
sie poréwnuje) [Buttler 1989: 95]. Autorka stawia pytanie, czy w sytuacji
wystepowania tak licznych obiektywnych i subiektywnych réznic mie-
dzy homonimami polskimi a rosyjskimi warto w ogdle je poréwnywac.
Okazuje sie, ze tak, gdyz bez takich badan nie mozna stwierdzi¢, jakie
zjawiska sg swoiste dla danego jezyka, ani ustali¢, czy w tej dziedzinie sg
jakie$ uniwersalia [Buttler 1989: 98].

Co ciekawe, badaczka wspomina o ,,podobienstwie czysto formalnym
a wiec pozornym” leksemoéw obu jezykow:

»W obu jezykach wystepuja mianowicie takie same pary homonimiczne,
ale ich czlony majg zupelnie rézne znaczenia” [Buttler 1989: 100].

Na przyktad: pol. boj ‘ptywajacy znak nawigacyjny, boja’ i ros. 60ii ‘chiopiec
hotelowy’ [Buttler 1989: 100-101].

Danuta Buttler dla okre$lenia tego zjawiska uzyla terminu homonimia
homoniméw [Buttler 1989: 100].

2.4.2. Miedzyjezykowa homonimia zewne¢trzna (zewnatrzjezy-
kowa, MHZ)
Katarzyna Wojan za homonimie wewnetrzng (wewngtrzjezykowg) uznaje
przejawy homonimii wewnatrz jezyka - te s3 u§wiadamiane przez uzytkow-
nikéw danego jezyka. Natomiast miedzyjezykowa homonimia zewnetrzna
(zewngtrzjezykowa) to efekt poréwnywania homonimii wewnetrznej kilku
systemow jezykowych. Dalej badaczka stwierdza:

»[...] srodowisko badaczy zajmujacych si¢ jezykoznawstwem kontra-
stywnym powszechnie nazywa mianem homonimii miedzyjezykowej
takze rezultat badan nad wyrazeniami identycznymi lub niemal
identycznymi pod wzgledem klasyfikacji formalnej, wystepujacymi
w odmiennych systemach jezykowych, przy czym wyrazenia te nie
sa, a w kazdym razie nie muszg by¢, homonimami w systemach
jezykowych, z ktérych sie wywodza. Uzytkownicy poszczegdélnych
jezykow nie sg $wiadomi tego, ze dane wyrazenia tworzg z wyraze-
niami z innych jezykow pary homonimiczne; §wiadomi tego moga by¢
jedynie zewnetrzni «obserwatorzy» zasobow systemow jezykowych,
dlatego tak rozumiang homonimie miedzyjezykowa proponuje nazy-
waé miedzyjezykowa homonimia zewnetrzna (zewnatrzjezykowa)”
[Wojan 2005b: 33].

49



Autorka zwraca uwage na fakt, ze miedzyjezykowa homonimia wewnetrzna
jest swoistym (homonimicznym) podzbiorem miedzyjezykowej homonimii
zewnetrznej, poniewaz jednak badania nad homonimig miedzyjezykowsa
w obu znaczeniach prowadzone s rownolegle, Katarzyna Wojan podkresla
koniecznos¢ wprowadzenia oraz systematycznego stosowania jednoznacznie
rozumianej nomenklatury [Wojan 2005b: 33].

Migdzyjezykowa homonimia zewngtrzna jest to zatem wystepowanie
w systemach roznych jezykéw znakdw jezykowych, spelniajgcych $cidle
lub prawie $ci$le kryteria identyczno$ci formalnej w dziedzinie brzmienia
badz zapisu [Wojan 2005b: 34], np. ros. mopc ‘napodj owocowy’ i pol. mors
‘gatunek morskiego ssaka’, ros. 6ans ‘taznia’ i pol. bania ‘rodzaj naczynia),
ros. 6ym ‘kamien tupany’ i pol. but ‘wierzchnie okrycie stopy’, ros. epau
‘gawron’ i pol. gracz ‘bioracy udzial w grze’. Istnienie takich zgodnych
dzwigkowo, a odmiennych pojeciowo znakéw w réznych jezykach moze
by¢ niebezpieczne dla niewprawnych ttumaczy i moze stanowi¢ przeszkode
w porozumiewaniu si¢ miedzy ludzmi réznych narodéw [Wojan 2005b: 33].
Mylne rozumienie informacji nastepuje w wyniku interpretowania jej przez
pryzmat znaczen wlasnego jezyka. Termin miedzyjezykowa homonimia
zewnetrzna jest zatem ekwiwalentem czesto stosowanego wyrazenia faux
amis (fatszywi przyjaciele).

Analizy leksemdéw pozwalajg Katarzynie Wojan stwierdzi¢, ze zja-
wisko homonimii miedzyjezykowej dotyczy na ogét wyrazéow bedacych
zapozyczeniami, a takze powstalych na bazie rdzeni internacjonalnych
(np. pol. hak, fin. haka, ros. 2ax).

»Leksemy obce przenikajg glebiej do systemu leksykalnego danego jezyka
zakorzeniajac sie w nim, co sprzyja zblizeniu jezykéw w aspekcie lingwo-
kulturowym oraz przenikaniu w plaszczyznie kultur” [Wojan 2005b: 33].

2.5. Miedzyjezykowa homonimia homo- i heterogeniczna

Niektorzy badacze - jak np. Bednarz - uwazaja, ze duzg wadg w badaniach
nad homonimig jest skupianie sie tylko na podejsciu synchronicznym,
bez uwzglednienia historycznych zmian w procesie rozwoju znaczenia
[Bepnax 2002: 20-21]. Twierdza, ze trzeba uwzgledni¢ historyczny rozwdj
znaczenia, jego przeksztalcenia, etymologie. Z kolei Grosbart, w tekscie
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dotyczacym kierunkéw badan w dziedzinie homonimii, stwierdza, ze mozna
wybrac albo diachroniczne, albo synchroniczne opisywanie tego zagadnienia.

Do miedzyjezykowej homonimii heterogenicznej mozna zaliczy¢ lek-
semy przypadkowo zbiezne pod wzgledem formy, takze niektére paronimy
(jesli paronimie traktowac jako cze$¢ homonimii i faczy¢ te zjawiska),
przypadki homofonii, homografii i homoformii. Zjawisko miedzyjezyko-
wej homonimii heterogenicznej moze by¢ petne lub cze¢sciowe. Bednarz
pisze, ze do miedzyjezykowej homonimii heterogenicznej pelnej mozna
zaliczy¢ leksemy, ktore np. majg rézne pochodzenie, odmienne zwigzki
paradygmatyczne itd., a takze tzw. okazjonalne homonimy miedzyjezy-
kowe (przypadkowa zbiezno$¢ form, leksemy nie maja ze sobg zwiagzku
lub stracily taki zwigzek na skutek rozpadu polisemii w jednym z jezykow)
[Bemnaxx 2002: 34-35]. Do miedzyjezykowej homonimii heterogenicznej
czegsciowej mozna natomiast zaliczy¢ leksemy majace podobng budowe,
podobne zwigzki paradygmatyczne, jednakowe cho¢ czesciej odmienne
pochodzenie itd. [begrasx 2002: 36].

Z kolei homogeniczna homonimia miedzyjezykowa duza wage przy-
wigzuje do pochodzenia wyrazow - zalicza si¢ tu leksemy o wspdlnym
pochodzeniu czy zblizonej etymologii.

2.6. Pierwszo- i drugostopniowa homonimia miedzyjezykowa

W literaturze wyrdznia sie takze pierwszo- i drugostopniowg homonimie
(oraz paronimie¢) miedzyjezykowsq. Drugostopniowa homonimia miedzy-
jezykowa jest wyprowadzana od istniejacej juz pary homonimicznej, np.:

serb. ¢as ‘godzina’ i pol. czas ‘vreme’ = homonimia pierwszostopniowa;

serb. dasovnik ‘zegar’ i pol. czasownik ‘glagol’ = homonimia drugostop-
niowa [Sipka (red.) 1999: 29].

2.7. Typologia homoniméw miedzyjezykowych
Rodzajéw homoniméw miedzyjezykowych i - co za tym idzie - ich klasyfikacji
jest bardzo wiele. Chociaz mozna zauwazy¢ pewne powtarzajace si¢ prawi-

dlowosci, to jednak wlasciwie kazdy badacz homonimdw réznych jezykow
tworzy swojg klasyfikacje, wedlug ktdrej opisuje leksemy przez siebie badane.
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Jest to zwiazane takze z sama definicja homoniméw miedzyjezykowych, jako
ze nie wszyscy rozumiejg je tak samo. Niektorzy badacze (np. Polina Stasin-
ska) nie uznajg przypadkowej zbieznosci, w wyniku czego w ich klasyfikacji
znajduja si¢ leksemy tylko o wspdlnej etymologii i odmiennym znaczeniu.

Nizej zostang przedstawione wybrane przyktady klasyfikacji homo-
nimoéw, do ktérych mozna si¢ odwolywa¢ przy ustalaniu wiasnej.

Na poczatku zostanie zaprezentowana leksykalno-semantyczna
charakterystyka homonimoéw miedzyjezykowych zaproponowana przez
Gottlieba. Wyréznia on:

1) homonimy przypadkowe - ich podobienstwo nie jest niczym (np.
etymologia) uwarunkowane;

2) homonimy powigzane ze sobg etymologicznie;

3) stowa o jednakowym znaczeniu, ale réznym zabarwieniu stylistycznym;

4) stowa o takim samym znaczeniu, ale mogace by¢ ekwiwalentami przy ttu-

maczeniu tylko okreslonych potgczen [zob. przedmowa do: Torn6 1972].
A oto, jakie grupy wydzielit Budagow. Sg to m.in.:

1) stowa, ktore w jednym jezyku majg znaczenie specjalistyczne, a w dru-
gim nie;

2) stowa, ktdre w jednym jezyku s jednoznaczne, a w drugim wieloznaczne;

3) stowa, ktdére w jednym jezyku sg terminem, a w drugim nie [por.

Bypnaros 1974: 269-272].

Nizej zostang przedstawione wybrane przyklady z klasyfikacji mylacych
podobienstw miedzyjezykowych (mpm) Zygmunta Grosbarta.

Klasyfikacja wg cech formalnych (te klasyfikacje Grosbart rozwija
i precyzuje za Wiktorem Koptilowem):

1) mpm absolutne - zupelnie jednakowe;
a) absolutne mpm fonetyczne i graficzne, np. pol. pfot i ros. nnom
(‘tratwa’);

b) absolutne mpm fonetyczne, np. pol. AK (wymowa ‘aka’ — Armia
Krajowa) i ros. Oxa (wymowa ‘aka’ — nazwa rzeki);

c) mpm wzgledne - jednostki réznych jezykow, ktére mozna ziden-
tyfikowac po uwzglednieniu regularnych odmiennosci wynika-
jacych ze specyfiki kazdego z tych jezykéw, np. pol. dzierzawa
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i ros. depaasa (m.in. ‘mocarstwo’), pol. powrdt i ros. nosopom
(‘skret’, zakret’), pol. zapomniec i ros. sanomnumu (‘zapamietac’),
pol. urodziwy i ros. ypoonuswii (jedno ze znaczen ‘szkaradny’);
d) mpm przyblizone, czyli paronimy miedzyjezykowe - jednostki
jezykowe rdézniace si¢ tylko pewnag nieznaczng cechg (cechami),
niewchodzacag w sktad regularnych odmiennosci, wynikajacych
ze specyfiki konfrontowanych jezykéw, np. pol. bruki i ros. 6proxu
‘spodnie’, pol. gar i ros. eapw (‘swad’, ‘spalenizna’), pol. poostrzyc
i ros. noowpums (‘zachecic’, ‘pobudzic’), pol. pierzchad i ros.
nopxamp ‘fruwa¢’ rdznia sie forma poczatkowych sylab: pie-, no-.

Klasyfikacja wedlug cech gramatycznych (do tej grupy naleza homonimy mor-
femow, koncowek fleksyjnych) [wiecej przyktadéw: Grosbart 1984b: 117-118]:

1) mpm absolutne - spowodowane przez stalg homonimie miedzyje-
zykowg koncowek fleksyjnych i afikséw, np. pol. kofchoZnicy (r. m.)
i ros. konxo3nuyuwt (r. 2.);

2) mpm wzgledne - spowodowane przypadkowymi zbiezno$ciami roéznych
form gramatycznych (tu nalezg homonimy morfologiczne, czyli nalezace
do réznych czesci mowy, homonimy oraz homografy), np. pol. bruki (L. mn.
od ‘bruk’) i ros. 6proxu (‘spodnie’) - rzeczownik uzywany tylko wl. mn.

Klasyfikacja wedlug cech semantycznych [Grosbart 1984b: 119-131]:

1) mpm o znaczeniu catkowicie odmiennym, np. pol. zapominaé i ros.
sanomunamy (‘zapamietywac’);

2) mpm bliskie znaczeniowo, lecz roznigce sie pod wzgledem faczliwosci
(kontekstami), np. ros. asapus odpowiada polskiemu awaria (awaria
rurociggu) lub katastrofa (katastrofa lotnicza);

3) mpm bliskie znaczeniowo, lecz réznigce si¢ odcieniem i zasiegiem
uzycia, np. pol. zapadnia nalezy do terminologii teatralnej (‘ruchoma
cze$¢ sceny, ktéra moze by¢ opuszczana w dot wraz ze znajdujacymi sie
na niej aktorami i rekwizytami’), a wiec ma mniejszy zasieg oddzia-
tywania i jest nieco przestarzata w poréwnaniu z ogolnoliterackim
3anaous w jezyku rosyjskim (‘putapka’, ‘zasadzka’);

4) wyrazy semantycznie bliskie, lecz rdzniace sie pod wzgledem styli-
stycznym lub emocjonalnym, np. pol. tata (odcien potoczny, poufaly,
pieszczotliwy) i ros. mams (zabarwienie ludowe, pospolite);
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5) wyrazy jednakowe lub podobne w znaczeniu dostownym, lecz nieekwi-
walentne w znaczeniu przeno$nym (m.in. w skladzie grup wyrazo-
wych), np. pol. padaé jest ekwiwalentne do ros. nadamo, ale zwrot
pada deszcz ma semantyczny i stylistyczny odpowiednik przede
wszystkim jako udem 00x0v;

6) wyrazy majace w jednym jezyku znaczenie ogélne, a w drugim ogra-
niczone, specjalistyczne, np. ros. kocmouka moze by¢ odpowiednikiem
polskich: kosteczka, 0s¢, pestka;

7) wyrazy ogoélnoliterackie w jednym jezyku, a dialektalne w innym,
np. w dialektach rosyjskich wystepuje leksem nommamo w znacze-
niu cnpawiusamu;

Polina Stasinska wydziela rozne grupy homoniméw polsko-rosyjskich
[szczegdtowy opis w: Cracuubcka 1990: 34-42]. Wéréd nich sg np. takie
leksemy, ktore:

1) majg w jednym jezyku wiele znaczen, a w drugim - jedno, np. ros.
nuznom ma jedno znaczenie, a pol. pilot — cztery znaczenia;

2) maja wjednym jezyku znaczenie archaiczne, a w drugim - neutralne,
np. pol. frukt kwalifikowane jako przestarzale i ros. ppyxm o zabar-
wieniu neutralnym;

3) majg w jednym jezyku swobodna taczliwos¢, a w drugim - ograni-
czong, np. ros. nasyxa i pol. pazucha;

4) maja w jednym jezyku zabarwienie stylistyczne, a w drugim sg neu-
tralne, np. pol. lico z kwalifikatorem poetyckie i ros. nuyo - neutralne;

5) sarozne pod wzgledem znaczen przenosnych, np. ros. 3asy oznacza
tez pasazera na gape, czego brak w jezyku polskim;

6) maja odmienne sfery wykorzystania znaczenia, np. ros. mocrm moze
by¢ tez wykorzystywane w znaczeniu pol. wiadukt;

7) zostaly zapozyczone z innych jezykow, ale majg odmienne sfery uzy-
wania np. ros. s#ypran i pol. Zurnal, w polszczyznie dotyczacy tylko
czasopism pos$wigconych modzie;

8) oznaczajg inne realia (kulturowe), np. ros. 60puy i pol. barszcz;

9) roznig sie wykorzystaniem we frazeologizmach, np. pol. néz i ros.
Hoo w wielu sytuacjach sg odpowiednikami, ale nie zawsze, np. pol.
wbic¢ noz w plecy to ros. Hanecmu yoap 6 cnumy.
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Bialoruski badacz Rowdo odmiennosci w rosyjsko-bialoruskiej homonimii
klasyfikuje jako:

1) fonetyczne;

2) graficzne;

3) stowotworcze, ortograficzne;

4) akcentowe [Pospo 1980a].

Katarzyna Wojan - za Dubiczynskim - proponuje dwie klasyfikacje homo-
niméw miedzyjezykowych: formalng i semantyczng, ktére wzajemnie sie
uzupetniajg [Wojan 2004: 74-75 i nast.].
Wedlug klasyfikacji formalnej miedzyjezykowe homonimy leksykalne
dzielg si¢ na:
1) fonetyczne - cechujace si¢ tozsamoscia wymowy w kazdym z jezykow,
a jednocze$nie nieznaczng odmienno$cig w pisowni, np. pol. hak,
ros. 2ax, fin. haka;

2) graficzne - cechujace si¢ pelnym podobienistwem pisowni, a jedno-
cze$nie jedynie niewielkim odstepstwem w wymowie, np. pol. atlas,
ros. amaac, fin. atlas;

3) fonetyczno-graficzne — wykazujace réwnoksztaltnosé¢ zaréwno
w wymowie, jak i w pisowni, np. pol. aura, ros. aypa, fin. aura;

4) pojeciowe (pozaformalne) — tozsame znaczeniowo przy réwnoczesnej
niezgodno$ci zaréwno brzmieniowej, jak i graficznej, np. pol. kaczka,
ros. ymxa, fin. ankka.

Ta ostatnia grupa moze budzi¢ watpliwosci — wydaje sie, ze uzycie terminu
homonimia w tym przypadku jest mylace, gdyz powyzsze leksemy nie
spelniaja kryterium podobienstwa identycznosci formalnej, reprezentuja
zatem zupelnie inne zagadnienie.

Wedtug klasyfikacji semantycznej miedzyjezykowe homonimy lek-
sykalne dzielg si¢ na:

1) catkowite — gdy obserwuje si¢ ekwiwalencj¢ znaczen struktur seman-
tycznych zbioréw homoniméw poréwnywanych jezykow, np. pol.
kran, ros. xpan, fin. kraana;

2) niecatkowite — gdy stwierdza sig, ze struktury semantyczne jed-
nostek homonimicznych poréwnywanych jezykéw charakteryzuje
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zaréwno zbieznos$¢, jak i odmienno$¢ pol znaczen, np. pol. markiza,
ros. mapkisa, fin. markiisi;

3) paronimiczne - gdy dane homonimy maja w jakims$ jezyku (lub jezy-

kach) paralelne znaczeniowo formy paronimiczne bedace rezultatem
przeksztalcen fonetycznych lub morfologicznych; ,,paronim okreslonej
struktury homonimicznej stanowi nieodlaczny komponent zwiazku
homonimicznego i czesto jest rezultatem adaptacji fonetycznej badz
mutacji fonetycznych, okreslanych regutami fonologicznymi (a niekiedy
i morfologicznymi) danego systemu jezykowego” [szerszy opis tego
zagadnienia: Wojan 2004: 75 i nast.]. Jest to novum klasyfikacyjne
uzywane w zasadzie w stosunku do jezyka finskiego, np. pol. atlas/
atlas, fin. laika/laikka, ros. kanmop/xanmopas

4) kalki homonimiczne - gdy wystepuje catkowity brak réwnoksztalt-

nosci formalnej przy zbiezno$ci znaczen paralelnych zbioréw homo-
niméw w poszczegdlnych jezykach. Relacja ta zachodzi w przypadku
przekalkowania semantyki danych zbioréw homonimoéw leksykal-
nych przy jednoczesnym braku ich tozsamosci formalnej. Jest to
wiec zaprzeczenie klasyfikowania takich lekseméw jako homonimy
miedzyjezykowe z uwagi na brak podobienstwa fonetyczno-gra-
ficznego, ktore jest warunkiem wchodzenia w relacje homonimii
miedzyjezykowej; przyklady: pol. kaczka, ros. ymxa, fin. ankka
[Wojan 2004: 77].

Takze w pracach badaczy bialoruskich znalez¢ mozna podzialy uwzgled-
niajace szczegoélowe rodzaje homoniméw miedzyjezykowych (na przy-
kladzie bialorusko-rosyjskim). Nizej zostanie podany przyktadowy opis
teoretyczny — wyliczenie, jakie leksemy moga zosta¢ uznane za homo-
nimy miedzyjezykowe:

1) w zasadzie tozsame pod wzgledem dzwigkowym i graficznym;

2) tozsame pod wzgledem dzwiekowym, ale rdznigce sie graficznie;

3) podobne pod wzgledem dzwiekowym, powigzane pewnymi korela-

cjami fonetycznymi i jednakowe pod wzgledem graficznym;

4) podobne pod wzgledem dzwickowym i graficznym;

5) rozne dzwickowo, ale jednakowe graficznie (homograty);

6) rozne dzwiekowo, ale podobne pod wzgledem graficznym
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Z kolei stowacka badaczka Pancikova wyrdznia trzy grupy stow zdradliwych:
1) odznaczajace si¢ zdradliwoscig znaczeniows;
2) odznaczajace sie zdradliwo$cig znaczeniows i stylowa;

3) odznaczajace sie zdradliwoscig stylistyczng [Pancikova 2005: 20-21];

Ryszard Lipczuk na przykladzie jezykow zachodnich wskazuje jeszcze inne
kryteria. Jest to szerokie ujecie fatszywych przyjaciot ttumacza. Przytacza
on nastepujace grupy:

1) wyrazy o tym samym znaczeniu, ale réznej pisowni, np. franc. agres-
sion — niem. Aggression (podwojne g);

2) wyrazy o roznych cechach gramatycznych, np. rzeczowniki o ré6znym
rodzaju gramatycznym (por. niem. das Referat r. nijaki — pol. referat
r. meski);

3) frazeologizmy o podobnej strukturze formalnej réznigce sie znacze-
niami, np. pol. tracié glowe; 1. ‘traci¢ orientacje w czyms; nie wiedzie¢,
jak postepowad’, 2. ‘ulec czyjemus urokowi’, niem. den Kopf verlieren
(por. znaczenie 1. polskiego wyrazu);

4) wyrazy roznigce si¢ pod wzgledem struktury stowotworczej, np. niem.
Zitat - franc. citation, niem. absurd - pol. absurdalny;

5) wyrazy o réznej formie, niestusznie uchodzace za swoje semantyczne
odpowiedniki, np. niem. fehlen - franc. mangquer, niem. grof§ — pol. duzy;

6) wyrazy o tej samej strukturze stowotwodrczej ale innej postaci graficz-
no-fonetycznej i réznych znaczeniach, np. niem. iiberhoren (‘co$ stysze¢,
ale nie reagowac na to’) — ang. to overhear (‘ustysze¢ co$ przypadkowo’);

7) wyrazy tego samego jezyka, ktore w réznych okresach historycznych
wykazuja odmienne znaczenia, por. pol. gladki (dawniej ‘tadny’), niem.
Weib (dawniej znaczenie neutralne, obecnie pejoratywne). Koller
moéwi o intralingwalnych diachronicznych faux amis;

8) wypowiedzi o podobnej formie, lecz réznych funkcjach pragmatycz-
nych, np. niem. TschiifS! oraz pol. Czes¢! - niemieckie Tschiif! rézni
sie od polskiego Czes¢! tym, ze uzywa si¢ go jedynie przy pozegnaniu;

9) wyrazy z nietypowymi réznicami w zakresie wymowy, niem. Yacht
[jaxt], wk. yacht [jot]*".

** Ten punkt za: http://germ.univ.szczecin.pl/~lipczuk/ArtFA htm.
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Autor podkresla zasadno$¢ tak szczegétowego rozrdzniania rodzajow
ztudnych odpowiednikow. Wszystkie przytoczone grupy leksemow (z wyjat-
kiem ostatniej) sg bowiem przyczyng niebezpiecznej interferencji mie-
dzyjezykowej.

»Takze roznice formalne (np. réznice ortograficzne) moga prowadzi¢
do btednego uzycia lekseméw” [Lipczuk 1992: 139].

Dla komunikacji jezykowej niebezpieczniejsze sg jednak bledy wynika-
jace z roznic semantycznych. Najwiecej uwagi nalezatoby wiec poswieci¢
wyrazeniom dwdch jezykéw rézniacym si¢ znaczeniowo, a wérod nich
wyrazom wykazujacym identyczng lub podobna forme, gdyz wlasnie one
kryja w sobie duze niebezpieczenstwo interferencji. Wyrazy takie mozna
nazwac tautonimami (gr. ta uta ‘to samo’ onyma ‘nazwa’) [Lipczuk 1992: 140].
Autor wyrdznia tautonimy jako podklase fatszywych przyjaciol.

»len typ wyrazen wystepuje najczesciej w badaniach nad fatszywymi
przyjaciétmi. Mozna je uznac za najwazniejsza grupe w ramach faux
amis - popelniane tutaj bledy naleza do najbardziej niebezpiecznych,
gdyz moga one prowadzi¢ do zaklécen w komunikacji jezykowej”*°.

Duzg grupe homoniméw miedzyjezykowych stanowig leksemy majace
wspolne pochodzenie (pochodza np. z taciny lub greki, ale tez z jezykow
nowozytnych). To stanowi gléwne kryterium faux amis. Dla Ryszarda Lip-
czuka w wyrdznianiu tautonimoéw decydujace jest kryterium potencjalnej
interferencji. Wyrazy moga mie¢ rézne pochodzenie, ale ich podobna/
identyczna forma moze spowodowa¢ bledne ich uzycie pod wptywem
drugiego jezyka, np. niem. Golf: 1. ‘gra sportowa’ (pochodzenie angielskie),
2. ‘zatoka’ (z wloskiego) — pol. golf: 1. ‘gra sportowa’ 2. ‘sweter’ (z francu-
skiego) [Lipczuk 1992: 140].

Interferencja miedzyjezykowa spowodowana fatszywymi przyjaciotmi
nie tylko zakldca poprawne zrozumienie komunikatu czy dobre opanowanie
jezyka obcego, lecz takze jest zrodlem wielu bledow thumaczeniowych. Dana
forma wyrazowa moze wprowadzi¢ w blad uzytkownika innego jezyka,
w ktorym ta sama lub podobna forma istnieje, ale ma inne znaczenie. I tak
leksem artysta moze by¢ zrédlem btedu przy thumaczeniu na jezyk niemiecki,

¢ http://germ.univ.szczecin.pl/~lipczuk/ArtFA htm.
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gdyz jego formalny odpowiednik niemiecki Artist ‘artysta cyrkowy lub
kabaretowy’ ma znaczenie wezsze niz w jezyku polskim. Badacz podkresla
tez, ze zjawisko falszywych przyjaciét wystepuje na plaszczyznie zaréwno
systemu jezykowego, jak i tekstdw, np. w procesie ttumaczenia moze by¢
wazne, ktory tekst jest tekstem wyjsciowym, a ktéry docelowym. Chodzi
wigc o opisanie potencjalnej lub tez realnej interferencji miedzyjezykowe;.
Faux amis to problem z zakresu leksykologii kontrastywnej, praktyki
tlumaczeniowej i glottodydaktyki [Lipczuk 1992: 140].

Schemat wg
Ryszarda
Lipczuka

fatszywi
przyjaciele

szerokie ujecie:
inne przypadki
niekoniecznie
rdzne znaczenie
leksemow

waskie ujecie:
tautonimy

podobna forma

rézne znaczenie

1. Podzial zjawiska fatszywych przyjaciot wedlug R. Lipczuka (1992)
Ryszard Lipczuk wyrdznit pie¢ podstawowych typéw miedzyjezykowych
relacji semantycznych:

1) prywatywnos¢,

2) inkluzja,

3) ekwipolencja,

4) kontrarycznos¢,

5) ekskluzja.
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Z wyjatkiem pierwszego typu relacji (prywatywnos¢), przy ktorej brane sg
pod uwage wszystkie znaczenia danej (polisemicznej lub homonimicznej)
formy, wszystkie dotycza réznic pomiedzy poszczeg6lnymi sememami.

Niektére z wymienionych powyzej poje¢ pojawiaja sie tez u innych
autorow, nie zawsze jednak sg one rozumiane w ten sam sposéb.

Oto jak autor wyjasnia wspomniane terminy w swoim artykule
»Falszywi przyjaciele ttumacza” w stownikach niemiecko-polskich*” na
przyktadach zaczerpnietych z szeregu stownikow*®.

Ad 1) Prywatywno$¢

Wyjsciowemu leksemowi niemieckiemu przypisuje sie znaczenia,
ktére wykazuje jedynie odpowiadajacy mu leksem polski (prywatywnosé
- wiecej znaczen w jezyku polskim niz w jezyku niemieckim).
Przyktad:
kursieren — *In der Stadt kursieren Straflenbahnen. W miescie kursuja
tramwaje. (P/T)

Tymczasem w Deutsches Universalworterbuch (UW) znajduje sie nastepujacy
opis znaczenia kursieren: ‘in Umlauf sein’ ‘falsche Banknoten kursieren
in der Stadt’; ‘Uber ihn kursieren Geriichte’ (,,wurden sie weitererzihlt;
machten sie die Runde”).

Nizej propozycja Lipczuka:
kursieren — ‘kursowac, krazy¢, by¢ w obiegu’: Die Zahlungsmittel kursieren
rasch. Uber ihn kursieren verschiedene Anekdoten. (ST)

Ad 2) Inkluzja
Jedno ze znaczen ma w jezyku niemieckim szerszy zakres niz
w jezyku polskim.

47 Zob. http://germ.univ.szczecin.pl/~lipczuk/ArtFA htm.

8 Objasnienia uzytych skrétéw: Ch/K - J. Chodera, S. Kubica, Podrgczny stownik
niemiecko-polski, Warszawa 1983; GDW — Duden. Das GrofSe Worterbuch der deutschen
Sprache in acht Binden, red. G. Drosdowski, 2. wyd., Mannheim 1993; P/T - J. Piprek,
J. Ippoldt, Wielki Stownik niemiecko-polski, Warszawa 1983; SJP — Sfownik jezyka pol-
skiego, red. M. Szymczak, Warszawa 1978-1981; ST - R. Lipczuk, Z. Bilut-Homplewicz,
A.Katny, Ch. Schatte, Niemiecko-polski stownik tautonimdow, Warszawa 1995 UW - Duden.
Deutsches Universalworterbuch, 2. wyd., Mannheim 1989; S. Walewski, Langenscheidts
Taschenworterbuch. Polnisch. Polnisch-Deutsch, Deutsch-Polnisch, Berlin 1979.
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Przyktad:

Diktion - dykcja, wymowa, sposdb wymawiania (P/I)

UW: ,miindliche oder schriftliche Ausdrucksweise; Rede-, Schreibstil”
Nizej propozycja Lipczuka:

Diktion — dykcja (wymowa), styl, sposdb pisemnego wyrazania sie.

Ad 3) Ekwipolencja

Poszczegdlne znaczenia cze$ciowo si¢ pokrywaja, poza tym pewne
elementy znaczeniowe istniejg tylko w jezyku polskim, a inne tylko
w jezyku niemieckim.
Przyktad:
jovial - jowialny, Zartobliwy, zabawny (P/I)
UW: (nur in bezug auf Manner) im Umgang mit Niedrigerstehenden
betont wohlwollend
Nizej propozycja Lipczuka:
jovial - (tylko w odniesieniu do mezczyzn) ostentacyjnie Zyczliwy, przy-
chylny (wobec 0séb o nizszym statusie socjalnym)

Ad 4) Kontrarycznos¢

Leksem polski i niemiecki wykazujg znaczenia przeciwstawne.
Kriminalist - kryminalista (P/I)
Kriminalist - 1. (veraltend) Lehrer, Professor des Kriminalrechts; Strafrecht-
ler, 2. Beamter, Sachverstandiger, Mitarbeiter der Kriminalpolizei (UW)
Nizej propozycja Lipczuka:
kryminalista - 1. funkcjonariusz policji kryminalnej, 2. (rzad.) kryminolog,
kryminalistyk (specjalista w dziedzinie kryminologii)

Ad 5) Ekskluzja
Znaczenia w obydwu jezykach sie wykluczaja.

Przyktad:

Reservation — *rezerwacja (Ch/K),

GDW: ,Reservat (2): Gebiet, das der einheimischen Bevolkerung (bes.
in Nordamerika, Afrika, Australien) nach der Vertreibung aus ihrem
Land zugewiesen wurde; (bildungsspr.) Reservat (3): vorbehaltenes Recht,
Sonderrecht”.
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Nizej propozycja Lipczuka:
Reservation — 1.rezerwat (np. dla Indian), 2. (ksiazk.) szczegolne uprawnienie

Jak widzimy, typologia homoniméw miedzyjezykowych jest bardzo bogata.
Wyzej zaprezentowano tylko przyktadowe klasyfikacje, ktore potwierdzaja
poglad, ze zagadnienie homonimii miedzyjezykowej jest niejednoznaczne
i ztozone. W podrozdziale 2.1. Terminy w réznych jezykach przedstawiono
bogactwo terminologiczne. Wielo$¢ terminéw powoduje chaos, dlatego
nizej zostang krétko podsumowane najwazniejsze informacje dotyczace
typologii i terminologii zwigzanej z opisem omawianego zjawiska.

Homonimia miedzyjezykowa w waskim ujeciu (i pierwotnym rozu-
mieniu twdrcy terminu, Maksyma Rylskiego) dotyczy lekseméw o innym
znaczeniu. Rylski nazwat fatszywych przyjaciét terminem homonimy
miedzyjezykowe, ktory okreslal stowa brzmiace tak samo lub podobnie
w co najmniej dwdch jezykach i majace rézne znaczenia. Tak tez rozumie
fatszywych przyjaciét Ryszard Lipczuk w waskim ujeciu. W szerokim uje-
ciu fatszywi przyjaciele obejmuja wedlug Lipczuka jeszcze inne przypadki
(np. wyrazy o tym samym znaczeniu, lecz innej mylacej pisowni, ktora
moze by¢ przyczyna bledu), a homonimy miedzyjezykowe (Lipczuk nazywa
je tautonimami) sa podgrupa fatszywych przyjaciot.

Z kolei np. Katarzyna Wojan do homonimdéw miedzyjezykowych
zalicza tzw. homonimy catkowite, przy ktdrych obserwuje sie ekwiwalencje
znaczen struktur semantycznych zbioréw homoniméw poréwnywanych
jezykow, np. pol. kran, ros. kpan, fin. kraana. Gottlieb, a takze Grosbart,
do homoniméw zaliczajg réwniez leksemy o tym samym znaczeniu, ale
réznym zabarwieniu stylistycznym, co wykracza poza waska definicje
stwierdzajacg, ze homonimy miedzyjezykowe musza mie¢ inne znaczenia.
W zwigzku z tym homonimie miedzyjezykowa mozna rozumie¢ - tak samo
jak pojecie fatszywi przyjaciele — w ujeciu waskim i szerokim. Wéwczas oba
te terminy sa synonimami (chociaz termin homonim byt uwazany przez
niektorych za niezreczny podczas opisywania np. lekseméw o podobnym
znaczeniu, ale réznej pisowni).

W niniejszej monografii terminy fatszywi przyjaciele i homonimia
miedzyjezykowa sg uwazane za synonimiczne, jesli odnosza si¢ zaréwno
do leksemoéw brzmigcych/wygladajacych podobnie i réznigcych sie zna-
czeniem, jak i do lekseméw o tym samym znaczeniu, lecz innym zabar-
wieniu stylistycznym.
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2.8. Homonimia miedzyjezykowa na przykladzie jezykow
stowianskich

W tej czesci zostang przedstawione wybrane prace dotyczgce homonimii
miedzyjezykowej polsko-slowianskiej. Uwzglednione zostang tu relacje
miedzy jezykiem polskim a jezykami sgsiadow - stowackim, ukrainskim
i rosyjskim.

2.8.1. Marta Pancikova
Marta Pancikova w pracy Zdradnosti pol’skej a slovenskej lexiky [Pan-
¢ikova 2005] szeroko opisuje problem homonimii miedzyjezykowej na
przykladzie jezyka polskiego i stowackiego. Pisze ona, ze w jezykach
spokrewnionych ze sobg - tak jak jezyki stowianskie — porozumiewanie
sie jest, z racji bliskosci tych jezykow, znacznie fatwiejsze. Jednak paradok-
salnie ta bliskos¢ jest rowniez Zrédlem licznych nieporozumien, z ktérych
wynikajg rézne nieprzyjemne lub $mieszne sytuacje [Pan¢ikova 2005: 7].
Kiedy prébuje si¢ opanowac drugi jezyk (pokrewny, bliski ojczystemu),
czesto zachodzi interferencja leksykalna. Podobnie brzmigce stowa moga
miec¢ inne znaczenie lub inne zabarwienie stylistyczne. Uzytkownicy
jednego jezyka stowianskiego mysla jednak, ze §wietnie rozumieja drugi
jezyk slowianski. W wielu przypadkach na pewno tak jest, ale bardzo
duzo jest tez stéw zdradliwych, wywolujacych liczne nieporozumienia.
O wiele wigcej takich niebezpieczenstw pojawia sie w jezykach ze soba
spokrewnionych niz w tych odleglych od siebie pod wzgledem genetycz-
nym [Pancikova 2005: 13]. Przypisywanie podobnym stowom w innym
jezyku znaczenia kojarzonego z rodzimym jezykiem jest rodzajem trans-
feru — miedzyjezykowej interferenciji.

Autorka podkreéla takze stylistyczne zdradliwe podobienstwo lek-
semow. Dotyczy to m.in. uzywania wyrazéw zapozyczonych, np. leksem
notabene jest w jezyku sfowackim potocyzmem, podczas gdy w polszczyznie
jest raczej kojarzony ze stylem wysokim - ksigzkowym.

Stowa zdradliwe — wedlug autorki - sa takie same lub podobne pod
wzgledem graficznym badz akustycznym, ale majg inne znaczenie lub
zabarwienie stylistyczne [Panc¢ikova 2005: 22-23]. Zdradliwe wyrazy
mogga by¢ albo monosemiczne (jedno znaczenie), albo polisemiczne (wiecej
znaczen). Te ostatnie stanowig wiekszy zbiér i mozna je podzieli¢ na takie,
ktore roznig sie wszystkimi znaczeniami, i takie, ktorych przynajmniej
jedno znaczenie jest rozne, a inne si¢ pokrywajg [Pancikova 2005: 31].
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Marta Panc¢ikovd stwierdza, ze stalym zrodlem interferencji jezykowej
s stowa polisemiczne (wieloznaczne). Wyraz polisemiczny w jednym
jezyku koresponduje cho¢ z jednym znaczeniem stowa wieloznacznego
w drugim jezyku. Czesto koresponduje gtéwne znaczenie stowa w jednym
jezyku z sekundarnym znaczeniem stowa w drugim jezyku i niekiedy
zachodzi tu takze rdznica stylistyczna [Pancikova 2005: 27]. Takie prawie
podobne leksemy sprawiajg wiele trudno$ci w opanowaniu pokrewnego
jezyka obcego. Ten, kto probuje go opanowac, czesto nie wie, czy dane
znaczenie moze przypisa¢ stowu w swoim jezyku czy w pokrewnym
jezyku stowianskim.

Autorka w opisie homonimii polsko-stowackiej wydziela nastepujace
rodzaje homonimii:

1) heterogenetyczna — stowa majg rézne pochodzenie i rézne znaczenie;

2) homogenetyczna — stowa maja wspdlne pochodzenie, lecz rézne
znaczenie [Pancikova 2005: 28-29].

Wydzielona zostata takze homonimia leksykalno-gramatyczna. Polega
ona na tym, ze zachowana jest dzwickowa zgodnos¢ stow, ktore réznia
sie znaczeniem oraz funkcja gramatyczng.

Marta Pancikova jest zdania, ze praktyczne kwestie ztudnych odpo-
wiednikéw w jezykach stowianskich nie sg dostatecznie opracowane.
Mozna oczywiscie w ramach zaje¢ uniwersyteckich uczula¢ studentow
na te problemy, ale nie da sie przeciez opanowac catego bogactwa leksyki
i wszystkich kontekstow. W zwiazku z tym podkreslana jest duza rola stow-
nikéw dwujezycznych, nad ktérymi prace sg dos¢ zaawansowane. Stowniki
takie maja ostrzega¢ uzytkownikow jezyka (uczacych sie, thumaczy itd.)
przed czyhajacymi na nich niebezpieczenstwami [Pané¢ikova 2005: 131]
(zob. podrozdziat 2.9. Hominimia miedzyjezykowa w stownikach).

2.8.2. Maria Bednarz
Polsko-ukrainskg homonimi¢ miedzyjezykowa opracowywata m.in. Maria
Bednarz [Begnasx 2002; por. tez Kononenko, Spiwak 2008; Zinkiewicz-
-Tomanek 1998]. W centrum uwagi znalazla si¢ genetyczna, strukturalna
i semantyczna charakterystyka blisko trzystu homoniméw miedzyjezy-
kowych z punktu widzenia synchronicznego i po czeéci diachronicznego
z uwzglednieniem nie tylko semantyki, lecz takze etymologii. Autorka
podkresla, Ze jest to pierwsza tak kompleksowo opracowana analiza
zagadnienia — na tym polega nowos¢ naukowa jej pracy [bepgnasx 2002: 13].
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Autorka wspomina o dyskusjach badaczy na temat rozrézniania
homonimii i polisemii. Przytacza zdanie rosyjskiego badacza Aleksandra
Potiebni, ktéry juz dawno temu stwierdzit, Ze termin wieloznacznos¢ jest
bledny, gdyz tam, gdzie s3 dwa znaczenia, sag dwa stowa [[Tore6ns 1958;
zob. tez beguask 2002: 18].

Co ciekawe, Maria Bednarz podkresla fakt, ze homonimia miedzyje-
zykowa byla traktowana jako negatywny material lingwistyczny - o czym
$wiadcza epitety typu: fatszywy (noxmnwii) — utrudniajacy komunikacje,
zaburzajacy wiernos¢ i klarownos¢ przektadow, powodujacy rozne stopnie
leksykalnej i semantycznej interferencji. Wszystkie wysitki skupiaty sie na
tym, jak unikna¢ tego zjawiska lub wyeliminowac jego zte skutki. Nawet
w obrebie jednego jezyka homonimia byla traktowana jako swoista anomalia
jezykowa czy nawet ,choroba jezyka”. ,Choroba” ta byla jeszcze grozniejsza
w skutkach wowczas, gdy dotyczyta homonimii miedzyjezykowej dwoch
spokrewnionych jezykow czy sytuacji bilingwow, ktorzy przeltaczaja sie
z jednego jezyka na drugi i nie s3 w stanie unikng¢ mylacych skojarzen
leksykalnych i semantycznych [Begnrasx 2002: 20].

Bednarz omawia homonimy polsko-ukrainskie z synchroniczno-
-diachronicznego punktu widzenia. Autorka uwzglednia historyczny
rozwoj znaczenia, jego przeksztalcenia, etymologie oraz homonimie
homo- i heterogeniczng, a nastepnie przez taki pryzmat klasyfikuje
wspolczesne formy homonimiczne polsko-ukrainskie. Do miedzyjezy-
kowej homonimii heterogenicznej autorka zalicza elementy przypadkowo
zbiezne pod wzgledem formy, takze niektdre paronimy (znéw mamy do
czynienia z taczeniem tych zjawisk) oraz przypadki homofonii, homogra-
fii i homoformii (przypadkowa zbiezno$¢ dwdch form gramatycznych).
Zjawisko miedzyjezykowej homonimii heterogenicznej autorka dzieli
na pelne oraz cze¢sciowe i opisuje cechy kazdego z nich. Do pierwszego
zalicza leksemy, ktére np. majg rézne pochodzenie, odmienne zwigzki
paradygmatyczne itd., a takze tzw. okazjonalne homonimy miedzyjezykowe
(przypadkowa zbieznos¢ form, leksemy niemajace ze sobg zwigzku lub
takie, ktore stracity ten zwigzek na skutek rozpadu polisemii w jednym
z jezykow) [begnarx 2002: 34-35]. Do drugiego zjawiska (homonimia
heterogeniczna cze¢sciowa) zalicza natomiast leksemy majace podobna
budowe, podobne zwigzki paradygmatyczne, jednakowe, cho¢ czesciej
odmienne pochodzenie itd. [begnax 2002: 36]. W podobny sposob
analizowana jest homogeniczna homonimia miedzyjezykowa — etymo-
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logia i spojrzenie synchroniczno-diachroniczne maja dla Marii Bednarz
kluczowe znaczenie.

Wedlug autorki przyczyng powstawania homonimii jest tez przyswa-
janie przez rézne jezyki zapozyczen z tych samych jezykow, ale z innym
znaczeniem. Innymi stowy, dwa jezyki, np. rosyjski i bulgarski, moga
przyswoi¢ ten sam wyraz pochodzacy z jezyka tureckiego, ale stowo to
otrzymuje juz inne znaczenie w kazdym z jezykoéw, do ktdrego zostato
zapozyczone [begnasxx 2002: 21].

Autorka przytacza opini¢ Gottlieba (z 1967 r.), ktéry odmawiat
homonimom miedzyjezykowym samodzielnosci statusu lingwistycznego,
poniewaz wedlug niego w dwoch systemach jezykowych nie moze by¢
pelnej zbieznoséci w artykulacji i brzmieniu stéw — mozna méwi¢ co
najwyzej o podobienstwie czy analogii [[oTan6 1967: 245-246; zob. tez
bemnaxx 2002: 25].

Maria Bednarz dokonuje takze semantycznego podziatu leksemow
homonimicznych. Dzieli je na kilkanascie grup, np. flora i fauna, pojecia
meteorologiczne, nazwy pokrewienistwa, okreslenia czasu, przedmioty
kultury materialnej, pojecia moralno-etyczne, terminy ekonomiczne, nazwy
abstrakcyjne, transport, okreslenia sportowe itp. [Begrax 2002: 48-49].

Autorka dokonuje analizy leksykalno-semantycznej grup homo-
gennych homoniméw miedzyjezykowych polsko-ukrainskich, z duzym
uwzglednieniem etymologii [bennasx 2002: 51-59]. Bardzo ciekawg spo$réd
wydzielonych grup przykladéw sg homonimy funkcjonalno-stylistyczne.
Roéznig sie one sferg uzywania i niektérymi konotacjami przy jednocze-
snym pokrywaniu sie innych znaczen. Na przyktad ukr. 6epez i pol. brzeg
- przy zbiegu znaczenia podstawowego rdznig si¢ charakterem tworzenia
zwigzkow wyrazowych. Polskie pierwszy z brzegu to ukr. nepuiuii kpawjuii,
a pol. nie wiadomo, kto z brzegu odpowiada ukr. e 8idomo, xmo nepuium
nompe [Beguasx 2002: 58].

Dalej autorka analizuje homogenne (etymologiczne) homonimy
prastowianskiego pochodzenia. Sg tu jednostki, ktére doznaty réznych
historycznych zmian znaczenia (transformacja, specjalizacja, generalizacja,
polaryzacja znaczen), homonimy stowotworcze i specyficzne procesy dery-
wacyjne, zapozyczenia starozytne i internacjonalizmy [bepgnax 2002: 59].
Badany jest semantyczny rozwoj leksemow jezykow spokrewnionych
i wplywy réznych proceséw historycznych, jak archaizacja, aktualizacja
znaczenia, zmiany stylistyczne. W dalszej czesci pracy analizowane sa
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homonimy stowotwdrcze - ich struktura i aspekty funkcjonalno-seman-
tyczne. Praca konczy sie analizg zapozyczen i internacjonalizmoéw w jezyku
ukrainskim i jezyku polskim [begrax 2002: 81 i nast.].

2.8.3. Zygmunt Grosbart
Ogromny wkiad w rozwoj badan nad zagadnieniem homonimii miedzy-
jezykowej wniost Zygmunt Grosbart, wieloletni wyktadowca Instytutu
Rusycystyki Uniwersytetu Lodzkiego oraz zalozyciel Miedzyinstytutowego
Zakladu Teorii Ttumaczenia - pierwszej w Polsce jednostki naukowo-
-badawczej tego typu.

Grosbart juz w latach pie¢dziesigtych XX w. podkreslat znaczenie
homonimii miedzyjezykowej na polu glottodydaktyki oraz przekladu
w zakresie jezykow stowianskich. Homonimie miedzyjezykowa definio-
wal jako podobienstwo graficzne lub brzmieniowe stéw, form i wyrazen
w réznych jezykach jednoczesne z ich odmiennoscig semantyczng czy
stylistyczna [Grosbart 1973: 118].

»Takie stowa i formy sprawiaja pewien klopot ttumaczom z jezykéw
dalekich, jednakze przy ttumaczeniu w obrebie jezykéw pokrewnych
(w szczegblnosci stowianskich) urastaja do problemu o znaczeniu
zasadniczym” [Grosbart 1973: 118].

Autor podkreslal, ze nawet Julian Tuwim nie ustrzegt si¢ pulapek i potknie¢.
By¢ moze dlatego Zygmunt Grosbart w 1960 r. postulowat opracowanie
»W miare moznosci petnego i usystematyzowanego stownika-informatora”
stow bliskich fonetycznie lub graficznie, a r6znych znaczeniowo w ramach
jezykow stowianskich [zob. Grosbart 1973: 118], a w latach osiemdziesiatych
stwierdzit, Ze studia nad tym problemem dopiero wkraczajg na grunt $cisle
naukowy [Grosbart 1982: 199; Grosbart 1984a: 30]. Zygmunt Grosbart
podkresla fakt, ze dotychczas skupiano sie¢ na poziomie wyrazowym i nie
brano pod uwage podobienistw miedzyjezykowych na innych poziomach,
jak np. fonetyczny, morfologiczny czy graficzny [Grosbart 1982: 199].

Badacz opisuje praktyczne skutki mylacych podobienstw miedzyje-
zykowych - podaje rézne przyklady z zycia wziete, np.:

»ONMH U3 TpenofiaBaTenell pyccKoro sA3bika MOCKOBCKOBO YHUBEP-
CHTeTa PACCKa3bIBAJI O C/IeAyIollell becesie ¢ IMOIbCKUM CTYEHTOM.
O6mpacHuB eMy MaTepuai, oH cipoci: «Hy, kak, sanmomunte?» — «Het»
- oTBeYas CTyfeHT. [IpenogaBaTenb MOBTOPUII OOBACHEHNE €LIE pas.
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«Tenepn 3antomuuTe?» — «HeT» — oTBevaer omATh cTyAeHT. [Iog06HDII
JMAJIOT IOBTOPSAJICA HECKOJIBKO Pas, II0Ka, HAKOHEL, CTYJIeHT He Iepe-
Ou1 OuepeTHOr0 0O'BSICHEHN S, BOCKIMKHYB: — «Jla He Hao, 51 ZaBHO
nousan»” [Grosbart 1958: 51].

Zygmunt Grosbart wydziela cztery grupy homoniméw miedzyjezykowych
[Grosbart 1973: 118]:

1) stowa, ktore (prawie) jednakowo brzmig, ale znaczg co$ innego, np.
pol. urodziwy — ros. ypoonusotii;

2) stowa bliskie znaczeniowo, ale nie zawsze bedgce ekwiwalentami (nie
we wszystkich kontekstach), np. pol. wielki pisarz - ros. senuxuii nuca-
menv, ale pol. wielki gmach - ros. 6onvuioe 30anue, czy ros. 1106umo,
ktére na polski mozna ttumaczy¢ jako lubié i kochaé;

3) stowa bliskie znaczeniowo, ale rdznigce sie czestotliwosciag uzycia,
np. pol. studiowac czesciej ttumaczone jest jako ros. uzyuamo lub
YHUMbCA NiZ Wmyouposams;

4) stowa bliskie znaczeniowo, ale roéznigce sie stylem lub zabarwieniem
emocjonalnym, np. ros. Crenoii nepexooun ynuyy przetlumaczymy
jako Ociemniaty/niewidomy, a nie slepy, gdyz jest to niegrzeczne.

Jesli spojrzymy na pierwszg wymieniong grupe, to mogg powsta¢ watpli-
wosci, czy s3 to homonimy czy paronimy. Grosbart zalicza je do homo-
niméw. Czgsto - jak juz wspomniano — homonimy i paronimy opisywane
sg razem i uznawane za jedno zjawisko, czesto tez badacze przedstawiaja
wlasne sposoby klasyfikacji leksemow.

Zygmunt Grosbart twierdzil, ze falsi-ekwiwalencja moze powstawac
w trzech przypadkach:

1) wskutek zmiany znaczenia jednostki jezykowej (przede wszystkim
wyrazu) w procesie rozwoju jezyka;
2) wskutek zmiany znaczenia jednostki jezykowej przy zapozyczeniu;

3) w wyniku przypadkowej zbiezno$ci brzmieniowej lub graficznej
[Grosbart 1984b: 94].

To pozwolito wytyczy¢ Grosbartowi kierunki badan nad przedstawionym
problemem. Pierwszy kierunek to badania diachroniczne, czyli badanie
jezykéw w aspekcie historyczno-poréwnawczym, co ma duze znaczenie
dla poznania historii jezyka, zrozumienia dziejow jezykow pokrewnych,
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a w szczegolnosci — studidw nad ewolucjg wyrazow i form wywodzacych
si¢ z tego samego zrodla genetycznego. Drugi kierunek to badania synchro-
niczne, konfrontatywne, czyli dotyczace wspdlczesnego stanu poréwny-
wanych jezykow, co jest ogromnie wazne dla teorii i praktyki ttumaczenia,
jak rowniez dla metodyki nauczania przektadu, czyli nauczania jezykow
obcych [Grosbart 1984b: 94-95].

Zygmunt Grosbart probuje poklasyfikowaé mylace podobienstwa mie-
dzyjezykowe.

»Falsi-ekwiwalencja jest zjawiskiem niezmiernie zréznicowanym,
a uporzadkowanie i klasyfikacja jej form to jedno z najwazniejszych
zadan badawczych” [Grosbart 1984b: 116].

Badacz stwierdza, ze klasyfikacje mozna przeprowadzi¢ wedle réznych
kryteriéw: wedtug cech formalnych (fonetycznych i graficznych), grama-
tycznych, znaczeniowych (semantycznych) i innych [Grosbart 1984b: 116]
(zob. podrozdzial 2.7. Typologia homoniméw miedzyjezykowych).

Zygmunt Grosbart byl swiadom niebezpieczenstw ptynacych z ist-
nienia mylacych podobienstw miedzyjezykowych:

»Praktycznym nastepstwem falsi-ekwiwalencji miedzyjezykowej sa
specyficzne bledy popelniane przez ludzi operujacych przynajmniej
dwoma jezykami, zwlaszcza przez ttumaczy. [...] Mylace podobien-
stwa miedzyjezykowe sprawiaja szczegdlny ktopot w obrebie jezykow
pokrewnych, przy czym - jak $§wiadczy praktyka — niebezpieczenstwo
wzrasta wraz ze stopniem pokrewienstwa jezykow” [Grosbart 1984a: 31].

Podkresla on rowniez, ze znaczeniowe odniesienia mylacych podobienstw
miedzyjezykowych w jezykach pokrewnych ulegaja zmianom w procesie
historycznym. Na przyklad wyraz mir w jezyku staropolskim oznaczat
‘pokdj’ (‘spokoyj’, zgoda’) i byt réwnoznaczny ze stowem mup we wspot-
czesnym jezyku rosyjskim. W §redniowieczu i az do konca XIX w. wyrazy
polski i rosyjski mogly wystepowaé w identycznej formie i znaczeniu.
Tymczasem w odczuciu wspolczesnego Polaka mir kojarzy sie przede
wszystkim (jesli nie wylacznie) z ‘uznaniem, powazaniem, szacunkiem
ogolu’, a wiec w zestawieniu ze wspolczesnym rosyjskim stowem staje
sie falsi-ekwiwalentem, mylacym podobienstwem miedzyjezykowym
[Grosbart 1984b: 93].
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Badacz zajmowal si¢ tematyka homonimii miedzyjezykowej gtéwnie
z punktu widzenia jej skutkéw zagrazajacych jakosci przektadow, chociaz
aspekt czysto lingwistyczny tez zostal podkreslony.

»Z punktu widzenia psycholingwistyki jest to szczegoélny przypadek
interferencji (transferu negatywnego), czyli negatywnego przenoszenia
pewnej posiadanej wprawy na wykonanie innego zadania. Nawyk
wytworzony w jezyku ojczystym, wskutek swego mylacego podobien-
stwa miedzyjezykowego, przeszkadza w uksztaltowaniu sie poprawnego
nawyku w jezyku obcym. Interferencja wystepuje nie tylko na réznych
etapach uczenia si¢ jezyka obcego, lecz réwniez u ludzi, ktérzy znaja
jezyki obce dobrze lub wrecz doskonale (zdarza si¢ w wypowiedziach
bilingwéw i polilingwdéw)” [Grosbart 1984a: 31].

Chcialoby si¢ doda¢: zwlaszcza bilingwéw w ramach jezykow stowianskich.
Problem dotyczy nie tylko ttumaczy z tych jezykdéw (o czym nizej), lecz
takze Stowian uczacych si¢ innych jezykow stowianskich, np. Ukraincow
uczacych si¢ jezyka polskiego.

»Podobienstwo jezykdw polskiego i ukrainskiego spetnia ambiwalentna
role w procesie dydaktycznym, nie tylko ulatwiajac, lecz takze kom-
plikujgc ten proces. Zrédtem tych trudnosci po czesci jest tendencja
ku nieuzasadnionemu przeniesieniu na jezyk polski nieistniejacych
w nim cech jezyka ojczystego (istotng okolicznoscia tutaj jest to, iz
studenci ukrainscy sa z reguly bilingwami ukrainsko-polskimi)” [Czer-
nysz 2005: 477].

Dalej w tej samej pracy czytamy:

»Proces uczenia si¢ jezyka obcego, ale przy tym spokrewnionego
z jezykiem rodzimym, ma specyficzng ceche psychologicznag, wta-
$nie sklonnosé¢ do poszukiwania tatwiejszych drég, tj. odnajdywania
podobienstw pomiedzy jezykami — swoim a nieswoim, zeby ten obcy
jezyk stal sie bardziej swoj. Najczesciej taka praktyka nie daje dobrych
wynikéw, skutkuje bowiem nieuzasadnionymi uzupelnieniami. [...]
takie zjawiska, aczkolwiek niepoprawne, z punktu widzenia ogélnych
praw, rzadzacych dzialalno$cig jezykows, sa jak najbardziej naturalne
i wykazujg generalng tendencje¢ do uogdlnien analogicznych” [Czer-
nysz 2005: 480].
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Zygmunt Grosbart proponowal takze wprowadzenie terminu heterofemia
miedzyjezykowa na okreslenie btednego uzycia jednostki jednego jezyka
podobnej pod wzgledem formy (wymowy lub pisowni) do jednostki innego
jezyka, majacej odmienne znaczenie [Grosbart 1984b: 206-207]. Tym termi-
nem okresla interferencje (transfer negatywny), czyli negatywne przenoszenie
pewnej wyuczonej wprawy na wykonanie innego zadania — chodzi o nawyk,
wytworzony w jezyku ojczystym, a wskutek swego mylacego podobienistwa
miedzyjezykowego przeszkadzajacy w uksztattowaniu sie poprawnego nawyku
w jezyku obcym. Terminem tym okresla si¢ nastepstwa falsi-ekwiwalencji
miedzyjezykowej, czyli bledy popelniane przez ludzi operujgcych przynaj-
mniej dwoma jezykami, zwlaszcza ttumaczy, ale takze uczacych si¢ jezykow
obcych czy dobrze je znajacych bilingwoéw czy polilingwéw.

2.8.4. Polina Stasinska
Autorka w swojej pracy po$wieconej polsko-rosyjskiej homonimii mie-
dzyjezykowej przywoluje poglady wielu autorow. W cze$ci analitycznej
badaczka poddaje analizie wylacznie rzeczowniki w mianowniku liczby
pojedynczej, czasem mnogiej (nie sa tam wiec analizowane oddzielne
formy gramatyczne), gdyz jesli chodzi o ilo$¢ lekseméw czy tylko semow,
to takich jednostek tworzacych zwigzki homonimiczne jest okoto szesciu
tysiecy [Cracunbcka 1990: 8-9].

Autorka podczas analizy polsko-rosyjskich homoniméw miedzyjezy-
kowych bierze pod uwage tylko te stowa, ktére maja wspélne pochodzenie,
a ktorych znaczenie ulegto zmianie. Przypadkowa zbieznos¢, jak np. apan
- Arab, spaz - wrdg, nie jest brana pod uwage [Cracunbcka 1990: 30]. To
bardzo istotna informacja i element decydujacy o doborze homoniméw.
Branie pod uwage tylko podobnej formy dzwigkowej (i innego znaczenia)
nie jest dla autorki wystarczajgce, gdyz wedlug niej w jezyku polskim
i rosyjskim nie ma stéw identycznych pod wzgledem fonicznym. Kazdy
jezyk ma swoje osobne cechy fonetyczne, ktére powoduja rozbieznosci
— jesli nawet sg niestyszalne dla ucha, to i tak mozna je zmierzy¢ specjalna
aparaturg [Cracuubcka 1990: 30]. Dla autorki polsko-rosyjskie homonimy
to wyrazy, ktore charakteryzuja sie:

1) formalng zgodnoscig dzwigkowa;
2) niezgodno$cig leksykalno-semantyczna:
a) catkowitg niezgoda znaczeniows;

b) czesciowa niezgoda znaczeniowa;
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3) przynaleznoscig do tej samej czg$ci mowy;

4) Tacznoscia etymologiczng [Cracunbcka 1990: 32].

Lacznos¢ etymologiczna takze moze by¢ rdézna. Mozna tu méwic o lek-
semach, ktore:

a) majg inne znaczenie w kazdym z jezykow;
b) maja wspdlne oraz odmienne znaczenia;
¢) majg rozne sfery uzywania [Cracuabcka 1990: 33].

Autorka wydziela rézne grupy homonimoéw polsko-rosyjskich (zob. pod-
rozdziat 2.7. Typologia homonimow miedzyjezykowych).

Badaczka poswieca rozdzial swojej pracy takze idiomatycznosci mieg-
dzyjezykowej [Cracunbcka 1990: 55-60]. Idiomatyczno$¢ miedzyjezykowa
zwigzana jest z niepokrywaniem sie pol semantycznych leksemdéw dwdch
konfrontowanych jezykéw. Analiza tego zjawiska pozwala ukazaé warianty
oddawania znaczenia leksemu jednego jezyka srodkami pochodzacymi
z drugiego jezyka [[Ilapanpa, lapanpa 1970: 215; zob. tez CracuHb-
cka 1990: 55]. Autorka podaje wiele przyktadéw potaczen z rzeczownikiem
nos w jezyku rosyjskim i opisuje przypadki, w ktérych podobne polaczenia
beda ttumaczone na jezyk polski tak samo, oraz przypadki, kiedy polacze-
nia te ttumaczone sg inaczej. Trudno$¢ sprawiajg te przypadki, w ktorych
wykorzystanie wspomnianego leksemu jest rézne, np.:

ros. naamumo ¢ Hocy = pol. placi¢ od tebka

ros. Hoc ymxu = pol. dziéb kaczki,
ros. Hoc 6ymunika = pol. czubek (nosek) buta [Cracunbcka 1990: 58]

Dalej badaczka opisuje inne strony omawianego tu zagadnienia.

2.9. Homonimia miedzyjezykowa w slownikach

2.9.1. Przeglad wazniejszych zagadnien
Waznym zagadnieniem w zwigzku z omawianiem kwestii homonimii
jest takze tzw. konflikt homonimiczny, ktéry zachodzi wtedy, kiedy
dwa homonimy (zazwyczaj rozrdzniane znaczeniowo dzigki réznym
kontekstom), zaczynajg by¢ uzywane w tych samych kontekstach, co
utrudnia efektywne porozumiewanie si¢. Do takiej sytuacji najszybciej
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moze doj$¢ w obrebie tych samych jednostek stownikowych [Ilvi¢ 1975;
zob. tez Wojan, Solnceva-Nakova 2005: 153]. Wiadnie dlatego stuszne
jest okreslanie takich leksemdéw mianem fatszywych przyjaciét ttumacza.
To wiadnie one utrudniajg nauke drugiego jezyka, stwarzaja problemy
przektadowe oraz prowadzg do licznych nieporozumien. Dzieje sie tak
dlatego, ze uzytkownik jezyka mylnie przyporzadkowuje znaczenie danego
leksemu w swoim jezyku do obcego systemu jezykowego [zob. Kaminska
(on-line)]. Takie zjawisko obecne jest takze w stownikach dwujezycznych.
Leksykografowie czesto padaja ofiarg ztudnych ekwiwalentdw, skutkiem
czego sa bledy w objasnianiu artykutéw hastowych. Dlatego tak wazne
jest konstruowanie specjalistycznych stownikéw poswieconych wyltacznie
homonimom mie¢dzyjezykowym. Wielu badaczy rozumiato wage tego
problemu. Sposrdd autoréw praktycznego opisu zjawiska homonimii
miedzyjezykowej w stownikach wymieni¢ nalezy nazwiska takich oséb,
jak Reinheimer, Pollak, VI¢ek, Akulenko, Murawiew, Gottlieb, Dupont,
Czukalow, Radina, Kithnel, Grabczikow, Cemeriki¢, Koczergan, Hladky
i inni [Wojan 2005a: 285]. Warto tez zwrdci¢ uwage na prace Makowskiego
pt. Teopus nexcuuecxoti ammpaxyuu (Moskwa 1971) i Kpamkuii cnosapo
noxcHobLX 0py3eti nepesoduuka. Opisano tam zbieznosci pieciu jezykow
w $wietle teorii leksykalnej atrakcji [Wojan 2005a: 285] (dzwigkowe;j
akomodacji). Nie sposéb nie przypomnie¢ tu takze o wspominanym juz
pierwszym angielsko-francuskim stowniku fatszywych przyjaciét Humacza
opublikowanym w Paryzu w 1928 r. Praca nosi tytul Les faux-amis ou
les trahisons du vocabulaire anglais; conseils aux traducteurs. Autorami
byli francuscy leksykografowie Maxime Koessler i Jules Deroquiny [zob.
tez Cracuubcka 1990: 72]. Takze w Paryzu w 1930 r. ukazal si¢ nastepny
taki stownik angielsko-francuskich homoniméw autorstwa Boillota. Nie
zawsze jednak byly to stowniki poswiecone tylko fatszywym przyjaciotom.
Ciekawym zjawiskiem jest fakt, ze w wydanym w 1935 r. w Oksfordzie
jednojezycznym stowniku objas$niajagcym The consise Oxford French dic-
tionary autorstwa Chevalleya fafszywi przyjaciele tHumacza sg oznaczeni
odpowiednim kwalifikatorem. Innym waznym stownikiem byl Aneno-
-pycckuti u pyccko-aHenuticKuti cn06apv N0KHuIX 0py3eil nepeoduuxa
[Akynenko 1969], wydany w Moskwie w 1969 r. Zawiera on dziewiecset
par synonimowych oraz opracowanie teoretyczne O ,,710HbLX OPY3bAX
nepesoduuxa” [zob. tez Cracuubcka 1990: 72-73]. Ciekawym opracowa-
niem jest szkolne rosyjsko-francuskie wydanie , Faux amis” unu ,,noxHuote
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Opy3vs nepesoduuxa” [MypaBbe 1969; zob. tez Cracuubcka 1990: 74-75],
ktore zawiera takze ¢wiczenia zapobiegajace interferencji, pozwalajace
uczacym sie opanowal leksyke powodujgca trudnosci przy przekladzie.
Ciekawostka jest takze mniej znany fakt, ze Samuel Bogumit Linde - autor
znanego stownika jezyka polskiego®® - pracowat przez ostatnich dwanascie
lat swego zycia nad stownikiem rosyjsko-polskim, ktory pozostat w reko-
pisie. Miata to by¢ cze$¢ poréwnawczego stownika wszystkich jezykow
stowianskich (Stownik poréwnawczy jezykow stowianskich, 1835-1847).
Byly w nim zaznaczone pary jednakowo brzmigcych lekseméw rosyjskich
i polskich [wigcej: @panues 1905; Crpekanosa 1970; Laszkiewicz 1980;
zob. tez Cracunbcka 1990: 78-79; Wojan 2005a: 283].

W 1865 r. August Schleicher wystal do Petersburskiej Akademii
Nauk artykul pt. Bcecnassncxuii cnosapw, w ktorym pisat o koniecznosci
stworzenia wygodnego i podrecznego spisu leksemow wszystkich jezykow
stowianskich. Do dzi$ idea ta nie zostala zrealizowana, co nadal spedza
sen z powiek lingwistom i leksykografom [dy6uunuckmit 1998: 185].
Wlodzimierz Dubiczynski pisze o projekcie takiego stownika, ktory bytby
kompleksowym opisem leksykograficznym zmian leksykalnych zaistnia-
tych w jezykach stowianskich w okresie pie¢dziesieciu lat (1945-1995)
[My6manHckuit 1998: 186]. Znalaztaby sie w nim takze analiza formalnych
i semantycznych zbieznosci leksemoéw jezykow: bialoruskiego, bulgar-
skiego, tuzyckiego, macedonskiego, polskiego, rosyjskiego, serbskiego,
stowackiego, ukrainskiego, chorwackiego, czeskiego. W tym przypadku
osobne miejsce miataby teoria leksykalnych paraleli - stéw podobnych
formalnie, a réznych semantycznie. Bylyby w stowniku przedstawione
pelne leksykalne paralele (leksemy wygladajace podobnie i majace to
samo znaczenie), niepelne leksykalne paralele (leksemy o identycznych
tylko niektérych znaczeniach, a innych zupelnie réznych, odmiennych)
i falszywe leksykalne paralele (leksemy, ktérych znaczenia nie pokrywaja
sie) [Hyomamnckuit 1998: 187]. Dzigki porownawczemu zestawieniu
uwidocznilyby si¢ réznice semantyczne, stylistyczne, gramatyczne i inne
[dy6umumuckmit 1998: 188, 192]. Stownik taki bylby réwniez wazny dla

** Sze$ciotomowy Stownik jezyka polskiego Lindego to najwigksze polskie
wydawnictwo tego typu. Stownik opublikowany zostal po raz pierwszy w latach
1807-1814 i liczy sze$édziesiat tysiecy hasel; bylo to dzieto epokowe, stuzace jako
wz6r dla innych stownikow jezykow stowianskich.
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praktyki przekiadu, opisywalby bowiem czyhajace niebezpieczenstwa
wynikajace z mylacych podobienstw miedzyjezykowych. Homonimy
miedzyjezykowe bytyby zatem czescig tego wielkiego projektu.

Pomyst stworzenia wspdlnego stownika homoniméw wszystkich
jezykow stowianskich nie jest niczym nowym, niemniej jednak do dzi$
nie doczekal sie realizacji [Komsinenko, ITaiatok 1957: 53-54; zob. tez
Cracunbcka 1990: 79].

Marta Pand¢ikova wymienia dwie kategorie stownikow:

1) stowiansko-stowianskie;
2) stowiansko-niestowianskie [Panc¢ikova 2005: 131].
Do pierwszej grupy naleza np.:
a) homonimia polsko-czeska (Lotko, Szalek, Necas, Orfosiowa);
b) homonimia polsko-stowacka (Pancikova);
¢) homonimia polsko-bulgarska, polsko-chorwacka, polsko-serbska
(Tokarz).
Do drugiej grupy naleza np.:
a) homonimia czesko-niemiecka (Hoppnerova);
b) homonimia czesko-angielska (Hladky);
¢) homonimia czesko-francuska (Radina);
d) homonimia polsko-niemiecka (Eheg6tz, Lipczuk);
e) homonimia polsko-angielska (Szpila);
f) homonimia polsko-rosyjsko-angielska (Birbrajer);
g) homonimia rosyjsko-niemiecka (Gottlieb);
h) homonimia rosyjsko-angielska (Akulenko);

i) homonimia sfowacko-hiszpanska (Trup) [Pan¢ikova 2005: 137-138].

Dodatkowo wystepuje homonimia jezykow niestowianskich, np.:
a) homonimia niemiecko-angielska (Wolfe);
b) homonimia niemiecko-francuska (Klein, Kéhnel);

¢) homonimia niemiecko-portugalska (Leiste i in.) [Pan¢ikova
2005: 138].
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Oczywiécie kombinacji moze by¢ znacznie wigcej — wymienione zostaly
zaledwie przyktady. Celem niniejszej pracy nie jest zebranie calego spisu
prac, ktorych jest zapewne wiele*.

W Polsce zagadnienie homonimii miedzyjezykowej zostalo opracowane
zaréwno w postaci artykuléw naukowych, jak i stownikéw. Wspodtczesna
leksykografia polska moze poszczyci¢ si¢ wieloma opracowaniami stowni-
kéw homonimoéw miedzyjezykowych [por. Wojan 2005a: 285]. Jak do tej
pory opracowano leksykograficznie miedzyjezykowe homonimy: polsko-
-gérnoluzyckie [Leszczynski 1996], polsko-bulgarskie [Karpaczewska,
Symeonowa, Tokarz 1998], polsko-péinocnokresowe [Bartwicka 1995],
polsko-czeskie [Orlosiowa 2003; Szaltek, Necas 1993], polsko-ukrainskie
[Kononenko, Spiwak 2008], polsko-rosyjskie [Kozielewski 1959; Kusal 2002;
Szatek 2004], polsko-angielskie [np. Szpila 2003; Rudolf 2003], polsko-
-chorwackie [Tokarz 1998], polsko-serbskie [Sipka (red.) 1999], polsko-
-stowenskie [Tokarz 1999], polsko-francuskie [np. Wilczynska 1997] oraz
polsko-niemieckie [np. Lipiczuk 1995].

Malgorzata Majewska podkresla korzysci — zaréwno naukowe, jak
i praktyczne — ptynace z opracowywania takich sfownikéw. Sg one wazna
pomoca dydaktyczng, zwracajg uwage na te leksemy, ktére moga by¢
przyczyna zaburzenia komunikacji miedzy nadawcg a odbiorcg. Pomagaja
tlumaczom unikng¢ nieporozumien. Kolejna korzys¢ to otwarta droga do
badan poréwnawczych nad homonimig réznych jezykow.

Stowniki homoniméw miedzyjezykowych powinny by¢ podstawowa
pomoca dla oséb zajmujgcych sie jezykami obcymi: czy to nauczycieli
uczacych jezykow obceych, czy to studentdw, ktorzy zaczynaja studia filo-
logiczne, czy to ttumaczy, ktérzy na co dzien pracuja z jezykami. Z drugiej
strony z takich stownikdéw korzysta¢ powinny takze osoby, ktére stuzbowo
maja do czynienia z dwoma krajami (np. biznesmeni), oraz turysci.

Stowniki takie sg szczegdlnie wazne dla thtumaczy jezykow stowianskich.
Zygmunt Grosbart przytaczal wypowiedzi, z ktérych wynika paradoksalna
na pozor teza, ze podobienstwo miedzy dwoma jezykami nie utatwia prze-
ktadu, lecz go utrudnia. Dzieje si¢ tak m.in. dlatego, Ze z racji bliskiego
pokrewienstwa jezykowego powstaja putapki, ktore nie pojawiaja sie podczas
tlumaczenia z innych jezykéw, bardziej tez wyczuwa si¢ niedociagniecia
przekladu w poréwnaniu z oryginatem [Grosbart 1973: 112-113].

*® Por. www.lipczuk.buncic.de/bib_un.htm, zob. Lipczuk 2000: 175-200.
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»Jezyki dalekie mozna poréwnaé do calkowicie odmiennych, kontra-
stujacych z sobg koloréw, ktdre nietrudno rozréznic. I na odwrot, jezyki
pokrewne - to jakby rézne odcienie tej samej barwy. Przymiotnikiem
czerwony okreslamy karmazyn, szkarlat, pgs, purpure, amarant i wiele
innych odcieni koloru czerwonego, ktére rozrézni tylko oko wytraw-
nego malarza. Ttumacz z jezykéw bliskich musi mie¢ to wyostrzone
«malarskie» wyczucie, gdyz tylko ono moze go ustrzec przed rozbiciem
o «podwodne rafy» pokrewienstw jezykowych. Tak wiec ttumacz
z jezykoéw bliskich winien posiada¢ pewne predyspozycje psychiczne,
ktdre nie sa konieczne w innych przypadkach sztuki translatorskiej”
[Grosbart 1973: 113].

Autor pisal, ze ttumacze, np. Maksym Rylski czy Julian Tuwim, bardziej serio
niz zartem zestawiali dwujezyczne tabliczki wyrazéw o podobnym brzmie-
niu, réznigcych sie pod wzgledem funkcjonalnym [Grosbart 1984a: 19-30].
Bledy wynikajace z mylacych podobienstw miedzyjezykowych robig wszyscy
tlumacze, nawet najwybitniejsi. I chociaz Grosbart ten fakt podkredla, to
jednak stwierdza, Ze wspomniane bledy nie deprecjonujg tlumacza,

»musi on bowiem podota¢ sprawom znacznie wazniejszym, np. takim
jak wierne odtworzenie stylu czy tresci ideowej przekladanego dzieta”
[Grosbart 1984a: 41].

Jednak i to moze zosta¢ zaklécone przez mylace podobienstwa miedzy-
jezykowe [Grosbart 1984a: 41].

Zygmunt Grosbart konczy swoj artykut cytatem, ktory i tutaj
warto przytoczyc.

O HEMOKOPHOCTH OIUBKUX CIIOB,
PopguBIInxcs B COCEHNX Yallax,
[Tpu 061HOCTY CBOUX OCHOB,
CaMOCTOATENBHO 3ByYAINX" .

Oto jak przybliza to Grosbart proza:

*! Stowa rosyjskiego thumacza poezji bialoruskiej, Jakowa (Jakuba) Chelemskiego,
cyt. wg A. Bertorun, Cmux mosapuwy nepesen, ,,/Iumepamypras eazema” 1963, nr 4,
s.3 [zob. tez Grosbart 1984a: 84].
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»0, hardos¢ bliskich stow,

Zrodzonych w sasiednich kniejach -

stéw, ktére zachowaty wspoélne korzenie (dostownie: podstawy),
A brzmig samodzielnie” [Grosbart 1984a: 44].

2.9.2. Konstrukcje stownikow
Specjalistyczne stowniki poswiecone falszywym przyjaciofom konstruowane
s wedlug réznych koncepciji leksykograficznych, przyjetych indywidualnie
przez autoréw stownikdéw. Ogolnie rzecz ujmujac, niektdre prace opisuja tylko
homonimy leksykalne, inne wiaczajg jednoczesnie takze paronimy. Istnieja
stowniki rejestrujace tylko takie leksemy, ktdre rdznig si¢ wszystkimi znacze-
niami, inne wlaczaja réwniez jednostki o rozbieznych tylko niektérych zna-
czeniach. Nizej dla przykladu przedstawiono wybrane konstrukcje stownikow.

Marta Pancikova opisuje stownik polsko-stowackich zdradliwych
stéw wydany w 1983 r. przez wydawnictwo Uniwersytetu Komenskiego
[Pancikova 2005: 139-141]. Naklad bardzo szybko si¢ wyczerpat. Stownik
zawiera ponad tysigc hasel. Wybrano leksemy identyczne lub podobne
pod wzgledem dzwigkowym i graficznym, ale réznigce si¢ znaczeniem
i powodujace problemy przy wzajemnej komunikacji.

Hasta w stfowniku sg uporzadkowane wedlug alfabetu polskiego. Hasto
polskie jest wyjasniane po stowacku. Z drugiej strony kolumny znajduje
sie zdradliwy odpowiednik stowacki, wyjasniany po polsku. Objasnienia
zaczerpnieto z normatywnych stownikéw jezyka polskiego i jezyka stowac-
kiego. Znaczenia, ktdre sg takie same/podobne, oznaczono wypunktowaniem.
Zastosowano kwalifikatory i krétkie przyklady uzycia danego leksemu.

Budowa hasta

leksem polski leksem stowacki

znaczenia leksemu polskiego po sto-
wacku, ewentualnie z kwalifikatorem,
przykladem uzycia, zaznaczeniem
zgodnosci znaczenia z leksemem sto-

znaczenia leksemu stowackiego po pol-
sku, ewentualnie z kwalifikatorem, przy-
kladem uzycia, zaznaczeniem zgodnosci
znaczenia z leksemem polskim, np.

wackim, np.

agat agat
min. a’chét (pierscionek z agatem - prsten bot. akacja (Robinia)
s achatom)

1. Przyklad budowy hasta w pracy Marty Pancikovej
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Katarzyna Wojan prezentuje ponizszy wzor zestawienia pojedynczych
lekseméw [Wojan 2007: 246; 2010: 267-271].

Znaczenie leksemu Forma Forma Znaczenie leksemu
w danym jezyku leksemu leksemu w danym jezyku
System jezyka polskiego System jezyka rosyjskiego

‘silny odblask’ LUNA JIYHA ‘ksigzyc’

2. Przyklad budowy hasta zaproponowany przez Katarzyne Wojan

W Stowniku serbsko-polskich homoniméw i paronimow leksemy sg przed-
stawione w porzadku alfabetycznym jezyka serbskiego - alfabetyczny
porzadek polskich leksemdéw podano w indeksie. Zamieszczono takze
indeks leksemoéw polskich i serbskich pod wzgledem czesci mowy.

Budowa hasta zawiera nastepujace dane: serbski leksem, opracowanie grama-
tyczne, kwalifikator, serbskie synonimy, polska definicja, serbski przyktad,
polski odpowiednik. Nastepnie: polski leksem, opracowanie gramatyczne,
polskie synonimy, kwalifikator, serbska definicja, polski przyktad, serbski
odpowiednik [Sipka 1999: 33-34]. Przyklad hasta:

akademik, a m czlonek akademii nauk: Beli¢ je bio akademik.

akademik m III pot. zgrada u kojoj Zive studenti: Mieszka¢ w akademiku.
studentski dom.

3. Przyklad budowy hasta w stowniku pod red. Danka Sipki

Kazdy stownik, cho¢ po$wigcony temu samemu zagadnieniu falszywych
przyjaciot, stanowi czesto odrebng koncepcje leksykograficzng, ktora
wynika prawdopodobnie takze z réznego rozumienia terminu homonimy
miedzyjezykowe (fatszywi przyjaciele).
2.9.3. Leksykografia bialorusko-polska i polsko-bialoruska
(zarys bibliograficzny)
Istnieja stowniki bialoruskie poswiecone homonimom miedzyjezykowym
- zostaly one opisane w podrozdziale 2.3. Przeglgd literatury biatorus-
kiej. W stownikach tych nie umieszczono jednak poréwnan z lekse-
mami polskimi.
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Za probe konfrontacji jezykéw wystepujacych na Bialorusi m.in. z jezy-
kiem polskim i ukazania paralelizméw moze by¢ uznana praca Jewdokima
Romanowicza Romanowa [Pomanos 1912]. Nie s3 to jednak homonimy
miedzyjezykowe (falszywe odpowiedniki), lecz zbiezno$ci leksykalne jezy-
kéw blisko spokrewnionych. Dokladnie jedenascie par polsko-biatoruskich
homoniméw miedzyjezykowych mozna odnalezé w pracy z konca lat sie-
demdziesiatych [[Inamosckmit 1978: 52-53]. Ciekawe przyklady (wplecione
miejscami w strukture stownika) homonimicznych par polsko-biatoruskich
zawiera takze Sfownik dla dzieci: biatorusko-polski, polsko-biatoruski [Zda-
nowicz 2006]. W Polsko-Biatoruskim stowniku tematycznym dla uczniow
i studentow [Bapurdaycki 2012], zawierajacym leksyke specjalistyczna z takich
dziedzin, jak literatura, jezykonawstwo, sztuka, kulturoznawstwo, historia,
politologia, prawoznawstwo, socjologia, filozofia, geografia, bilologia, che-
mia, fizyka, astronomia, matematyka i informatyka, czytamy we wstepie:

»[...] Y cIOyHiKy 3MelrdaHast BsUTiKast KONbKACLb T. 3B. «(pa/IbIIBIBBIX
cs16poy mepakmagubika»”>? [Bapurusycki 2012: 6].

W samym stowniku zagadnienie to nie jest jednak podkreslane przy
odpowiednich artykutach hastowych.

Z kolei w rozprawie doktorskiej pt. Cnassanckue mexva3vikosvle
omonumot [Xyuumsuiu 2010] zaprezentowano kilkanascie przykladow
biatoruskich homoniméw w poréwnaniu z innymi jezykami stowianskimi,
w tym z jezykiem polskim.

Dostownie pig¢ przyktadéw bialorusko-polskich fatszywych przy-
jaciot przytoczono w ksigzce Co warto wiedzie¢. Poradnik metodyczny
dla nauczycieli jezyka polskiego jako obcego na Wschodzie [Dabrowska,
Dobesz, Pasieka 2010: 109-110] jako typ btedow glottodydaktycznych czesto
pojawiajacych sie u Polakéw ze Wschodu uczacych sie jezyka polskiego
jako obcego. Wczesniej kilka przykladéw btedéw popetnianych przez
Bialorusinéw uczacych sie jezyka polskiego i spowodowanych homonimia
miedzyjezykowsa opisata Olga Guszczewa w artykule Typy bledow leksy-
kalnych w pracach biatoruskich studentéw [Gruszczewa 2006: 105-106]°>.

2 ,[...] w stowniku umieszczono wiele tzw. fatszywych przyjaciét ttumacza”

(ttumaczenie na potrzeby wlasne - R.K.).
%% ,Czesto sg to wyrazy z tej samej grupy semantycznej: Jezeli kazac (biat. kasayp
‘moéwil’) po prawdzie, same nieprzyjemne w tej historii to bylo to, ze nic u mnie sie
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Natomiast wspdlczesnie wydanego stownika bialorusko-polskich
homoniméw miedzyjezykowych niestety jeszcze nie uwzglednia. Brak
ten podkreslat Szuba:

»CIoyHiK Oemapycka-onbcKix i mombcka-6emapycKix Mi>K MOYHBIX
aMoOHiMay i mapoHimay TakcaMa 4akae CBaJiro yKjajanbHiKa, a cama
npabnema — gacnegunika”>* [Illy6a 1993: 137].

Co ciekawe, istnieja probki takiego stownika w wersji elektronicznej
w Internecie. Niemiecki slawista Daniel Bunci¢ [Bunci¢ 1999-2003] stworzyt
strong internetowq False Friends of the Slavist®®, na kt6rej przedstawione sa
kroétkie tabele homonimdw jezykow stowianskich, w tym polsko-biatoruskie
(zaledwie dwadziescia par®®). Kazdy moze uzupelnia¢ polsko-biatoruska
tabele przez dodanie dodatkowych informacji czy poprawienie btedow,
ktérych niestety nie brakuje (np. zamiast biatoruskiego nanay widnieje
rusycyzm 08apau).

W artykule Biatorus i Polska - rzecz o mylgcych podobieristwach mie-
dzyjezykowych [Kaleta 2008: 58-62] zamieszczono diuzsza liste miedzy-
jezykowych homoniméw bialorusko-polskich (siedemdziesiat par). Czgs¢
analityczna niniejszej rozprawy bedzie poswiecona rozszerzeniu stownika
biatorusko-polskich homoniméw miedzyjezykowych. Praktyka transla-
torsko-glottodydaktyczna dowodzi, Ze opracowanie takie jest niezwykle
potrzebne. W tym miejscu warto jeszcze jednak wymieni¢ dokonania
leksykografii biatorusko-polskiej i polsko-biatoruskiej.

Prezentacje rozpoczng stowniki niespecjalistyczne. W roku 1929
w Wilnie ukazal si¢ ITadpyunot 6enapycxa-nonvcki cnoyuix pod redakeja
Hryszkiewicza, ale autorem byt Bolestaw Drucki-Podbereski [[Ipy1iki-

nie otrzymato. Wokulski to osoba sktadana (bial. cknadanw: ‘ztozony’). Mysle, ze sg
duzo takich wypadkéw zyciowych, kiedy mozno spodziewaé sie wyjgtkowo na sukces
(bial. cnadsasayya ‘liczy¢ na cos, miec nadzieje na cos’). Czujgc takie stowo, mozemy
powiedziec... (bial. uyyp ‘stysze€)” [Guszczewa 2006: 105-106].

**  Stownik biatorusko-polskich i polsko-biatoruskich homoniméw i paroniméw
miedzyjezykowych takze czeka na swego tworce, a samo zagadnienie — na badacza”
(ttumaczenie na potrzeby wtasne - R.K.).

%5 Zob. http://www.daniel.buncic.de/fauxamis/ (Koln, Bonn 1999-2003).

*¢ Zob. http://en.wikibooks.org/wiki/False_Friends_of_the_Slavist/Belarusian-
-Polish.
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-ITag6spacki 1929]. W roku 1962 w Warszawie wydano Podreczny stownik
polsko-biatoruski pod redakcja Antoniny Obrebskiej-Jablonskiej i Mikotaja
Biryly [Obrebska-Jablonska, Biryta 1962]. W roku 1996 ukazat si¢ Stownik
biatorusko-polski i polsko-biatoruski Teresy Jasinskiej i Alberta Bartosze-
wicza [Jasinska, Bartoszewicz 1996]. Jego zmienione i rozszerzone wydanie
pojawilo sie na rynku ksiegarskim jako Kieszonkowy stownik biatorusko-
-polski, polsko-biatoruski [Jasinska, Bartoszewicz 2007]. W roku 2005
wyszlo w Minsku pierwsze wydanie Stownika polsko-biatoruskiego pod
redakcja profesora Cychuna, autorstwa Jewgenii Wolkawej i Walentyny
Awilawej [BonkaBa, ABinasa 2005]. Leksemy polskie i bialoruskie mozna
poréwnywaé w ramach wigkszej catosci zwanej EypaCnoynix (EuroThe-
saurus) — chodzi o wydany w Minsku w roku 2008 benapycka-nayincka-
-eypaneticki cnoynix Barszczeuskiego [bapmrusycki 2008], zawierajacy
leksemy dwudziestu o$miu jezykéw®”. W roku 2012 w Warszawie ukazal
sie Stownik biatorusko-polski [Chylak-Schroeder, Gluszkowska-Babicka,
Jasinska-Socha (red.) 2012], wydany przez Katedre Bialorutenistyki Uni-
wersytetu Warszawskiego — jak na razie jest to najwigkszy stownik tego
typu na rynku, zawiera bowiem ponad czterdziesci tysigcy artykutow
hastowych, chociaz pierwotnie planowano ok. siedemdziesigciu tysiecy
hasel [Gluszkowska-Babicka 2003: 121-126].

Ze stownikow specjalistycznych warto wymieni¢ cho¢by kilka poniz-
szych przyktadéw. Niemcy dostrzegli odrebnos¢ jezyka biatoruskiego, jego
odmienno$¢ od jezyka rosyjskiego i prawnie zagwarantowali dopuszczenie
go do uzytku, dlatego tez powstal Sieben-Sprachen-Warterbuch: Deutsch-
-Polnisch-Russisch-WeifSruthenisch-Litauisch-Lettisch-Jiddisch (CamimoyHut
COYHIK nepaknaoHvt 0asedrix) [Jlrobenkas 1918]. Stownik ten liczy ponad
osiem tysiecy stow; stworzono go w czasie niemieckiej okupacji, by stuzyt
przektadowi rozkazow na jezyki okupowanej ludnosci.

Kolejne pozycje to: Stownik terminologii lingwistycznej (biatorusko-
-rosyjsko-polski i polsko-rosyjsko-biatoruski), wydany w Bialymstoku
[Jurowiec, Nosowicz, Panfiluk, Stecko, Tarasiuk (red.) 1994], Maty prak-
tyczny stownik biznesmena biatorusko-polski, polsko-biatoruski wydany
w Warszawie [Jasinska, Panasiuk 1995], Cnoyuix 6enapycka-nonvcki,
nonvcka-benapycki mamamamoiuHol wikonvHol [Maiiomsaka 1996], wydany

%7 Szerszy opis stownika przedstawia Bortnowska w artykule BaprHoycka
2010: 190-195.
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w Minsku (ok. dwdch tysiecy termindw), Biatorusko-polsko-rosyjski stow-
nik termindw lingwistycznych i leksyki specjalnej [Bekisz, Fontanski 1997],
wydany w Katowicach, Stownik frazeologiczny biatorusko-polski [Aksa-
mitow, Czurak 2000], wydany w Warszawie, Polsko-biatoruski stownik
paremiologiczny (Ilonvcka-6enapycki napamisinaziutot cnoyHix) [IBanoy,
IBanasa 2007], wydany w Mohylewie (opisujacy przystowia), Archeologiczny
stownik polsko-biatoruski (Ilonvcka-6enapycki apxeanaziutvt coyHiK)
- opracowany przez Witala Aszejczyka [Amaitubik (on-line)] internetowy
stowniczek z roku 2009 zawierajacy ok. stu piecdziesigciu haset podsta-
wowych, a takze ITonvcka-6enapycki cnoyix: mapminot, nauAyyi i Ha36vt
3 cicmopuii i epamadasnaycmea, utozony przez Lawona Barszczeuskiego,
zredagowany przez Hotubieua oraz Trusaua i zawierajacy okoto trzech
tysiecy hasel [bapurusycki (on-line)].

W planach sg takze inne specjalistyczne stowniki. Alena Paciechina
pisze o projekcie dystrybutywnego stownika polsko-biatoruskiego [Pacie-
china 1997: 118-119], a Siarhiej Waznik - o projekcie stownika syntak-
tycznego [Baxknix 2005: 269-278].

Sposrod rekopiséw warte wspomnienia wydaja sie opracowany w Min-
sku Ionvcka-6enapycki cnoynix z roku 1932, ktory mial liczy¢ sze$¢dziesiat
tysiecy hasel, majgcy obecnie warto$¢ archiwalng, gdyz z przyczyn politycz-
nych (1933 r.) zachowalo si¢ dwadziescia pie¢ egzemplarzy [zob. Chylak-
-Schroeder, Gluszkowska-Babicka, Jasinska-Socha (red.), 2012: 7], Benapycka-
-nonvcki cnoyHix z roku 1975 autorstwa A. Pautowicza [ITaynosiu 1975] oraz
Benapycka-nonvcki nonvcka-benapycki intocmpasanvl cnoyHixi 0ns 03Auyeil
z roku 2001 (red. B. Bauopxka, C. [ly6aser). Coraz czesciej pojawiaja sie
takze stowniki internetowe, np. Biatorusko-polski stownik online®® — stow-
nik internetowy zawierajacy takze przyktady uzycia (zwroty, zdania) oraz
dziesigtki przykladéw przettumaczonych zdan zawierajacych ttumaczone
stowo; system pochodzi gtéwnie z réwnoleglych korpuséw, ktére wykonali
uzytkownicy jezyka; stownik zawiera juz ponad dwadziescia jeden tysiecy
przettumaczonych zwrotéw i ponad trzydziesci siedem tysiecy przettu-
maczonych par zdan; kazdy moze dodawac kolejne lub usuwaé bledne
ttumaczenia. Kolejna pozycja to EUdict: Belarusian-Polish dictionary
- biatorusko-polski stownik internetowy tworzony przez zesp6t autoréw>’;

*8 Zob. http://pl.glosbe.com/be/pl.
% Zob. http://upheavalwww.eudict.com/index.php?lang=belpol.
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EUdict tworzy kolekcje stownikow uzywanych gléwnie we wspdlnocie
europejskiej. Niektore stowka mozna tez sprawdzaé w programie Google
Ttumacz, cho¢ zaleca si¢ ostroznos$¢, gdyz stownik ten nie nalezy do
najdoktadniejszych®’.

Katarzyna Wojan wymienia ponad sto prac polskich autoréw z zakresu
- jak sama podkresla — szeroko pojmowanej leksykografii polsko-biato-
ruskiej: lingwistycznej, filologicznej, edukacyjnej, onomastycznej, dialek-
tologicznej, ideograficznej, kulturowej, historycznej, terminograficznej,
encyklopedycznej, elektronicznej. Zawarte w omawianym spisie pozycje
leksykograficzne, pochodzace z lat 1807-2012, w znaczacej wigkszosci
zostaly wydane w Polsce, rzadziej za granica badz tez w koedycji z zagra-
nicznymi wydawcami [Wojan 2013: 219-233].

Interesujace dokonania leksykografii bialoruskiej dokumentuje nato-
miast bibliografia pt. Benapyckis cnoyuixi it snyviknsnedvii. bionisiepagis
[Kimenp, Cayka 2001: 491].

¢0 Zob. http://translate.google.pl.
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3. ANALIZA BIALORUSKO-POLSKICH
HOMONIMOW MIEDZYJEZYKOWYCH

Analiza bialorusko-polskich homoniméw miedzyjezykowych pokazuje, jak
réznorodne jest zjawisko bialorusko-polskiej homonimii miedzyjezykowe;.
Mozna wydzieli¢ homonimy catkowite, czyli takie, ktérych wszystkie
znaczenia sg ztudne (r6znig si¢), np. birus. cymxi to pol. ‘doba’, a nie
‘sutki’ (ten wlasnie rodzaj homonimii bedzie szerzej analizowany w pod-
rozdziale 3.1. Stownik biatorusko-polskich miedzyjezykowych homoniméw
catkowitych). Istniejg takze homonimy niecatkowite, czyli takie, ktorych
co najmniej jedno znaczenie wystepuje w obu jezykach, a inne znaczenia
sie réznig, np. birus. ymox 1. ‘cmok’ 2. ‘smok’ i pol. cmok pot. ‘dzwiek
wydawany podczas gto$nego calowania’®'. W jezyku polskim powyzszy
leksem nie ma drugiego znaczenia leksemu biatoruskiego, natomiast
pierwsze znaczenie okazalo sie tozsame. Liczba homoniméw niecatko-
witych jest niezwykla duza, a réznice semantyczne — nierzadko bardzo
subtelne, co mozna zaobserwowa¢ w stownikach takze dzieki kwalifika-
torom. W ponizszej tabeli przedstawiono ulozonych w porzadku alfa-
betycznym siedemdziesigt przykltadéow miedzyjezykowych homonimoéw
niecatkowitych - przewaznie zaczerpnietych z jezyka ogoélnego, chociaz
niektdre z nich opatrzono kwalifikatorami. Ten typ homonimii nie sta-
nowi gléwnego przedmiotu zainteresowan w niniejszej pracy, a podane
homonimy niecatkowite stanowig tylko przykladowsg ilustracje opisywa-
nego zjawiska. W pierwszej kolumnie znajduja si¢ leksemy bialoruskie,
w drugiej - ich znaczenia, ktére pokrywaja sie ze znaczeniami w jezyku
polskim, a w trzeciej — znaczenia, ktore wystepuja tylko w jednym jezyku
(biatoruskim) [Kamera 2013: 142-144].

Kwalifikatory:

elektr. — elektrotechnika; folk. - folklor; gw. — gwarowe; przen. — przeno$ne

1 Za: Stownik jezyka polskiego PWN, http://sjp.pwn.pl/szukaj/cmok.



Znaczenia,

Lp. Lef;::;ll)ila— ktore si? Inne znaczenia leksemu bialoruskiego
pokrywaja
1. |abmivya oblicze wyglad
2. |aBapbls awaria wypadek, kraksa, kleska, niepowodzenie
3. | afIKpbITHI odkryty otwarty, odstoniety, jawny
4. |agKpbllb odkry¢ otworzy¢
5. | ansHaxa odznaka ozna,lfa,.ce§ha, znak, ocena, odznaczenie,
wyrodznienie
. zaznaczy¢, odnotowad, przen. zauwazyc,
6. |ansuaspiny | odznaczyc dostrze¢, wyrdznié, uczcié
7. |apmpasiub odprawic¢ wystaé, nadaé, wyprawi¢
8. |apyxanpiinbl |edukacyjny | oswiatowy
9. |apyxanpia edukacja os$wiata, nauka, wyksztalcenie
10. |ameit olej oliwa
11. |6ararbip folk. bohater | przen. mocarz, heros
12. |6amora bloto bagno, moczary
13. |6oit bdj bitwa, walka
14. | 6yder bufet kredens
15. |BbIOparua wybrac sie wydosta¢/wydoby¢ sie, wyprowadzic sie
16. |BeikmousHHe |wykluczenie |wyjatek
17. |rapsina g ;‘(Ziez’iql.la godzina
18. |rpom grom grzmot, huk
19. |rynanp hula¢ bawic sie, graé, spacerowac, igraé
20. |rymanitapubl | humanitarny |ludzki, humanistyczny
21. |racminer gosciniec prezent
22. |mabpara dobra¢ sie dotrze¢, dojs¢, dobrnaé
23. | mamaTHbI dodatni twierdzacy, pozytywny
24. | pacTanp dosta¢ wydostaé, wyja¢, zdoby¢, dosiegnaé
25. | amop dwor [Z););V(\)fgzze, podworko, gospodarstwo,
26. | KyXoyHbI duchowny duchowy
27. |3abscreusiup |zabezpieczy¢ | zaopatrzy¢, zapewnid, dostarczy¢
28. | 3aKpBITHI zakryty zamkniety, nakryty, przykryty
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Znaczenia,

Lp. Lef;::;ll)ila— ktore si? Inne znaczenia leksemu bialoruskiego
pokrywaja

29. |sakpbllb zakry¢ zamkna¢, nakry¢, przykry¢, zastonic

30. |samycuinb zapusci¢ rzuci¢, cisngé, uruchomié

31. |3paup zdaé przekazaé, oddaé, wynajaé, poddaé

32. |iHCTBITYT instytut instytucja

33. |xamepa kamera izba, komora, cela, detka

34. |xapTa karta mapa

35. |kBarapa kwatera mieszkanie

36. | kpait kraj brzeg, skraj, krawedz, kraina

37. | xpblyma krzywda obraza

38. | kpbIyasiub krzywdzi¢ obrazaé

39. |kpacma krzesto fotel

40. |mict list lis¢, arkusz

41. |macka taska pieszczota, zyczliwo$¢, serdecznosé

42. |masanp mazad smarowac, brudzi¢, bazgraé

43. |masp maz masé

44. |mapka marka znaczek, znak, cecha

45. | menxi miatki plytki

46. |MeHasiTa mianowicie | wlasnie

47. | mecsar, miesiac ksiezyc

48. | HabbIb naby¢ zdoby¢

49. |miaxi nijaki zaden

50. |marappa pogarda lekcewazenie

51. |mamesp podjazd klatka

52. | mapHBI parny do pary, parzysty, podwojny

53. |marpabaBaup |potrzebowal |zadaé, wymagacl

54. |mepaxomubl | przechodni | przejsciowy

55. |mormap poglad spojrzenie

56. |moct post stanowisko, posterunek

57. |npeikmagasl | przykladny | stosowany

58. |mpaMis premia nagroda

59. | pabousr roboczy robotniczy
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. Znaczenia,
Leksem bia- . . . .
Lp. . ktore si¢ | Inne znaczenia leksemu bialoruskiego
loruski :
pokrywaja
60. |pasmiubllb rozliczy¢ obliczy¢, przewidzied, ustali¢
61. |pacmicauma |rozpisa¢sie | podpisaé, pokwitowaé, wzigé §lub cywilny
62. |cramacip stalo$¢ dojrzalos¢
63. |cini siny jasnogranatowy, ciemnoniebieski
. rozwazac, omawiaé, dyskutowa¢, ttuma-

64. |TpaxTaBaub | traktowac . .

CzZycC, gw. czgstowac

otumanienie, przen. niepewnos¢, nieja-
65. | TymaH tuman iy P . ep 4

snoé¢, zagadkowosé
66. | TopameyT terapeuta internista
67. |TapMiHOBHL | terminowy pilny, niezwloczny
68. |ymap udar uderzenie, odglos, cios
69. |mick ucisk ci$nienie

obrecz kola, opona, elektr. przewod
70. |mbIHA szyna ¢ p b

SZYyNOwWy
71. |uspcrp sier§é welna, futerko

Osobng podgrupe homoniméw moga stanowi¢ terminy specjalistyczne,
charakterystyczne cho¢by dla tekstow fachowych z réznych dziedzin, np.
birus. kpuiminanicm opowiada pol. karnista, a pol. kryminalista to blrus.
KPoIMIHATIbHIK.

Mozna wyrdznic takze homonimie leksykalno-gramatyczng. Polega

ona na zachowaniu dzwiekowej zgodnosci lekseméw przy réznicach w zna-
czeniu oraz funkeji gramatycznej (rézne jednostki stownikowe wyrazone
réznymi cze$ciami mowy); w tej grupie moga wystepowaé homonimy
zaréwno catkowite, jak i niecatkowite, np.

1)
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birus. sabpana to pol. przytbica (oraz 3. os. Ip r. zenskiego od czasownika
3abpayp — wiec sg to tez homonimy w jezyku biatoruskim); homoni-
miczno$¢ dotyczy tez form w odmianie birus. 3a6panam - moze to by¢
narzednik od formy 3a6pana (oraz forma czasu przeszlego w jezyku
polskim od czasownika zabrac), np. 3 adkpvimuvim 3abpanam (z otwartg
przytbicg), co stanowi homonim morfologiczny z pol. zabratam (1. os.
lp r. zenskiego od czasownika zabrac);



2) blrus. npasina ‘prawidlo, zasada, regula’ i pol. prawifa (3. os. cz. prze-
szlego r. Zeniskiego od czasownika prawic ‘moéwic o czyms, zwykle
dtugo, z namaszczeniem’®?);

3) blrus. 693 i pol. bez oznaczaja rodzaj krzewu, ale polski leksem to
takze przyimek, ktéremu odpowiada birus. 6es;

4) birus. ew ‘jedz’ (tryb rozkazujacy od czasownika ecuyi ‘jes¢’) i pol. jez
‘zwierze’ (rzeczownik) oraz — jesli wziag¢ pod uwage tylko wymowe
— jesz (2. 0s. Ip od czasownika jesc);

5) birus. cmana ‘zostala’ i pol. stata (3. os. cz. przeszlego r. zenskiego od
czasownika stac albo r. zenski przymiotnika staty);

6) birus. menv ‘mielizna’ (rzeczownik) i pol. miel (tryb rozkazujacy od
czasownika mielic);

7) blrus. pabina ‘jarzebina’ i pol. rabina (dopelniacz od rabin ‘przetozony
zydowskiej gminy wyznaniowej, znawca zydowskiego prawa religij-
nego’);

8) birus. pobiyp (on) robi’ (3. os. Ip od czasownika pabiyp) i pol. robié
(bezokolicznik);

9) birus. yena ‘cialo’ i pol. cigta [cela] (3. os. czasu przeszlego rodzaju
zenskiego od czasownika cig¢);

10) blrus. 3pox ‘wzrok’ i pol. z rok (np. Z rok tam pomieszkat = okotu roku);

11) btrus. nanimo i pol. pali to (np. ze zdania Ile pali to auto? lub Pali
to? w konteks$cie oznaczajace np. pytanie o to, czy ktos pali akurat te
papierosy a nie inne).

Istniejg tez leksemy, ktorych znaczenia sie nie rdznia, ale uzycie w kon-
kretnym stylu funkcjonalnym tak [zob. Kaleta 2013e: 136-137], np. birus.
8a03iyp i pol. wodzic. Pierwsze jest neutralne (nieopatrzone w stownikach
kwalifikatorem), a drugie — ksigzkowe. W jezyku biatoruskim leksem ten
oznacza (1) ‘prowadzi¢’ (dziecko za reke; chorego; samochod), (2) ‘wodzi¢’
(otéwkiem po mapie) [Jasinska, Bartoszewicz 1996: 57]. W jezyku polskim
leksem wodzi¢ oznacza (1) (a) ksigzk. idac, prowadzi¢ kogo$ w rézne miej-
sca, by¢ czyims$ przewodnikiem, np. Wodzita gosci po calym miescie, (b)
przesuwac co$ po czyms, np. Skrzypek wodzit smyczkiem po nutach, (2)

2 Stownik jezyka polskiego PWN, http://sjp.pwn.pl.
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zool., zootechn. o samicach ptakow, opiekowac¢ sie wyklutymi piskletami
do osiagniecia przez nie dojrzalosci, samodzielno$ci. Kwoka wodzi kur-
czeta [Dubisz 2003: t. V, 159-160]. Co ciekawe, znaczenie 1b nie ma juz
kwalifikatora ksigzkowe, ale takim kwalifikatorem opatrzono frazeologizm
Wodzic¢ po czyms oczyma, spojrzeniem, wzrokiem. Tu tez mozna rozrdznic
homonimy catkowite (wszystkie znaczenia r6znig sie stylem) i cze$ciowe
(niektoére znaczenia roznig sie stylem).

Inny przyktad to birus. duxayp ‘oddycha¢’ i pol. dychaé ‘daw. oddy-
cha¢, zwlaszcza glosno, z trudem’®?; btrus. sxcxypcis ‘wycieczka’ ma
zabarwienie neutralne, natomiast pol. ekskursja opatrzone jest kwa-
lifikatorem dawne; birus. adsenne ‘ubranie’ i pol. odzienie “‘ubranie’
- z kwalifikatorem dawne; birus. aymama6ine ‘samochodd’ i pol. automobil
‘samochdd’ z kwalifikatorem dawne, a dzi§ uzywane w odniesieniu do
zabytkowych samochodéw.

Polskiej wieczerzy takze towarzyszy kwalifikator dawne, a blrus. ss4spa
nie ma takiego zabarwienia, moze by¢ uzywane czasem w podniostym
stylu, np. kansonas éauapa (pol. wieczerza wigilijna), ale oznacza tez to,
co po polsku okresla sie mianem kolacja. Ponownie mozna zatem mowi¢
o wyrazach zdradliwych pod wzgledem stylistycznym calkowicie (leksemy
nalezg do réznych styléw) i cze$ciowo (kiedy style sie pokrywaja, przy
czym leksem jednego jezyka moze obstugiwad jeszcze inny styl, ktorego
nie obstuguje leksem drugiego jezyka). Tego rodzaju homonimy sg szcze-
golnie wazne przy ttumaczeniach. Trzeba uwazac¢, by tekstowi na przyklad
neutralnemu nie nada¢ archaiczno$ci czy stylu ksigzkowego.

Kolejng kwestie stanowig bialoruskie imiona, np. ftxa, Aneco, Mixacv™.
W jezyku bialoruskim powyzsze formy nie majg zabarwienia familiarnego
i nie sg formami skréconymi od pelnych imion - to zatem petnoprawne,
niezalezne, neutralne stylistycznie imiona.

W jezyku polskim wystepuje imie¢ Janka — imi¢ zenskie, a raczej
skrocona i familiarna forma od imienia Janina, zenskiego odpowiednika
meskiego imienia Jan. Nic wiec dziwnego, ze Polakom nazwisko Janka
Kupata (btrus. Anxa Kynana) intuicyjnie kojarzy sie z kobieta (bo tez nie
wszyscy musza wiedzied, ze to stawny biatoruski poeta), gdyz w jezyku

¢ Stownik jezyka polskiego PWN, http://sjp.pwn.pl.
* Niektdre rozwazania z tej czesci rozprawy byly publikowane w formie artykutu
[zob. Kaleta 2011: 212-216; por. tez Urbanek 2004: 167-173].
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polskim wigkszo$¢ nazwisk i imion zakonczonych na -a odnosi si¢ do
kobiet (istniejg oczywiscie wyjatki, np. Jarema, Kosma, Bonawentura).

Jedli zatem uznad, ze imiona typu Axka, Anecv, Anmoco (por. pol.
Antos), Mixacv (por. pol. Michas), ILampycw (por. pol. Piotrus) sa w petni
samodzielne i neutralne, to ttumaczenia nazwiska stawnego biatoruskiego
poety na jezyk polski powinno brzmie¢: Jan Kupata. Zastosowana bowiem
w tym kontekscie na gruncie polskim forma Janka stanowitaby falszywy
ekwiwalent, gdyz niezorientowany polski czytelnik mysélalby, Ze zdanie
dotyczy kobiety. Mozna by zastanowi¢ si¢ nad ustanowieniem dwoch
rodzajow normy: (a) normy specjalistycznej (profesjonalnej) — czyli formy
nazwiska zblizonej do bialoruskiej (Janka Kupata) stosowanej w tekstach
przeznaczonych dla 0séb zorientowanych w tematyce biatoruskiej (cho¢
wada tego rozwiazania jest to, Ze w jezyku polskim forma Janka — abstra-
hujac od plci osoby noszacej to imi¢ — wskazuje na familiarny, skrocony
charakter imienia, czego nie zawiera w sobie oryginat), (b) normy uzyt-
kowej - czyli formy nazwiska niepozostawiajacej watpliwosci polskiemu
czytelnikowi (Jan Kupata), stosowanej w tekstach przeznaczonych dla
laikéw i stuzacych popularyzacji biatorutenistyki. Istnieje jednak nie-
bezpieczenstwo nierozrézniania tych norm i ich mieszania, stad bez-
pieczniejsze wydawaloby sie przyjecie jednego wariantu tego nazwiska.
Falszywymi odpowiednikami bylyby takze formy Janko Kupata czy Janek
Kupata. Tylko pozornie przypominajg one biatoruskie wzorce. Pierwszy
wariant nie zawiera akania, ktdre nie istnieje w polszczyznie - taka forma
z samogloska -0 wyraznie wskazuje, Ze nie chodzi o kobiete. Za wade
tego rozwigzania nalezy uzna¢ jednak to, ze wskazuje ono na familiarng
(niepowazng) i skrdcong forme imienia, a przeciez nie taki przekaz niesie
oryginal. Podobnie prezentuje si¢ kwestia drugiego wariantu. Trzeba chyba
sie zgodzi¢, ze w polszczyznie brakuje odpowiednich $rodkéw, by odda¢
typowo biatoruskie cechy jezykowe. Mozna zatem préobowac¢ je oddac za
wszelkg ceng i ryzykowaé niezrozumienie czy dwuznacznos¢ (lub nawet
$miesznos$¢ — czasem formy takie moga kojarzy¢ sie z wariantami imion
stosowanymi wobec dzieci, np. sformutowanie wiersze Piatrusia Cyhuna
nasuwa skojarzenie, ze chodzi o mtodego autora czy nawet o dziecko,
zachodzi bowiem mylne skojarzenie z pol. Piotrus bedacym zdrobnie-
niem od Piotr), jak w przypadku formy Janka Kupata, lub pogodzic¢ sie,
ze w jezyku polskim trzeba uzy¢ innych §rodkéw - nawet dalekich od
oryginalu - by odda¢ jego istote.
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Czy nalezy zatem tlumaczy¢ dostownie, czy przekazywaé w jed-
nym jezyku istote drugiego? To pytanie, ktdre od zawsze towarzyszylto
tlumaczom. Jednak nie bez kozery nazwe programu stypendialnego dla
Biatorusinéw przetlumaczono na jezyk polski jako Program stypendialny
Rzeczypospolitej Polskiej im. Konstantego Kalinowskiego (birus. Kacmyco
Kaninojycki). W tak oficjalnej nazwie forma Kastusia zamiast Konstan-
tego wygladataby dla Polakéw dziwnie i nieformalnie. Forme imienia
Konstanty Polacy postrzegaja jako naturalng i oficjalng. Nie ma to nic
wspolnego z rzekoma polonizacja®, lecz raczej z szacunkiem do danej
osoby. Oczywiscie Biatorusini z takim przekonaniem mogg si¢ nie zgadza¢
i twierdzi¢, Ze poprawne sg wylacznie oryginalne formy bialoruskie, ktére
podkreslaja przynalezno$¢ etniczng konkretnych oséb (czesto bohaterow
biatoruskich). Zapewne tak jest, ale ta przynalezno$¢ niejednokrotnie
okazuje si¢ czytelna w zasadzie tylko dla samych Bialorusinéw i waskiego
grona specjalistow, natomiast prawie na pewno nie dla zwyktego Polaka.
Wlasnie dla niego (celem zachowania czytelnosci i zrozumialosci) warto
bytoby stosowa¢ polskie odpowiedniki wraz z wariantami biatoruskimi

% Por. fragment recenzji prof. Doroty Urbanek: ,Normy przektadowe w odnie-
sieniu do imion zmienily si¢ mniej wiecej w polowie lat 70. XX wieku. Wczeéniej
imiona obce ulegaly najcze¢éciej spolszczeniu (Wlodzimierz Lenin, Jerzy Waszyngton),
po tym okresie (pod wplywem m.in. zasad political correctness i sprzeciwu malych
wspolnot jezykowych) przyjeto zasade, by pozostawia¢ imiona obce w wersji orygi-
nalnej (Wiadimir Putin, George Busch). Zasada ta jest tez, niestety, blednie stosowana
do imion krélewskich (jeszcze: Elzbieta II, ale juz nie: Jan Karol, a Juan Carlos)
i dawnych, tradycyjnych form odpowiednikéw (spolszczen), ktére istnialy i byty
utrwalone w jezyku polskim przed zmiang zasad. Niestety, $wiadomo$¢ tych regut
wérod uzytkownikow jezyka polskiego, nawet tych, ktorzy powinni by¢ $wiadomi
z zasady i ze wzgledu na wykonywany zawdd (np. pracownikéw mediow, nauczycieli
jezykéw obcych), jest w tym przypadku zerowa (o czym $wiadczy np. zapozyczenie
z angielskiego formy nazwiska: bin Laden, zamiast uzycia poprawnej, starej polskiej
formy: ibn). Poniewaz posta¢ Jana Kupaty jest znana w Polsce z okresu sprzed reform
zasad przektadowych, oczywiste jest, ze tak powinno brzmie¢ jego imi¢ w jezyku pol-
skim. Nie jestem jednak do konica przekonana, ze [...] wywdd Autora bedzie przyjety
przychylnie wérdd szerszego grona samych Bialorusindéw (mysle tu o potencjalnym
posadzeniu o polonizacjg...). Imiona wlasne s3 jednym z najbardziej newralgicznych
elementdw przy przekladzie tekstow (o czym $wiadcza liczne prace teoretyczne na ten
temat), sa bowiem zazwyczaj no$nikami wyraznych znaczen pragmatycznych (np.
przynalezno$ci etnicznej wlasnie)”.
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w nawiasach. Mialoby to takze wymiar edukacyjny - czytelnik moglby
pozna¢ formy oryginalne, tak przeciez wazne dla Bialorusinéw.

Nalezy tez pamietad, ze wybdr okreslonej formy nazwiska niesie za
sobg dalsze niebezpieczne konsekwencje. Do tej pory rozwazaniu poddano
jedynie mianownikowg forme nazwiska. W zaleznosci od tego, jaka sposrod
form wybierze uzytkownik jezyka polskiego, powinien on konsekwentnie

stosowa¢ wzorzec odmiany.

Mianownik |Janka Kupala |Janko Kupala |Janek Kupala |Jan Kupata
Dopetniacz |Janki Kupaly |Janka Kupaly |Janka Kupaly |Jana Kupaly
Celownik  |Jance Kupale |Jankowi Kupale |Jankowi Kupale |Janowi Kupale
Biernik Janke Kupale |Janka Kupale Janka Kupale |Jana Kupale
Narzednik |Jankg Kupalg |Jankiem Kupalg |Jankiem Kupaly |Janem Kupalg
Miejscownik|Jance Kupale  |Janku Kupale |Janku Kupale |Janie Kupale
Wotacz* Janko Kupata! |Janku Kupata! |Janku Kupata! |Janie Kupata!

* ,Nazwiska kobiet i m¢zczyzn majg wotacz réwny mianownikowi, np. (panie)
Nowak!, nie: *Nowaku!, (panie) Kowalski!; dotyczy to takze zenskich nazwisk na -a,
do niedawna przyjmujacych w tym przypadku koncéwke -o, np. (pani) Malinowska!,
(pani) Wisniewska! (nie: *Malinowsko!, *Wisniewsko!). Uzycia te sg jednak rzadkie,
gdyz w jezyku polskim postugiwanie si¢ nazwiskami w formulach adresatywnych
nie nalezy do dobrego tonu” [Markowski 2010: 1689].

Jak wida¢ w tabeli, najbezpieczniejsze formy znajduja si¢ w ostatniej
kolumnie (wobec nich nie ma zadnych watpliwosci). Mozna je stosowa¢
z dodaniem w nawiasie komentarza, np. Jan Kupata (blrus. Janka Kupata®®)
to jeden z najznamienitszych biatoruskich poetéw. Taki manewr stosuja
takze niektore bialoruskie wydania (i nie sg oskarzane o bialorutenizacje)
- wpierw podajg nazwisko w rodzimej wersji zapisane cyrylica, a potem
w nawiasie oryginalne brzmienie i zapis (np. nazwisk polskich i niemiec-
kich, a takze innych). Wydaje sie to najlepszym wyjsciem, szanujacym
konwencje zaréwno rodzime, jak i zagraniczne.

Kontrowersje budzg pierwsza i druga kolumna. W pierwszej z nich wzér
odmiany jest taki jak rzeczownikoéw zenskich, gdyz rzeczowniki w jezyku
polskim zakonczone samogloska -a majg wlasnie taki paradygmat. Czesto

¢ Lub wariant zapisywany cyrylicg - fnxa Kynana.
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spotyka si¢ kontaminacje w dopelniaczu form z dwéch pierwszych kolumn
- M. Janka Kupata, D. *Janka Kupaly (meski wzér odmiany) - podczas gdy
konsekwentnie powinien by¢ zachowany zenski paradygmat — D. Janki
Kupaty. Wybdr formy mianownikowej okazuje sie zatem bardzo wazny
i naktada na uzytkownika jezyka polskiego pewne zobowigzania. Forma
Janko Kupata wydaje sie rozsadnym kompromisem miedzy bialoruskimi
i polskimi zasadami. Jest ona zblizona do oryginatu, a przy tym w jezyku
polskim jednoznacznie okresla mezczyzne. Moze si¢ jednak kojarzy¢ ze
zdrobnialg forma imienia, czego nie zawiera oryginal.

Metoda ilosciowa nie jest reprezentatywna, ale dla porzadku warto
poda¢, ze forma Jan Kupata wystepuje w Internecie®” 774 razy, Janka
Kupata - 29 000, Janko Kupata - 18 200.

Za forma Jan Kupata przemawia réwniez inny fakt - zwyczaj jezykowy.

»Wiele nazw wlasnych zostalo spolszczonych juz dawno i ta pisownia,
niezaleznie od tego, czy jest zgodna z zasadami transkrypcji lub
transliteracji (podkreslenie - R.K.), czy nie, musi zosta¢ zaakceptowana
przez wszystkich uzytkownikéw jezyka polskiego. W tej grupie mozemy
wymieni¢ takie nazwiska, jak Szekspir, Waszyngton, Szopen, Russo,
Wolter, Molier, Balzak. Natomiast wérdéd nazw geograficznych Paryz,
Londyn, Akwizgran, Rzym, Mediolan, Wenecja i wiele innych” [Polanski
(red.) (on-line): http://so.pwn.pl/zasady.php?id=629598].

Jednakze w polskiej praktyce bibliotecznej nazwiska bialoruskie tran-
skrybuje sie wedlug okreslonych polskich regut [zob. Jodtowski,
Taszycki 1974: 144-146]°, np. Xapoy = Charoil, Yniyxas = Ulickaja. Ale juz
w praktyce wydawniczej y transkrybowane jest przez u, np. Xapoy = Charou,
natomiast nazwiska -cxas, -yxas konczone sa na -ska, -cka, np. Yniyxas =
Ulicka, i odmieniane po polsku, np. Ulickiej [Jodlowski, Taszycki 1974: 146].
Trzeba jednak podkresli¢, ze powyzsze zasady nadal nie usuwaja problemu
omawianej tu niejednoznacznos$ci. Powstaje tez pytanie, czy nazwiska bia-
toruskie nalezy oddawac za pomoca transkrypcji czy transliteracji. Obie
metody majg swoje wady — transkrypcje moga by¢ inne w kazdym jezyku,

7 Stan na dzien 7 sierpnia 2013 r.

% Por. Transliteracja i transkrypcja wspolczesnego alfabetu biatoruskiego,
[w:] Polanski K. (red.), Wielki stownik ortograficzny PWN, http://so.pwn.pl/zasady.
php?id=629719.
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a nawet miedzynarodowych transliteracji jest kilka. Problem ten mozna
zaobserwowac¢ na przykladzie Bialorusinéw, ktérych nazwiska w pasz-
portach oddano wedtug tradycji jezyka angielskiego, roznigcej sie chocby
od zasad zaprezentowanych przez Jodlowskiego i Taszyckiego. Biatorusini
przebywajacy w Polsce czesto nie rozumieja, dlaczego ich nazwisko ma mie¢
jeszcze inng (polska - i, co bardzo wazne, stosowang przez polskie urzedy
stanu cywilnego) transkrypcje - rdzng od paszportowej angielskiej, ktdora
wydaje sie bezpieczniejsza i oficjalna (miedzynarodowa)®.

Jednoczes$nie nalezy takze podkresli¢, ze w naszych rozwazaniach nie
bierzemy pod uwage tlumaczenia przysieglego, ktére zobowiazuje ttumacza
do podawania imion i nazwisk w wersji transkrybowane;j:

»Imiona i nazwiska zapisane w alfabecie tacinskim nalezy przytacza¢
w tekscie thumaczenia na jezyk polski wylacznie w pisowni oryginalnej,
za$ w alfabetach nielacinskich - w wersji transkrybowanej i oryginalnej,
nie stosujac w zadnym razie istniejacych polskich odpowiednikéw imion
ani spolszczonych form nazwisk obcojezycznych” [Kodeks ttumacza
przysieglego (on-line): § 34, pkt 2].

Stanowisko to w kontekscie tlumaczenia przysieglego moze by¢ zrozu-
miale - chodzi przeciez o wierne ttumaczenie o randze dokumentu oraz
znaczeniu i konsekwencjach prawnych. Zwykle jednak w tego typu ttuma-
czeniach wskazana jest takze ple¢ osoby noszacej dane imie i nazwisko, co
eliminuje ryzyko nieporozumienia. Wydaje si¢ jednak, Ze norma w innych
tekstach (naukowych czy uzytkowych) nie musi by¢ tak restrykcyjna,
zwlaszcza w przypadku imienia czy nazwiska, ktore wywoluje skojarzenie
odmienne od zalozen nadawcy, niewystepujace w jezyku oryginatu. Wow-
czas ekwiwalencja pragmatyczna przektadu moze i powinna dominowa¢
nad ekwiwalencjg formalng’®, gdyz czyms innym jest przektad oficjalny,

% Omawiane zagadnienie mozna prze$ledzi¢ tez na przyktadzie biatoruskich
nazwisk cztonkéw rady naukowej oraz recenzentéw czasopisma naukowego ,,Acta
Albaruthenica” wydawanego w Warszawie, w ktérym nazwiska biatoruskie figuruja
gléwnie w angielskiej transkrypcji jak w paszportach, zob. www.albaruthenica.uw.edu.pl.

7% Por. fragment recenzji prof. Andrzeja Markowskiego: ,,Ciekawym frag-
mentem jest ten, w ktorym Autor omawia homonimie miedzyjezykowa w zakresie
nazw wlasnych (na podstawie kilku imion bialoruskich), porusza w nim bowiem
bardzo istotng problematyke ekwiwalencji pragmatycznej przektadu, ktéra
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a czyms innym taki, ktéry ma by¢ wlasciwie zrozumiany przez okreslong
grupe odbiorcow.

Praktyka biblioteczna i wydawnicza oraz ttumaczenie przysiegle maja
inne cele niz przektad literacki czy naukowy, stad réznice w zasadach.

Zrozumiala jest biatoruska tendencja do zachowania oryginalnosci
imion rodzimych w opozycji do rosyjskich czy polskich, np. birus. Mixaco
w opozycji do ros. Muxaun czy pol. Michat. Oczywiscie jej zwolennicy
moga konsekwentnie przenosi¢ te formy do innych jezykdw, trzeba jed-
nak pamieta¢, ze w jezyku polskim formy takie tez istniejg, ale majg inne
zabarwienie stylistyczne. Dlatego wlasnie stanowig falszywe odpowiedniki
przynajmniej w tekstach popularnonaukowych, ktérych czytelnicy nie
majg pojecia o formach imion bialoruskich. Nalezatoby zatem co naj-
mniej opatrzy¢ stosownym komentarzem te imiona czy nazwiska, ktore
u polskiego (niezorientowanego w danej dziedzinie) odbiorcy mogtyby
wzbudza¢ btedne skojarzenia.

W tym kontekscie warto przytoczy¢ tez krétka informacje na temat
biatoruskich form imion, ktdre dla Polakéw moga by¢ na pierwszy rzut
oka mylace.

Na poczatku XX wieku jezyk bialoruski uzyskat status jezyka pisanego.
W historii Bialorusi byt to okres przesigkniety ideg odrodzenia narodo-
wego, kiedy to $wiadomie kladziono akcent na oryginalno$¢ i odrebnos¢
narodowg [Banoxsina, Pakinxi (on-line)].

»[...] Ha cTaponkax «Harmait HiBbl» 6emapycki iMeHacioy BbICTy-
Iae nepaBa’kHa He ¥ KAACBIYHBIM IIpaBaclayHBIM i KaTa/lilKiMm
BapbIAHTAX, a ¥ 3HAYHAJ CTYIeHi ampanaBaHbIM y 6elapyckix
ByCHaMOVHBIX Tpagbinbiax (podkreslenie — R.K.). Haii6orneit agmer-
HYIO ATO PBICY CK/Iafal0lb alJ9HAYHBIA i yCeYaHbIA (boprI TBIITY
Anecs, Tabpycs, Binnyk, [ayrok, Cradxa, Mapsics. ['anoyHae, AHbI
J>KBIBAaIOLI[a AK HOY TPATIbHBIA iIMEHBL, i HABAT y TIKCTAaX a(pilIBITHBIX
naBegamneHbHAY (podkreslenie - R.K.):

«MBl, cTynaHTbI-6emapycsl [lersipbyprckara YHIBapchIToTa i CTapo-
HbHiKi AfpajkanbHA Benapyci, ropaya Bitaem Pagakupiio ,,Hamrain

powinna dominowa¢ nad ekwiwalencja formalng (np. biatoruskie imie meskie
Janka nalezy, jak stusznie uwaza Autor, oddawa¢é w tekstach polskich jako Jan,
a Michas’ jako Michat - a nie Michas)”.
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Hisor“... ITagnicanst Mixanka Hasinki, Cepreit Crpanpusss, SI3am
Hy6incki, Kacryce Lekanoycki...»” [Banonsina, Paxiuki (on-line)]”".

Pseudonimy poetyckie, takie jak: Inxa Kynana, Auyx XKypba, Lliuka Lap-
mHut, czy podpisy typu FOpxa Bycen 3-nad Cnyyxy czy I'poiuika Kascan to
wyrazna cecha tendencji odrodzeniowych i przejaw utrwalania narodowej
specyfiki imienniczej [Banoasina, Paxinki (on-line)].

Wspolczesne imiona bialoruskie to przewaznie imiona greckie i kato-
lickie, zmienione zgodnie z regulami fonetyki i morfologii bialoruskiej.
Czasami zapozyczone imi¢ ma nawet kilka wariantéw, np. ITampyco,
IIémpa, [Lampo, [Tampok, [Iampyx, a nawet odpowiednik zenski ITampyns
[Banopsina, Pakinki (on-line)].

»11azo6Has BapbIsIHTHACHIIb a/{HATO KaHaHIYHAra iMeHi (fyxa gacTa
3alicaHara TOJbKi ¥ adillbITHBIX ITaNlepax) — BOCh Halllas CIaIbI(iKa.
Sna Amrys ¥ MakcbIMajibHall afjaliTaBaHaChlli KajlsAHapHara iMeHi
Jla MOHTa/IbHBIX YbIHbHIKAY MAKKACDIIi, IPbIA3HACDILi, aZlCyTHACHLI1
adiubiésy. I Toe, mITO agHATO Ya/IaBeKa HA3bIBAKOIb [Ia-PO3HAMY, /LS
Gemapycay sik Obl i HopMa. A3iH 3 mapcaHakay anassifanbHs Pégapa
Snkoyckara «Iléska» pacrnapapay:

«MsHe foMa yce, i cBasAKi Mae jce, 3aByLb 3911, a KCEHJ3 i TaH 3BaIi
[03a¢. A BaiickoBbI Iicap y pyckail apckaii apmii samicay i sBani

MmsHe Bocin anp6o Ocinm — xTo fK...»” [Banmopsina, Pakinki (on-line)]”2.

7t ,[...] natamach ,Naszej Niwy” biatoruski spis imion wystepuje przewaznie

nie w klasycznym prawostawnym i katolickim wariancie, lecz wariancie w duzym
stopniu ustalonym w biatoruskich tradycjach ustnych. Najbardziej charakterystyczna
jego ceche stanowia krotkie, uciete formy typu: Ales, Habrus, Wincuk, Pauliuk, Stefka,
Marysia. Co wazne, formy te s3 uzywane jako imiona neutralne nawet w tekstach
oficjalnych: «My, studenci - Biatorusini Uniwersytetu Petersburskiego i zwolennicy
odrodzenia Bialorusi, goraco witamy redakcje ,Naszej Niwy”... podpisano: Michalka
Nawicki, Sierhiej Strelczenia, Jazep Dubinski, Kastus$ Ciekalouski...»” (ttum. na
potrzeby wlasne - R.K.).

72 Tego rodzaju wariantywno$¢ jednego imienia kanonicznego (bardzo czesto
zapisana tylko w dokumentach oficjalnych) jest naszg specyfika, podobnie jak mak-
symalne adaptowanie imienia kalendarzowego do mentalnych czynnikéw migkkosci,
przyjaznosci i braku oficjalnosci. I to, ze czlowieka nazywaja roznie, to dla Bialoru-
sina jakby norma. Jeden z bohateréw opowiadania Fiodora Jankouskiego «I]é3ka»
opowiadal: «Mnie w domu wszyscy, i krewni moi wszyscy, nazywaja Jazep, a ksiadz
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Jak wida¢, to ,,biatoruskie tradycje ustne” doprowadzily do takich ,,okro-
jonych” form imion. Na polskiej wsi takze mozna bylo spotka¢ formy typu
Maryska; dzi$ jednak nie majg one w jezyku polskim osobnego statusu,
lecz stanowig warianty zdrobnien pelnych imion.

Inna kwestia to podkre$lana wielo§¢ wariantéw imion, jak np. IIémap,
ITIsmpyco, [Témpa, [ampo, [lampoxk, [Iampyx. W polskich przektadach
lepiej wiec uzywac jednoznacznych form.

Nie tylko imiona bialoruskie majg takie formy, ktére w jezyku polskim
przypominaja deminutiva. Na przyktad birus. aysnxa ‘ocenianie’, ‘ocena’,
‘stopien’ ztudnie kojarzy si¢ z pol. ocenka, ktore stanowi nacechowang
stylistycznie forme od ocena.

Sa tez leksemy, ktdére maja podobng budowe stowotworczg, ale nie zawsze
to samo znaczenie. Na przyklad pol. pariski moze oznaczaé ‘odnoszacy si¢ do
pana’, np. rezydencja pariska (nalezaca do pana, a nie do chtopa). W jezyku
bialoruskim takze wystepuje taki leksem — blrus. nawucki, np. nancxas
pazidanuypis. Jednak patiski jako zwrot grzeczno$ciowy istnieje juz tylko
w jezyku polskim. Zdanie Gdzie jest patiski kapelusz? po bialorusku ma
inng strukture: J3e saw kansanow?. Przyktadem zdradliwosci tego stowa
moze by¢ nazwa modlitwy Aniot Pa#iski. Przetlumaczono jg z polskiego
dostownie — Anén Ilancki, zachowujac nawet oryginalng ortografie (wielkie
litery). Liturgie Ko$ciota katolickiego na Bialorusi ttumaczono z materiatéw
polskich i na tym przykiadzie dobrze wida¢ wplywy jezyka polskiego, zbyt
dostowne tlumaczenia, kalki i wlasnie fatszywych przyjaciét. W jezyku
bialoruskim leksem Pariski w znaczeniu ‘odnoszacy si¢ do Boga’ ma swdj
odpowiednik w postaci boxcwt lub I'ocnaday [Bonkasa, Asinasa 2005: 432].
W takiej sytuacji przekiad tytulu modlitwy/nabozenstwa powinien raczej
brzmie¢: Boxcor anén, Anén Focnaday lub Anén Tacnooni”.

Do tej grupy mozna takze zaliczy¢ abrewiatury, ktére wygladaja/brzmia
tak samo, lecz odnoszg sie do innych realiéw kulturowo-jezykowych. Nizej
zostanie zaprezentowanych czterdziesci par takich przykladéw (wymowa
moze sie r6zni¢) [za: Kaleta 2014]:

1) blrus. AA - akyvaneprae a6 sonanne ‘spétka akcyjna (SA) i pol.
AA - Anonimowi Alkoholicy;

i pan nazywali Juzaf. A pisarz wojskowy armii carskiej zapisal i tak mnie nazywano
Wosip albo Osip, kto jak...»” (ttum. na potrzeby wlasne - R.K.).
7> Wersja uzywana w przektadach Wasila Siomuchi oraz przez Radio Watykan.
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2) blrus. AAH - Apeanizayvisi A6’ sonanvix Haypiii ‘Organizacja Naro-
déw Zjednoczonych (ONZ)’ i pol. AAN - Archiwum Akt Nowych™;

3) blrus. A3II - adsonvrae sanaminanvHae npvicmacasarnxe inform.
RAM (ang. Radom Access Memory — pamig¢ o dostepie swobodnym)
ipol. AZP - Archeologiczne Zdjecie Polski’®, Aeroklub Ziemi Pilskiej’
lub Aeroklub Ziemi Piotrkowskiej’”;

4) btrus. A3C - ajmasanpasaunas cmanyvis ‘stacja benzynowa’ i pol.
AZS - Akademicki Zwigzek Sportowy lub atopowe zapalenie skéry;

5) birus. AK - agymamam Kanawnixasa ‘automat Katasznikowa’, potocznie
‘katasznikow’ i pol. AK - Armia Krajowa;

6) birus. AT - axyvianeprae masapvicmea ‘spotka akcyjna’ i pol. AT
- akademia teatralna’®,

7) blrus. BJIY - Benapycki 03apxcaynot yHisepcimam ‘Biatoruski Uni-
wersytet Pafistwowy’ i pol. BDU - Bank Dziecigcych Usmiechéw’®;

8) birus. BAK - Bouuatiwas amacmaypiiinas kamiciz ‘Centralna Komisja
Kwalifikacyjna (CKK)’ i pol. WAK - Wyborcza Akcja Katolicka®®,
Wyzwoleticza Armia Kosowa, Wytwérnia Artykutéw Kauczukopo-
chodnych®', Wielkie Archiwum Komiksu®?;

7* Zob. http://www.aan.gov.pl/.

7 To nazwa przedsiewziecia realizowanego w catej Polsce od roku 1978, ktdrego
cel stanowi poszukiwanie, rejestrowanie i nanoszenie na mapy stanowisk archeolo-
gicznych, by uzyska¢ informacje potrzebne do celéw naukowych i konserwatorskich
zwigzanych z ochrong zabytkow.

7¢ Zob. http://www.azp.pila.pl/.

77 Zob. http://www.azp.com.pl/#.

7% Por. takze: at - wykrzyknik wyrazajacy niecierpliwos¢, poblazanie, lekcewa-
zenie itp.; at - symbol atmosfery technicznej (dawna jednostka ci$nienia); At — symbol
pierwiastka chemicznego, astatu; at — laotanski grosz — za: [Stownik jezyka polskiego
(on-line): http://sjp.pl/at]; por. takze [Wikipedia (on-line): http://pl.wikipedia.org/
wiki/At].

7 Program grantowy Fundacji Banku Zachodniego WBK, zob. (on-line) http:/
fundacja.bzwbk.pl/tag/bdu/.

89 Komitet wyborczy startujacy w wyborach do parlamentu w 1991 roku.

81 Zob. http://www.wak.com.pl/.

82 Zob. http://www.wak.net.pl/.
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9) blrus. BKJI - Banikae Knscmea Jlimoyckae ‘Wielkie Ksigstwo Litew-
skie’ i pol. WKE - Wydawnictwa Komunikacji i Lgcznosci®®, Wojskowe
Koto Lowieckie®*;

10) blrus. BHII - sanasvt HaypisinanvHol npadyxm ‘produkt krajowy brutto
(PKB) i pol. WNP - Wspdélnota Niepodlegltych Patistw;

11) btrus. BIIC - Baenna-nasempanvis cinot ‘wojska lotnicze’ i pol. WPS
- Wydziat Polityki Spotecznej®, Wojewddzka Przychodnia Stomato-
logiczna®®, Wies Petna Skarbow®’;

12) blrus. BC - Bapxoynuvt Cyo ‘Sad Najwyzszy i pol. WS — Wojska Spe-
cjalne, Wydziat Szkolenia, Wydziat Sztuki, Wydziat Sedziowski;

13) birus. BY - Bapwaycki yuisepcimam ‘Uniwersytet Warszawski’ i pol.
WU - Wirtualna Uczelnia®®;

14) birus. BYII - eanasvt yuympanwv npadyxm ‘produkt krajowy brutto
(PKB)’ i pol. WUP - Wojewédzki Urzqd Pracy;

15) blrus. JIOK (an-pa-ka) - nausbuas giskynvmypa ‘fizjoterapia’ i pol.
LFK - Eddzkie Forum Komunikacyjne®%

16) birus. MAK - Mixnapoouot animniticki kamimam ‘Migdzynarodowy
Komitet Olimpijski (MKO)’ i pol. MAK - Moto Auto Klub®®;

17) btrus. M3II - minimanvras sapabomuas nnama ‘ptaca minimalna’
i pol. MZP - Matopolski Zwigzek Pracodawcéw®', Miejski Zaktad
Pogrzebowy®?;

18) birus. M3C - Minicmapcmea samexnctvix cnpay ‘Ministerstwo Spraw
Zagranicznych (MSZ) i pol. MZS - Miejski Zespot Szkét,

83

Zob. http://www.wkl.com.pl/.

8¢ Zob. http://www.wk1308.pl/.

85 Zob. http://www.wps.lublin.uw.gov.pl/.
Zob. http://wps.com.pl/.

Zob. http://wps.dolinasoly.eu/.

Zob. http://wu.swps.pl/start.aspx.

Zob. http://www.komunikacjalodz.fora.pl/.
Zob. http://www.mak.waw.pl/.

Zob. http://www.mzp.org.pl/.

Zob. http://www.mzp.pl/.
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19) btrus. MHC - Minicmapcmea na Had36b/4atiHblX Cimyaubisiax
‘Ministerstwo do spraw Wyjatkowych’i pol. MNS - Moda na sukces™;

20) birus. MII - manoe npaonpviemcmea ‘male przedsiebiorstwo’ i pol.
MP - Mistrzostwa Polski, Monitor Polski®*;

21) btrus. MYC - Minicmapcmea ynympanuvix cnpay ‘Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych (MSW)’ i pol. MUS - Matopolski Urzgd Skarbowy®,
Ministerstwa Uczgce Sig®®;

22) blrus. HII3 - nagpmanepanpayoyuuv 3a600 ‘rafineria ropy naftowej’
i pol. NPZ - Narodowy Program Zdrowia;

23) btrus. II/]B - nadamax Ha dabayneryio sapmacyp ‘podatek od war-
tosci dodanej (VAT - ang. Value Added Tax) i pol. PDW - Platforma
Dystrybucyjna Wydawnictw®’, Pozdrowienia do wigzienia®®;

24) blrus. IIK - nepcananvhv kamniomap ‘komputer osobisty’ i pol. PK
- Politechnika Krakowska, Przedsigbiorstwo Komunalne;

25) btrus. Cb - Casem Bsicnexi ‘Rada Bezpieczenstwa’ i pol. SB - Stuzba Bez-
pieczeristwa;

26) birus. CBP - Catos Benapyci i Pacii ‘Zwiazek Bialorusi i Rosji (ZBiR)’
i pol. SBR - Starogardzkie Bractwo Rycerskie®®;

27) blrus. CMI - cpooxi macasaii ingpapmaypii ‘Srodki masowego przekazu’
i pol. SMI - Szkota Matematyczno-Informatyczna'®’;

28) birus. CHJ - Cadpymnacup Hezanexnvix [J3apucay “Wspolnota
Niepodleglych Panstw (WNP)’ i pol. SND - Stuzew nad Dolinkg,
Stronnictwo Narodowo-Demokratyczne;

°* Polski tytut amerykanskiej opery mydlane;.
Dziennik Urzedowy Rzeczypospolitej Polskiej [online], http://monitorpolski.
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gov.pl/.
°3 Zob. http://www.mus.krakow.pl/.
Zob. http://www.mus.edu.pl/.
Zob. https://www.platformapdw.pl/.
8 Miejski stownik slangu i mowy potocznej [online], http://www.miejski.pl/
slowo-PDW.
°? Zob. http://www.sbr.cba.pl/.

199 Zob. http://www.smi.rzeszow.pl/.
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29) blrus. CIT - 1. cymecnae npadnpuiemcmasa ‘wspolne przedsigbiorstwo,
spotka’; 2. Caros nicomennixay ‘Zwiazek Pisarzy’ i pol. SP - Sily
Powietrzne'®;

30) birus. CIIB - Catos nansxay (na) benapyci ‘Zwigzek Polakéw na Bia-
torusi’ i pol. SPB - Stowarzyszenie Polskich Barmanéw'’%;

31) btrus. TB - manebauanne ‘telewizja’ i pol. TB - Towarzystwo Biblijne*®®

32) btrus. T3 - masapHui 3nax'** ¢

dnik Zamojski;

znak towarowy’ i pol. TZ - Tygo-

33) blrus. TIT - mapoipror nnan ‘plan taryfowy’ i pol. TP - Telekomuni-
kacja Polska, Tygodnik Plocki;

34) btrus. YII - ynimapnae npaonpviemcmaea'® ‘przedsiebiorstwo uni-
tarne’ i pol. UP - Unia Pracy, Urzqd Pracy, Uniwersytet Pedagogiczny,
Uniwersytet Przyrodniczy;

35) birus. @BP (¢pa-63-9p) - Pedapanvhae 610po paccnedasannsy (ang. Federal
Bureau of Investigation, FBI) ‘Federalne Biuro Sledcze’ albo ‘Federalny
Urzad Sledczy’ i pol. FBR - Firma Brokerska Remedium'®®;

36) blrus. 3T - Pono sapabomnaii nnamw ‘Fundusz Plac (FP) i pol.
FZP - Fundacja Zdrowia Publicznego'"’;

37) blrus. @K - pinancasv xanyspn ‘koncern finansowy’ i pol. FK - Fil-
harmonia Krakowska;

38) birus. @CC - Qono caypianvraza cmpaxasanus Fundusz Ubezpie-
czen Spotecznych’ i pol. FSS - Fundusz Stypendialny i Szkoleniowy'°%;

39) birus. ITAB - LJanmpanvuae adpacrae 61opo ‘Centralne Biuro Adre-
sowe’ i pol. CAB - Cyfrowe Archiwum Bemowa'®*
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Zob. http://www.sp.mil.pl/.

192 Zob. http://www.spb-pba.org.pl/.
* Zob. http://www.tb.org.pl/.

19 Por. http://www.belmapo.by/downloads/2012/biblioteka/oformlenie-spiska/
gost7_12_200.pdf.

193 3akon Pacny6nixi Benapycv. Ilpasinvt 6enapyckaii apgpazpadii i nynxkmyauuii,
on-line.

196 Zob. http://www.fbr.pl/.

197 Zob. http://www.fzp.com.pl/.
Zob. http://www.fss.org.pl/.
199 Zob. http://cab.waw.pl/.
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40) blrus. IIPY - I]sumpanvrae paseedsanvrae ynpajynenne 3IIA ‘Cen-
tralna Agencja Wywiadowcza USA’ (CIA - ang. Central Intelligence
Agency) i pol. CRU - Centrum Roszczeri Ubezpieczeniowych'*.

Na przyktad w zdaniach BHIT ne 6ydse pacui oraz benapyckas kamnamis
Habvina y Ionvuwun A3C uzyte skrotowce moga Polakom blednie skojarzy¢
si¢ ze Wspolnota Niepodleglych Panstw (WNP) oraz Akademickim Zwigz-
kiem Sportowym (AZS). Podobne zdanie po polsku, np. Polskie organizacje
mogg wspoméc BDU, moze Biatorusinom kojarzy¢ sie z BZJY (Benapycki
ossapaaynol yrieepcimam) a nie BDU (Bank Dzieciecych Usmiechéw).

Mozemy takze wyr6zni¢ homonimie fonetyczg, np. btrus. nicayp
‘siusia¢’ i pol. pisa¢ odpowiadajace birus. nicayp, blrus. xi6a ‘1. luka, btad,
niedopatrzenie, brak; 2. wada, usterka; 3. gafa’ i pol. chyba odpowiadajace
blrus. xi6a.

Wyroézniamy takze homonimie fleksyjng, np. birus. dpssa ‘drzewo’
(liczba pojedyncza) i pol. drzewa (liczba mnoga), birus. nadaberncmsa
‘podobienstwo’ (liczba pojedyncza) i pol. podobietistwa (liczba mnoga),
birus. npasa ‘prawo’ (liczba pojedyncza) i pol. prawa (liczba mnoga), brus.
cnosa ‘stowo’ (liczba pojedyncza) i pol. stowa (liczba mnoga), birus. capya
‘serce’ (liczba pojedyncza) i pol. serca (liczba mnoga), birus. pympa ‘futro’
(liczba pojedyncza) i pol. futra (liczba mnoga).

Opisane wyzej pary roznego rodzaju homoniméw miedzyjezykowych
biatorusko-polskich pokazuja, ze zagadnienie bialorusko-polskiej homonimii
miedzyjezykowej mozna bada¢ pod réznym katem. Kazda z powyzszych
grup moze i powinna stanowi¢ przedmiot osobnego opracowania.

3.1. Stownik bialorusko-polskich miedzyjezykowych
homonimé6w catkowitych'*

W przypadku biatorusko-polskiej homonimii catkowitej mozemy méwi¢
o dwodch rodzajach homoniméw - dokfadnych (kiedy leksemy w obu jezy-
kach sg akcentowane na te sama sylabe, np. birus. 364 i pol. zjawa, birus.
mama ipol. meta) i przyblizonych (kiedy posta¢ dzwiekowa leksemow jest

119 Zob. http://www.cru.pl/.
11 Cze$¢ rozwazan tego rozdziatu byta juz publikowana w formie artykutow
[zob. Kaleta 2013b: 85-90; 2013c: 130-132].
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podobna, ale rézni je sposdb akcentowania, np. birus. saxas i pol. zakaz,
btrus. dyma i pol. duma).

Nizej zaprezentowany zostanie podstawowy stownik bialorusko-
-polskich homoniméw (czyli nieporozumien miedzyjezykowych''?,
fatszywych przyjaciét | putapek leksykalnych, mylacych podobienstw
leksykalnych) catkowitych, doktadnych i przyblizonych o podobnej/iden-
tycznej formie, ktorych wszystkie znaczenia si¢ roznig. Za gtéwna baze
materialowa postuzylo stownictwo jezyka ogoélnego zawarte w majacym
ok. 20 tysiecy hasel Stowniku biatorusko-polskim i polsko-biatoruskim
[Jasinska, Bartoszewicz 1996], cho¢ wykorzystano takze inne zrédta
drukowane i internetowe: TaymauanvHol cnoyuix 6enapycxkaii mosvt
[Bynbika 2005], ITonvcka-6enapycki cnoyuix [Bonkasa, ABinasa 2005],
Kieszonkowy stownik biatorusko-polski, polsko-biatoruski [Jasinska,
Bartoszewicz 2007], /limapamyprv: maymauanvtor cnoyuix'>, Stownik
jezyka polskiego [Szymczak (red.) 1988], Stownik wspdtczesnego jezyka
polskiego [Dunaj (red.) 1996], Stownik jezyka polskiego PWN [Polanski
(red.) (on-line)]. Niektore przyklady zdan pochodza z Internetu, inne
(bez odnosnika) sa pomystami autora niniejszej monografii. Hasta tatwo
mozna odnalez¢, gdyz utozono je w porzadku alfabetycznym (w niniej-
szej monografii znajduje si¢ indeks jedynie polskich leksemdw, ktére nie
wystepuja w stowniku w uktadzie alfabetycznym).

Opis dotyczy stu siedemdziesieciu par homoniméw miedzyjezykowych
w klasycznym ujeciu, czyli wyrazéw o identycznej lub podobnej formie
(graficznej i/lub fonetycznej), lecz réznych znaczeniach. Odrézniamy tu
homonimy, ktérych wszystkie znaczenia si¢ r6znia (te zostang zapre-
zentowane), od tych, ktérych co najmniej jedno znaczenie si¢ pokrywa,
a inne nie. Katarzyna Wojan podkresla jednak, ze zaklasyfikowanie
homoniméw do odpowiednich grup semantycznych jako catkowitych
lub niecatkowitych nie jest zadaniem atwym, gdyz trudno wychwyci¢
wszystkie warianty znaczeniowe ekwiwalentnych leksemow, ktére badamy.
Dzieje si¢ tak dlatego, ze stowniki nie zawierajg wystarczajaco $cistych
i petnych opiséw definicyjnych. Trudne okazuje si¢ zatem obiektywne
poréwnanie zakreséw znaczeniowych analizowanych jednostek leksy-
kalnych [Wojan 2004: 75].

12 Okreglenie na potrzeby wiasne.
1% Zob. http://rv-blr.com/slounik.
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»Watpliwosci dotyczace obiektywizmu decyzji podjetej na finiszu procesu
ewentualnego utozsamienia znaczen lekseméw dwoch systemow jezyka
poglebia ponadto, czesto spotykany w stownikach jednojezycznych,
brak odpowiednich kwalifikatoréw przy hasle wyjsciowym, takich
jak: przestarzate, regionalne, rzadkie, potoczne, specjalistyczne itd.
Problem orzekania o identycznoéci znaczen sprowadza sie nie tylko do
rozbieznos$ci opiséw definicyjnych zawartych w zasobach stownikowych
[...]. Niejednokrotnie obraz §wiata uzytkownikéw réznych jezykow
postrzegany poprzez pryzmat kodéw znaczeniowych funkcjonujacych
w tych systemach jezyka bywa odmienny;, i to niezaleznie od zblizonych
opisow stownikowych, na skutek nacechowania tych kodéw, wynika-
jacego z zupetnie innej rzeczywistosci bytowania owych spotecznosci”
[Wojan 2007: 295].

Katarzyna Wojan dochodzi takze do wniosku, ze na badacza homonimii
spada wielka odpowiedzialnos¢, gdyz czesto sam musi on orzekac o iden-
tycznosci lub odmiennosci znaczen zawartych w poszczegdlnych parach
homoniméw miedzyjezykowych:

»Sytuacja taka rodzi niebezpieczenstwo znacznych réznic w ocenie,
co jest homonimem, a co paralela, w uzaleznieniu od tego, jakimi
kryteriami kieruje si¢ konkretny badacz, jak bardzo jest pryncypialny
w ocenach, oraz jak bliscy merytorycznie i kulturowo sg sobie tworcy
stownikéw jezykéw etnicznych, z ktérych dorobku homonimista zmu-
szony jest korzystac¢ praktycznie bez mozliwosci wprowadzania korekt”
[Wojan 2007: 295].

Duzg grupe homonimdéw miedzyjezykowych stanowig leksemy majace
wspdlne pochodzenie (pochodza np. z laciny, greki, ale tez z jezykéw
nowozytnych). Okazuje si¢ to gtéwnym kryterium faux amis. Ryszard
Lipczuk uwaza, ze dla wyrdzniania tautonimoéw decydujace jest kryterium
potencjalnej interferencji. Wyrazy moga mie¢ rézne pochodzenie, ale
ich podobna/identyczna forma moze spowodowac bledne ich uzycie pod
wplywem drugiego jezyka, np. niem. Golf: 1. ‘gra sportowa’ (pochodzenie
angielskie); 2. ‘zatoka’ (z wloskiego) — pol. golf: 1. ‘gra sportowa’; 2. ‘sweter’
(z francuskiego) [Lipczuk 1992: 140]. Inni autorzy twierdza, ze fatszywi
przyjaciele musza mie¢ takie samo pochodzenie. W badaniach zaprezen-
towanych w niniejszej monografii pochodzenie nie jest wazne, bo liczy si¢
praktyczny aspekt dydaktyczny. Kiedy zwykly uzytkownik jezyka widzi
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dwa wyrazy podobne do siebie, a znaczace co$ innego, to nie zastanawia
sie nad ich pochodzeniem, ale nad tym, co one tak naprawde oznaczaja,
na czym polega niebezpieczenstwo ich pomylenia i jak unikna¢ btedéw.
Dlatego warto podkresli¢, ze zaprezentowana nizej homonimia jest ana-
lizowana z punktu widzenia synchronicznego, nie za$ diachronicznego
czy etymologicznego.

3.1.1. Budowa artykulu haslowego
Wiekszo$¢ opracowan stosuje podzial na leksemy w dwdch jezykach
i podaje znaczenie kazdego leksemu. Uktad graficzny jest rozny - lek-
semy moga by¢ podane w tabeli lub jeden pod drugim (por. podrozdziat
2.9.2. Konstrukcje stownikow).

Przy konstrukcji stownika bialorusko-polskich homoniméw miedzy-
jezykowych mozna by wzorowac si¢ na wczesniejszych osiggnieciach w tej
dziedzinie, cho¢by na przyktadach podanych w podrozdziale 2.9.2. Kon-
strukcje stownikow. Schematy moglyby wyglada¢ nastepujaco:

Leksem bialoruski AOMAHIUDb
Znaczenia leksemu bialoruskiego | znies¢, uchyli¢ (wyrok)
[Jasiniska, Bartoszewicz 2007] odwota¢ (wyjazd)
odmienic¢
Leksem polski uczyni¢ kogos albo co$ innym; zmieni¢ (mat-

zenstwo go odmienito; odmienic los)
podac zestaw form wyrazu wlasciwych dla
jakiej$ kategorii gramatycznej (np. odmienic¢
przez przypadki)

Znaczenia leksemu polskiego
[Polanski (red.) (on-line)]

Inny graficznie model budowy hasta:

Leksem bialoruski, znaczenia leksemu bialoruskiego; leksem polski, znaczenia
leksemu polskiego

Blrus. aomsniyp to I. znie$é, uchyli¢ (wyrok), IL. odwota¢ (wyjazd); pol. odmie-
ni¢ to 1. uczynic¢ kogos albo co$ innym; zmieni¢ (malzenstwo go odmienito;
odmieni¢ los), II. poda¢ zestaw form wyrazu wlasciwych dla jakiej$ kategorii
gramatycznej (np. odmieni¢ przez przypadki)

Model ten mozna by poszerza¢ o inne informacje, np.
I. leksem biatoruski, II. znaczenia leksemu bialoruskiego (ewentualnie
przyktady uzycia), II1. leksem polski, I'V. znaczenia leksemu polskiego
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(ewentualnie przyklady uzycia), V. odpowiednik bialoruski leksemu pol-
skiego, VI. zdanie przyktadowe ukazujace kontekst.

By¢ moze ukazane wyzej propozycje sa trafne w przypadku opisywania
homonimdw z czysto naukowego punktu widzenia. Jesli jednak chciatoby
sie dodac jeszcze walor (glotto)dydaktyczny, to nalezatoby przebudowac
uktad hasta. Tu takze moglyby wystapi¢ warianty, nizej przyklad pierwszy:
I. leksem biatoruski, II. co oznacza on po polsku, III. czego nie oznacza
on po polsku, I'V. ttumaczenie tego homonimu miedzyjezykowego na
jezyk biatoruski.

Leksem .
. . Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski
1. znie$¢, uchyli¢; ~ mpeicyn | odmienté (1. 3MAHILD,
uchyli¢ wyrok; 2. odwotaé; ~ | mepamsaniup; 2. gram.
agMAHIIb maespKy 3a ropap odwotac HpacKIaHAND [Ha30yHiK],

wyjazd za miasto [Jasinska, Ipacmparanb [A3esacnoy])
Bartoszewicz 2007]. [Bonkasa, Apimasa 2005]*.

* Slownik ten wykorzystuje materiat leksykalny bardzo starego Stownika
jezyka polskiego PAN pod red. Witolda Doroszewskiego (wydawany w War-
szawie w latach 1958-1969), ktory dzi$ stuzy polonistom do badan historycznych
rozwoju jezyka i zmian w semantyce leksemow; jezyk polski przeciez caty czas si¢
rozwija, a znaczenia sléw ulegaja zmianom, dlatego - Zeby unikna¢ semantycznych
nieporozumien — warto korzysta¢ ze stownikéw stworzonych co najmniej w latach
dziewiecdziesigtych XX wieku.

Istnieje jeszcze inna mozliwo$¢ opisu: I. leksem biatoruski (z zazna-
czonym akcentem), II. co oznacza po polsku leksem biatoruski (czasem
z kontekstami, ktdre sa typowe i podobne do tych w zdaniach przyktado-
wych, lecz niepowtarzajace ich), III. czego nie oznacza po polsku leksem
bialoruski (indeks tych lekseméw na koncu stownika), I'V. ttumaczenie
tego homonimu mig¢dzyjezykowego na jezyk biatoruski (bez koniecznosci
zaznaczania akcentu), V. przyktady zdan w jezyku bialoruskim i polskim
(na kazde znaczenie leksemu jedno zdanie przyktadowe).

Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)
. sttkt
RAN doba (blrus. cacki)
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Przykladowe zdania

IIpas cyTki O6yznzem goma. - W ciggu doby bedziemy w domu.
Matki karmigce piersia czesto skarza sie na bol sutkow. - Mari, sikist KOpMsIIIb
rPy/A3bMi, YacTa CKapAsAlLa Ha 60/Ib CacKoy.

Ze wszystkich wariantow ukazanych wyzej ten ostatni bedzie zastosowany
w niniejszej pracy''*. Daje on bowiem szanse skorzystania z niniejszego
opracowania nie tylko Polakom uczgcym sie biatoruskiego (lub uzywa-
jacym tego jezyka) i Bialorusinom uczgcym sie¢ polskiego (lub uzywa-
jacym tego jezyka), lecz takze osobom (obcokrajowcom - nie-Polakom
i nie-Bialorusinom), ktére ucza si¢ zaréwno jezyka bialoruskiego, jaki
i jezyka polskiego (lub uzywajg obu tych jezykdéw). Powyzszy model
pokazuje dokladnie, na czym polega niebezpieczenstwo i ktdre znacze-
nia s3 mylone.

Mozna by jeszcze rozwazy¢, czy na wzor EuroThesaurusa Lawona
Barszczeuskiego nie uwzgledni¢ w stowniku dwdch wariantéw pisowni
bialoruskiej (taraszkiewica i narkamauka). Z jednej strony na pewno
stanowitoby to dopelnienie stownika, ale z drugiej strony mogtoby
zakloci¢ jego przejrzystosc. Poza tym do dzi$ oba warianty pisowni
wywolujg wiele emocji, ktére mogltyby odcigga¢ uwage od podstawowego
celu stownika, czyli analizy problemu homoniméw miedzyjezykowych
(fatszywych przyjaciét).

Pierwszym odruchem uzytkownika jezyka, ktory widzi dany leksem,
jest skojarzenie go z podobnym leksemem w jezyku rodzimym. I ten
automatyzm wykorzystano w budowie hasta - z dodaniem informacji,
ze wlasnie ten odruch jest mylacy. Chodzi o wyrobienie przekonania,
ze odpowiednik z jezyka rodzimego, ktéry w pierwszej chwili przy-
chodzi do gltowy, nie zawsze musi okaza¢ sie trafny, chociaz wyglada
podobnie - tudzaco podobnie. Wyrobienie takiego nawyku swoistej
jezykowej nieufnosci sprawia, ze uzytkownik jezyka zastanawia sie
nad rzeczywistym znaczeniem leksemu. To rzeczywiste znaczenie

114 Autor pragnie w tym miejscu podzigkowa¢ prof. dr. hab. Andrzejowi Mar-
kowskiemu oraz prof. dr hab. Larysie Pisarek za cenne sugestie dotyczace ostatecznej
budowy artykutu hastowego. Jego koncepcja ulegla zmianie cho¢by w stosunku do
rozwazan zawartych we wczesniejszym artykule [Kaleta 2013c].
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jest podane w drugiej kolumnie. Haslo stownikowe odpowiada wiec
pewnemu tokowi myélenia. W ten sposob uzytkownik stownika moze
wpierw przyswoi¢ sobie wlasciwe znaczenie leksemu, a dopiero potem
niewlasciwe - z punktu widzenia dydaktyki takie rozwigzanie wydaje sie
lepsze, zwlaszcza w przypadku oséb z podstawowsa znajomoscia jezyka
(np. uczniowie, studenci).

Oczywidcie mozna z takim projektem dyskutowac i zastanawiac sie
nad tym, czy w przypadku uzytkownika zaawansowanego (np. ttumacz)
nie lepiej bytoby zamieni¢ kolejno$¢ kolumny drugiej (Co oznacza) i trzeciej
(Czego nie oznacza). Duze znaczenie ma adresat (tzw. grupa docelowa)
stownika; w przypadku, gdy jest on przeznaczony dla waskiej grupy
specjalistow (np. tltumaczy), zmieniony uklad hastowy méglby okazac sie
lepszy, gdyz podkreslalby niebezpieczenstwo zwigzane z uzyciem wyrazéw
teoretycznie dobrze znanych.

Jak wynika z powyzszych rozwazan i przyktadow, hasto stownikowe nie
musi mieé¢ zawsze takiej samej formy. W rézny sposéb moga by¢ roztozone
akcenty i podana informacja jezykowa. Roznie moga wyglada¢ stowniki
homoniméw miedzyjezykowych - fatszywych przyjaciét - w zaleznosci
od tego, czy beda to falszywi przyjaciele ucznia, czy Humacza. Wazne, by
opracowania leksykograficzne pomagaty uzytkownikowi jezyka osiagna¢
ten sam cel — poprawne postugiwanie sie jezykiem obcym, cho¢ niewy-
kluczone, ze w odmiennych sytuacjach zyciowych.

3.1.2. Hasla stownikowe''®
Kwalifikatory:
daw. - dawne, fraz. - frazeologizm, gram. — gramatyczne, pieszcz. — piesz-
czotliwe, podn. — podniosle, posp. — pospolite, pot. - potoczne, przen.
- przenosne, slang. — slangowe, wulg. — wulgarne.

115 Autor pragnie w tym miejscu podziekowac prof. dr. hab. Hienadziowi
Cychunowi, dr hab. Ninie Barszczewskiej, prof. UW oraz dr Irenie Szczerbacz za
cenne sugestie dotyczace zdan w jezyku biatoruskim, a prof. dr. hab. Andrzejowi
Markowskiemu za uwagi dotyczace zdan w jezyku polskim.
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Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

bienic
(blrus. 1. 3msHiIb, IEpaMsIHiIlb;
2.gram. IpacKIaHALb
[HasoyHik], mpacnparalp
[m3escnoy])

1.znie$¢, uchylié; ~ mpbicyp

afMAHIND uchyli¢ wyrok; 2. odwotaé

JliTBa abs1ae afMAHILb IUIATY 3a Bi3bl 14 6emapycay*. — Litwa obiecuje znie$¢ oplaty
za wizy dla Biatorusinéw.

IIpam’ep IpBIHOCILD yCiM cBae mpabausHHi i BBIMYIIaHBI afMAHILb 32y TPALIHION0
mpac-kaHdepaHIbiio. — Premier wszystkich przeprasza, ale zmuszony jest odwola¢
jutrzejsza konferencje prasowa.

Byla taka nieszczesliwa, ale matzenistwo jg odmienito. — SIHa 6112 Tako¥ HAALIYACTIBATT,
ajte 3aMy>KoKa fle TlepaMsAHia.

Prosz¢ odmieni¢ przez przypadki rzeczownik kot, a nastepnie odmieni¢ czasownik strzyc.
- IIpacknansiine, Kasli 1acka, HA30YHiK K01, a IIOTBIM IIpacIipara’iiie I3eACoy cmpuie4bl.

* Za: http://new.racyja.com/content/litva-abyatsae-admyanits-platu-za-vizy-dlya-belarusau.

/

4NHOCHH wzgledny (blrus. apmaBemHbI)

AJIHOCHBI criakolt y ipankim ropagse Camappa. Y ropasze Camappa Ha [ToyHausr
Ipaky maciist JKOpCTKix 6aéy amMepbIKaHCKara i iparkara BOjicKa CyIpalb raycTaHiay,
LAnep afHOCHa crakoitHa*. — Wzgledny spokdj panuje w irackim miescie Samarra.
W miescie Samarra na péinocy Iraku po zacietych bojach amerykanskiego i irackiego
wojska z powstanicami jest obecnie wzglednie spokojnie.

Zeby zrozumie¢ wyrok sadu, trzeba przeczytaé odnosny fragment z Kodeksu
karnego. - Kab spasymel;p IpbIraBop Cyfa, Tp6a padblTalib afIaBefHbl pparMeHT
KpbimiHabHara KofoKca.

* Za: http://www.svaboda.org/content/article/786875.html.

1.w odpowiedni sposdb, odpo-
wiednio;

ajilmaBegHa 2.zgodnie z czym, wraz z czym; ~
3 pOCTaM T9XHIKi Wraz z rozwo-
jem techniki

(blrus. apmaBenHas)

S cnapssaocs, mro Eypona agnaBenHa agpaarye. — Mam nadziejg, ze Europa
zareaguje odpowiednio.

Tasana i Birans MixaiinaBbl, AKis afjmaBeHa npaacray/saonb MiHck i Bine6ck, crai
mepaMOXLjaMi YaMIistHaty Bemapyci mma kaHbkabe>xHbIM criopre’. — Taciana i Wital
Michajtowie, ktérzy reprezentuja odpowiednio Minsk i Witebsk, zostali zwyciezcami
mistrzostw Bialorusi w lyzwiarstwie szybkim.
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Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

ApnasepHa HOBaMy 3akoHamnpaekty ab CMI ypap Gyzse paryisiBaub Jg3eiiHacIb
BoigaHHAY y Cernise. — Zgodnie z nowym projektem ustawy o mediach rzad bedzie
regulowal dzialalno$¢ mediéw w Internecie.

Wybdr odpowiedniej podlogi do mieszkania jest bardzo wazny. — Bei6ap apaBennait
IIAJI/IOT] ¥ KBaTapy 3Y/Iselila BelbMi BaXKHBIM.

* Za: http://www.tvr.by/bel/sport.asp?id=40262.

z

ajpaaraBanb | zareagowacl (btrus. paccrabina,
BbI3BaIiI[1[a)

Sk Eypora agpaarye Ha naitsiky 3IIIA? - Jak Europa zareaguje na polityke USA?
Uczyl si¢ trzy miesigce do egzaminu i po tym, gdy go zdal, musial odreagowa¢, wiec
poszed! na impreze. — Ex ppixTaBajcs Tpbl MeCALbI 1 9K3aMeHY, a ITACTIA TATO, SIK 37ay
S0, SIMy Tp96a 6610 paccmabiliiia, TaMy MAIIIIOY Ha BEYapbIHY.

ostatni

acTaTHi pozostaly (blrus. anomi)

XyTka mageiiii i acrarsis®. — Szybko podeszli tez pozostali.
Powtérz, prosze, ostatnie zdanie. — ITayTapsl, Kai 1acka, aloLIHi cKas.

* Za: www.rv-blr.com/slounik, pod hastem acmampmi.

baton

6aToH butka barowa/chleb (blrus. 6aTo4bIK)

Taitie, karni macka, 8 kaBankay 6aroHa. — Poprosze osiem kromek bialego chleba.
Mars to znany amerykanski baton czekoladowy. - Mapc — raTa BAZOMbI aMePbIKaHCKI
IIAKa/Ta/{HBI OATOHYBIK.

6avHBI widoczn .
Y (blrus. yBa>xHbI, yBaXX/1iBBI)

3menbl ¥ Benapyci ner 6aunbt 3 Bpycens, ubiM 3 bapanasiu*. - Zmiany na Bialorusi
sa lepiej widoczne z Brukseli niz z Baranowicz.

Sherlock Holmes byt bacznym obserwatorem. — Ilapiak Xonmc 6bIy yBask/1iBbIM Ha3i-
panbHiKaM.

* Za: http://belapan.com/archive/2009/08/11/eu_eu_eul252_321858/.

daw. baczyé

6ayblllb widzie¢, dostrzegaé (btrus. 651135 yBaxcHiBHM)

Benapycp 6a4plib BsUIiKis MepCHEKTHIBI Y3aeMa/i3esiHHA ¥ 9HepreThilbl 3 JIaTBisit,
Scrowisit i Janisait*, - Bialorus dostrzega wielkie perspektywy wspdldzialania w zakresie
energetyki z Lotwa, Estonig i Dania.

Bacz, by nic ci si¢ nie stalo! - Byasp yBasxiBeim, ka6 Hidora 3 Taboi1 He 3gapbimacs!

* Za: http://news.belta.by/by/news/president?id=589556.
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Leksem
bialtoruski

Czego nie oznacza

Co oznacza (homonim miedzyjezykowy)

6ari (blrus. MmamaBa>kHbl, HA3HAYHBI,

Ipo6HBI)

zly

Y MsHe j4opa 6b1y 61ari HacTpoit. - Mialam wczoraj zty nastrd;.

Czasami blahy powdd wystarczy, by wywota¢ wielka kldtnie. — Jac ap yacy xomiub
IpoO6Haii/Hs3HAUHAlT IPBIYBIHBL, Kab BBIK/TIKALb BSUTIKYIO CBAapKY.

bliska

blisko, bliskie (blrus. 6miskas)

6miska

BsicHa ko 67iska. — Wiosna (jest) juz blisko.

IlITo capiy 6miska. — Co sercu bliskie.

Zrozumie¢, czym jest Smier¢, mozna tylko wtedy, gdy sie straci bliska osobe. - 3pa-
3yMellb, IITO TAKOE CMePIIb, MO>KHA TOJIBKI Tafibl, Ka/Ii cTpatjiu 6/1i3Kara JamaBexa.

barszez

barszez ukraifiski (blrus. upipBoHBI 60pIIYT)

60prry

Y 6apiryy BEIKapbICTOYBaellla He TOMbKI CBiHiHa, ajle 1 BAHIIHA, cacicki i inur. — Do
barszczu ukrainskiego wykorzystuje si¢ nie tylko wieprzowine, lecz takze wedline,
kietbaski i in.

Barszcz czerwony to jedna z tradycyjnych polskich zup. — UbipBoHbI 60pIuy — raTa afi3iH
3 TPaZIbIIBIIHBIX IIO/IBCKIX CYIIOY.

budowlany; ~st paboTsl prace
budowlane; ~ Taxnikym techni-
kum budowlane

. budowniczy
Oynaymiet (btrus. 6ypayHix)

BynmayHiubl peiHak nepakpiBae 1adinbiT Kagpay. — Rynek budowlany przezywa
deficyt kadrowy.
Jego ojciec to budowniczy. — fIro 6anbka — OygayHix.

(blrus. 1. 6araTsL, rycTsI, Oy4HSDI;

6y itHbBI

1.rosty, duzy;
2.znaczny, powazny; 3. szybki,
gwaltowny, niepohamowany

bujne Zyto rycroe >xxpiTa; bujna
roslinno$¢ H6araras pacmiHHaCIb;
bujna wyobraznia 6aratas
(anTasis; 2. 6ypHbr; bujna natura
OypHas HaTypa)

grant na walke
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z gruzlica.

Y MiHcKy HoBae 6yiTHOe IIpaMbICTIOBae mpaanpsieMcTBa. — W Minsku jest nowe duze
przedsigbiorstwo przemystowe.

Bermapych arppiMae OyitHBI IpaHT Ha 6aparibOy 3 cyxorami. — Bialoru$ otrzyma znaczny

Y Hac 6b11a OyitHas pasmosa. — Odbylismy powazng rozmowe.




Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

Yuopa mpasifioHT cKasay, o ¥ bemapyci O6yitHbl pocT skaHOMIKi. — Wczoraj prezydent
powiedzial, ze na Bialorusi jest szybki wzrost ekonomiczny.
Jego matka ma bujne blond wlosy. - fIro maui — 6/raH/pIHKa 3 I'YCTBIMI Baacami.

* Za: http://un.by/by/undp/news/belarus/08-06-07-new2.html.

1. prowadzi¢; daw. wadzié

Bajisip 2.wodzi¢ (blrus. nepamikamxarp)

[I3e MO)kHa HaBY4bIIIIja Bafi3ilb ManIbiHy? — Gdzie mozna si¢ nauczy¢ prowadzi¢ samochod?
SIHa BoAsiLb a/oyKaM I1a Kaplie i fymae, Ky/ibl aexaib Ha KaHikynbl. — Ona wodzi
oléwkiem po mapie i zastanawia sie, dokad pojecha¢ na wakacje.

Czy ja ci wadzg¢? — I1i st Tabe mepamnikamKao?

wanma

BaHHas lazienka
(blrus. Banna)

Baupki 3pabini pamont BanHait. — Rodzice zrobili remont fazienki.
Na co zwraca¢ uwage, kupujac wanne? — Ha 1o 3BsipTanb yBary, HaObIBatoubl BAHHY?

impreza, dyskoteka, spotkanie

BeJapbIHKa : .
P towarzyskie (blrus. kanmpxanka, MyIbTQinbM)

Y cyboty ¥ Hac BedapbIHKa y Kiybe. — W sobote mamy impreze w klubie.
O 19 jest wieczorynka w telewizji i nasze dzieci koniecznie muszg ja obejrzec. — A 19-ait
raji3iHe Ka/IbIXaHKa ITa TalebadaHHi i HanIblA i3eri abaBsA3KOBa MYCALLb sA€ MATIAL3Elb.

1. wyprowadzenie (wyjscie, wy-
cofanie);

2. wniosek, konkluzja
KaH4aTKOBbI ~ wniosek konicowy; | (blrus. passakanue)
IIPaKTbIYHbIA ~bl Wnioski prak-
tyczne;

BBIBAJL

JlitBa abBecIia Irpa BbIBaf CBaix Bolickay 3 Ipaky*. — Litwa oglosila wycofanie/wyjscie
swoich wojsk z Iraku.

FH He Bemae HiBOHATT 3aMeXKHAIT MOBBI — T3Ta CYMHBI BbIBaJ], ajie X i mpaynsisbl. — Nie
zna Zadnego jezyka obcego — to smutny wniosek, ale przeciez prawdziwy.

Wywoéd ucznia byt logiczny i konsekwentny. — PasBa)xaHHe By4Hs ObIIO NariyHbIM
i MacnAROYHBIM.

* Za: http://nn.by/¢c=ar&i=6732.
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Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

1. wybitny, wspanialy, znakomity,
$wietny, nieprzecietny, znany;

2. celujacy; ~as ansHKa stopien
celujacy

(blrus. BeIcTyHAKOYBL,
BBITBIPKJIBI, BBIITYKJIbI, ITYKATbI)

BbIJTATHbBI

Bpanicnay Smimax-IlIpimina — rata BbIJaTHEL Oe1apycki MoBasHay11a, GpanbKIapbICT,
BbIJaBell i itaparypasHayua. — Bronistaw Epimach-Szypita to wybitny bialoruski
jezykoznawca, folklorysta, wydawca i literaturoznawca.

Sro psius aTppIMaa CATOHHA Y LIIKOJIe BBITATHYIO afi3HaKy. — Jego dziecko dostato
dzi$ w szkole ocene celujacy.

On ma wydatny podbrédek. - ¥ aro BbicTymasous mag6apogax.

wyznaczyé (kogo$)
BBI3HAubIb | okreslié, ustalié (btrus. mpersHausbIp,
Ha3HAYbII[b)

SIK BBISHAYbILb AKACLb pbIObI? — Jak okresli¢ jakos¢ ryby?

CrienbIsUTICTBI CIIA/I3SIONLA, LITO SIIYS He TI03HA BBISHAYBILb [IPHIYBIHbI PACIAZY
CCCP - Specjalisci maja nadzieje, ze jeszcze nie jest za pdZno na to, by ustali¢ przyczyny
rozpadu ZSRR.

W kazdej klasie trzeba wyznaczy¢ dyzurnych. — ¥ xo>xHbIM K1ace Tpaba Ha3Ha-
YBII[b A3SKYPHBIX.

oy

(btrus. mpagamancrpasarp, ma-
BBIKazalla | wypowiedzied sie Kasalb, IpasBillb ITO-HeOY/3b,
IpasBillb, aKasalp cs16e ¥ YbIM-
HeOy/3b)

Y mpatjace Marollb BbIKasaljia Takcama abBinaBadaHpls. — W procesie maja wypowiedzie¢
sie takze oskarzeni.

Mlody cztowiek powinien wykaza¢ si¢ przed pracodawca doswiadczeniem. - Manmazpr
JaJlaBeK NaBiHeH MaKasalb (IpaflaMaHCTPaBallb) IPAlla/iayIibl CBaé BeJaHHe CIIPABBL.
Chlopcy zwykle cheg si¢ wykazaé przed pigknymi dziewczynami. — Xsomupl yacra
XO4yLb [TaKa3allb csi0e mepaj; IpbIrOKbIMi A3y 4aTaMi.

pot. gadaé
rajaib wrozyé (blrus. ryrapeiip, ramaHin, ra-
BapBIL[b)

Benapyckas [IpaBaciaynas [lapksa HacTojiiBa 3akiikae He rafarb Ha PacTBo, 60 miybiib
Bapax0y IsDKKiM rpaxoMm. — Bialoruska Cerkiew prawostawna zdecydowanie apeluje,
by nie wrézy¢ podczas Bozego Narodzenia, uwaza bowiem wrézenie za grzech ciezki.
Kiedy spotkam starego przyjaciela, moge z nim gada¢ godzinami. — Kasi s cycrpany
fayHsara ca6pa, Mary 3 iM ryTapbiib rajisinami.
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Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

hatasowante

rajacaBatHe | glosowanie
(blrus. mrym, kpsIk)

Ha BpI6apybIX yYacTKaX y CTY[A9HIKIX rapajikax KpaiHbl Ia4amocs JaTspMiHOBae
ramacaBaHte. — W lokalach wyborczych na kampusach studenckich rozpoczeto sie
przedterminowe gtosowanie.

W nocy obudzilo nas halasowanie wygtodniatych kotéw, ktore najwyrazniej szukaty
czegos$ do jedzenia na $mietniku. - Houuy pas6y/siy Hac KpbIK raTOfHBIX KaTOY, SKis
6e3yMOyHa IIyKasli ITO-HeOyA3b Maeclii Ha CMeTHIKY.

hatasowat

ramacaBanp | glosowac (btrus. wymetp, rpyKaTaup)

3a xaro 6yzyup rajacaBaib Oenapycbl Ha IpasigoHuKix Boibapax? — Na kogo beda
glosowa¢ Bialorusini w wyborach prezydenckich?

Warszawscy urzednicy robig wszystko, by zakupi¢ dla miasta tramwaje, ktére nie beda
hatasowa¢. — Bapiayckis ubiHOYHiKi po6sb ycé, Kab HaOBILb [/ TOpajia TPaMBai,
SIKist He OYAyLb IIyMelTb.

arbuz

rap6ys dynia (brus. kaByH)

Tap6ysbl 3 Typripli BenbMi cMausbia. — Dynie tureckie sg bardzo smaczne.
Arbuz jest rodzajem dyni. - KaByH - rara Bij rapOysa.

het

renn zel, pianka (blrus. reniit)

11i My>K4YBIHBI TAKCAMa IIPBIMAHSAIOND Ie/Ib 1A Bamacoy? — Czy mezczyzni tez stosuja
zel do wlosow?

Hel wystepuje na Ziemi glownie w atmosferze. - Ieniit Ha 3sMIi IpbICy THiae FaIOYHBIM
YBIHAM Y aTMacepbL.

heroima

repains bohaterka (brus. repai)

TajoyHas repains paMaHa — raTa IATHALALragoBas A3y dbiHka. — Glowna bohaterka
powiesci jest pietnastoletnia dziewczynka.

Heroina to szczegdlnie niebezpieczny narkotyk. — 'epain — raTa acabyiBa HeGACIIeUHBI Hap-
KOTBIK.

rbiGoxa gteboko (btrus. rnpibokas)

ITama r1bI60Ka 3aHeIaKoeHs! ciryaupiai y JIypase macis naBopki. — Papiez jest gleboko
zaniepokojony sytuacja w Lourdes po powodzi.
Czy rzeka Wisla jest gleboka? — I1i paka Bicia riasibokasi?
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Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

1. smutek, zmartwienie;

ropa 2. bieda, nieszczescie (btrus. rapa)

Y cam’i ropa — 6a1ipKy 3Bo/bHi 3 parsl. — W rodzinie panuje smutek — ojca zwolniono
Z pracy.

Y Tonpurust 10 kpacasika 2010 1. 6110 Bsi/liKae ropa — 3ariHyy IpasifiaHT KpaiHbI.
- Polske 10 kwietnia 2010 r. dotkneto wielkie nieszczeécie — zginal prezydent panstwa.
Dzierzynska Goéra to najwyzszy punkt na Bialorusi. - T'apa [I3spKbIHCKas — HaifBbI-
LI9JMIBI NYHKT y benapyci.

Ipy3aBbl ciezarowy, towarowy g(blrus ,II)pYSaBbI)

Kamanis HabblTa HOBBI Ipy3aBbl ajTamabinb. — Firma kupita nowy samochdd cigzarowy.
Czy w Warszawie byla kiedys fabryka gruzu? - 11i j Bapiase Obly Kanicblii fpy3aBbI 3aBOA?

TpBII grypa

grzyb
(btrus. rpei6)

I'pein - raTa ingekijplitHae 3axBopBaHHe. — Grypa to choroba zakazna.
Kozlarz, méj ulubiony grzyb, rosnie przy brzozach. - Ilag6sposasik, Mot 1106iMb
Ipbi6, paciie 151 651pos.

huk
IyK dzwiek (blrus. rpykar, mym,
rpyKaTaHHe)

Camarnér ey ca ckopaciio ryky. — Samolot lecial z predkoscia dzwieku.
»A” — T9Ta raJIOCHBI TyK. — ,,A” jest samogloska.

Nawet nocg maszyny w fabryce pracuja i w calej okolicy stycha¢ ich huk. - HaBat Houuy
Ha 3aBOJ[3€ TPAIIIOIb MAIIBIHBI i 9yTHO iX IPYKaT Ba YCiM HaBaKOJIIi.

huezed
(blrus. rycui/ryasers, urymerp,
IpyKaTalb, pay1li, PbIMeIb)

dzwieczed, brzmie¢, rozlegal sie,

Try4yayub . .
yHaan rozbrzmiewacé

ITi magabarics Tabe mecHi, sKisi ryvasi yuopa Ha kaHippue? — Czy podobaly ci si¢ piesni,
ktére wezoraj rozbrzmiewaty na koncercie?

Radio chyba nie dziala — wlaczytem je rano, ale tylko huczy. - Xi6a pappié He n3erinivae
— A YKJIIOYBLY ATO PaHillali, ajie AHO TOMbKi NIyMillb.

Radio nagle zaczelo hucze¢ i nie mozna bylo rozmawiaé. - Pantam pagpié magano
Tyfi3elb i pasMay/isAib 6bII0 HeMardpIma.
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Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

doprowadzi¢; ~ na p3Bsipait do-
prowadzi¢ do drzwi; ~ cripaBy

naBecLii na kaHia doprowadzi¢ sprawe (blrus. axasaip)
do konca; ~ ma cnés doprowadzié s a
do tez

Jlekap Xalley HaBeclLii XBopara ia MalllbIHbI Xy TKaii faramori. — Lekarz cheial doprowadzi¢
chorego do karetki.

Prokurator chcial dowies¢, ze oskarzony ukradt samochdd sgsiada. - ITpakypop xatey
JaKasallb, IITO abBiHaBaYaHBbI YKpay MALIBIHY CyCea.

do-woli

faBoIi dosc¢, dosy¢ (blrus. ysorno)

Y raThIM pacTapaHe MBI 4aKaii abefia JaBoyi goyra. — W tej restauracji czekaliémy na
obiad dos¢ dlugo.

Iseui! maBorni rynsaus! Bapraituecs gagomy! — Dzieci! Do$¢ zabawy! Wracajcie do domu!
U babci zawsze mozemy jes¢ do woli. — Y 6abyi MbI 3ajcébl MOXaM eclyi yBOJIIo.

z

K niaé .
JIakasBallb udowadniaé (brus. saaynsuna)

ApBaxar cripabye akasBallb HeBiHaBaTaclb 1ajjasponara. — Adwokat bedzie probowatl
udowadnia¢, ze podejrzany jest niewinny.

Nasze dziecko przebralo sie za czarodzieja, taniczyto i dokazywato do nocy. — Hamra
HI3ilst mepanpaHyacs ¥ dapaases, TaHI[aBasIa i 3a6ay/isuracs ga HOUBbL

dokladna

aK/IagHa na pewno
s a P (blrus. mackananbHas)

Maxanua st He 3a0y Ly 3ayTpa naranedaHaBalib Malli i maBiHIIABaLlb sie 3 THEM HAPOZ3iHaY.
- Na pewno nie zapomne zadzwonic jutro do matki i ztozy¢ jej Zyczen z okazji urodzin.
Specjalisci z dziedziny konsultingu przeprowadzili doktadng weryfikacje i analize naszego
projektu i opracowali biznesplan. — CriepLsUTiCTBI ¥ rajliHe KaHCA/ITBIHTA 3MaT/Ii IPaBecLi
JacKaHaJIbHYIO IPaBepPKY i aHaIi3 Hallara npaekTa i pacipanasai 6i3Hec-ITaH.

dateka

franéxa daleko (blrus. manékas)

Sna He XbIBe aff 1A6e Tak manéka. — Ona nie mieszka tak daleko od ciebie.
Przed nami daleka droga. — ITepan nami fanékas gapora.

1. poleci¢, zleci¢;

2. powierzy¢, oddaé pod opieke (birus. pauts, napaus, nepapane,

macTaBillb)

Japy4bIlb

Hawm papyusuii apraisaBaib 9KcKypcito. — Polecono nam zorganizowanie wycieczki.
Mast >koHKa AapydbUIa f3sueit Mani. — Moja zona oddala dzieci pod opieke matce.
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Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

Listonosz nie doreczyl mi zadnego listu. — [TamutanbéH He gacTaBiy MHe HisiKara micbMma.

JapyYsHHe polecenie, zlecenie (blrus. mamaua, mepagaya,
HacTayka)

MinicTp dinaHcay may fapydsHHe CBaliMy HAMECHIKY ITa/[pbIXTaBaIlb MIPAEKT 6107 -
XK9Ta [a KaHIla TpayHs. — Minister finanséw wydatl polecenie swojemu zastepcy, by
przygotowal projekt budzetu do konca maja.

Doreczenie listu poleconego musi by¢ potwierdzone. — JTactajka 3akasHora ImicbMa
TaBiHHA OBIIb MAI[BEpPKaHAL.

1. w pore, w odpowiedniej chwili; | dorzeezy

flapatsl 2. nawiasem mowigc (bturs. pasymua, 3a cnpasy)

I'porus mpeiitiuti gapausl. — Pieniadze przyszly w pore.

Jlapaubl, SIT0 3[ONbHACIIAY 1 ALY He Befato. — Nawiasem mowiac, jego zdolnosci
jeszcze nie znam.

Wreszcie powiedziales co$ do rzeczy! — Ypamiie TbI ckasay IITOChII pa3yMHae.

Doé¢ gadania! Pora przejs¢ do rzeczy! — Xominp pasmoy! Yac yssiua 3a crpasy!

Lpiacs

fiseliia podziac sig (blrus. 3gappinia)

Kyns! éH g3eycsa (manseycs)? — Gdzie on sie podzial?
Dlaczego ptaczesz? Co si¢ dzieje? — Yamy (Yaro) mraganr? IIIro sgapsuracs?

dobra
nobpa dobrze (blrus. 1. gobpass; 2. cmauHast
3. MaéMaclii, BaJIoJjaHHi)

SIna agayBae cs16e yxo fobpa. — Ona czuje sie juz dobrze.

Moja sasiadka chetnie pomaga innym - to taka dobra dziewczyna. — Mas cycenxa
aXBOTHA [jallaMarae iHIIbIM — I9Ta TaKas JoOpast I35y IbIHa.

Ta zupa jest naprawdg bardzo dobra. — I'aTbI cyn canpayyibl BenbMi CMagyHBI.

Mo¢j dziadek miat wielkie dobra na potudniu Polski. - Y maiiro naamysni 6bu1i Bsamikis
Maémacni Ha noyaHi [Tombirgsr.

o duma
zaduma, rozmysélanie, rozwa-
nyma anie (btrus. ronap, roppaciip,
raHapbICTACIIb)

Hymy gymans. — Snu¢ rozwazania.
Mam swoja dume i nie pozwole sie poniza¢. — Y MsiHe CBOJI TOHap i 51 He [a3BOJIIO
IpbIHDKALD csibe.

Jego duma jest wielka - jest taki pewny siebie. - En Benbmi roppipt — €H BenbMi 19§ HeHbI
¥ csi6e.
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Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

Liers

I3Ap>KaBa panstwo (btrus. aponya)

Benapycn — rata g3spxaBa Ba YcxopH:il Eypore, HaitbonbIiast 1ma TOpHITOPDIi CAPOL
kpain Eypomnsl, sikis He Malolb BbIXafy fa Mopa. — Bialorus to panstwo w Europie
Wschodniej, terytorialnie najwieksze wérdd krajow Europy niemajacych dostepu do morza.
Dzierzawa garazy w Warszawie podrozata w tym roku. - Apanpa rapaxoy y Bapurase
¥ T9THIM rogi3e najjapakana.

exa jedzenie, posilek, pozywienie (blrus. BobIK)

Exa ¥ raThIM pacTapaHe — cMauHas. — Jedzenie w tej restauracji jest smaczne.
Jez to ssak z kolcami. — BOXXBIK — raTa MIeKaKopMsIyae 3 irojikami.

JKafjlaHHe pragnienie, che¢

(blrus. marpabaBanHe)

Ycé Kb — T3Ta MiMirpbIMKa i TaMy JKaJJaHHe MiTirpbIMaBalb 3aK/Iafi3eHa ¥ COPLIbI
ganaseka. — Cale zycie to pielgrzymka i dlatego pragnienie pielgrzymowania jest zlozone
w sercu czlowieka.

YacaM >kaflaHHe IpafidMaHCTPABaLb CBAIO PALBIIO MAI[HellIIIae 3a 34aPOBBL CIHC.
- Czasami chec¢ zademonstrowania swojej racji jest silniejsza niz zdrowy rozsadek.
UE powinna poprze¢ zadanie prostesujacych dotyczace przeprowadzenia nowych
wyboréw. — EC maBiHeH maTpbIMalb maTpabaBaHHe MPaTICTYIOUbIX a6 MpaBAI3eHH]
HOBBIX BbIOapay.

pieszcz. zonka

>KOHKa zZona
(blrus. >xoHauka)

Mas xoHKa — 6enapycka. — Moja zona jest Bialorusinka.
Ja i moje stoneczko, to jest moja zonka, bylismy po $lubie bardzo szczesliwi. — 5 i maé
COHeliKa, Masl >KOHa4yKa, ObI/Ti Tac/is 11111106y BeJIbMi IITYaC/IiBbIA.

SKBIBOT brzuch (blrus. xbine)

V MmsHe 6aminb XbIBOT. — Brzuch mnie boli.
Jutro znéw do pracy - ciezki zywot... — 3ajTpa isHOY Ha IpaIfy — LjsKKae XKbIIE. ..

JKBUIBL mieszkalny (btrus. Benbr)

I'sta xxputel OypbiHak. — To jest budynek mieszkalny.

Zyly prowadzg krew do serca. — Benbl HsACY1Ib KPOY Jia CapIIa.
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Leksem Czego nie oznacza
Co oznacza

bialoruski (homonim miedzyjezykowy)
zawdd
3aBOT zaklad, fabryka (btrus. 1. mpadecis,
CIIEUbIAIBHACIIb;

2.pacyapaBaHHe)

I'sta 3aBof, Ha sIKiM Tpaiiye Mot 6aripka. — To jest fabryka, w ktdrej pracuje mdj ojciec.
Jaki pan ma zaw6d? — Xto BbI m1a pacgecii?

Przezyla zawdd, gdy dowiedziata sig, ze nie dostanie stypendium. — SIHa nepaxpiia
pacuapaBaHHe, Kali faBeaIacs, IITO He aTPhIMae CThIIEHBIL.

.

3arinyns zgina¢, umrzed

(blrus. sHixHY1Ib, Mpamaciyi)

Y maskapbl MarIi 3aTiHyIb ThICS4bI YamaBek. — W pozarze mogly zgina¢ tysiace ludzi.
IIparnasyenia, WTO Majyac pyroii XBaji IpblIy MOXKa 3arinynp aj 34 na 240 TbicAaY
JIIOfi3€l aff raTail XBapoObl*. — Przewiduje si¢, ze podczas drugiej fali grypy moze umrze¢
na te chorobe od 34 do 240 tysiecy ludzi.

Sasiadka wyszla z domu trzy dni temu i jeszcze nie wrécita - policja twierdzi, ze mogla
zaging¢. — Cyceyka BBIIIIA 3 XaTbI TPbI IHI TaMY Ha3a/, i AIIYS He BAPHY/IAcA — Ma/iIblA
CIBApKae, MITO THA MAITIa 3HIKHYI[b.

* Za: http://bas.racyja.com/news/naviny/zamezhzha/22234.html.

zakaz

3aKas zamoOwienie
(btrus. sabapona)

AdinpLaHT y3ay yxo Hai 3akas. — Kelner juz przyjal nasze zaméwienie.

Jutro i w poniedziatek na polskich drogach obowigzuje zakaz ruchu ciezaréwek o wadze
przewyzszajacej 12 ton. — 3ayTpa i  maHsasenaK Ha MOJIbCKIX faporax abaBsi3Bae
3abapoHa pyXy /I Ipy3aBiKoy, Bara sAKiX mepasbiiiae 12 TOH.

zakazat

3aKasailb zamowic .
a (blrus. 3abapanirp)

S xaney Obl 3akasanp miny. — Cheiatbym zamoéwic pizze.
Nie jestem dzieckiem i nie mozesz mi niczego zakaza¢. — 5 He A3i1iA i TbI He MOl
MHe Hivora 3abapaHilib.

’

1.zaméwiony, na zlecenie/zamo-

3aKa3HbI . . .,
wienie; 2. polecony (btus. indexuplitHbI)

I'ata 3axasusl ajTobyc. — To jest zamowiony autokar.

I'ata 66110 3aKasHoe 3aboiicTBa. — To bylo zabdjstwo na zlecenie.
TTaintanbéH ypydbly MHe 3aKasHbI JTiCT. — Listonosz wreczyt mi list polecony.
Grypa to choroba zakazna. — I'pbin — raTa iHdek1iblitHae 3aXBOpBaHHe.
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Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)
saxom 1. prawo, ustawa; zakon
2. zasady, reguly, wymogi (blrus. opnan)

KaHCTBITYLIBIA — I'9Ta TaJIOVHBI 3aKOH A3sAp>kaBbl. — Konstytucja to gléwna ustawa
W panstwie.

ITpbIHATBBI 3aKOH IIPABAIIiCy ITpafiyIiefiXKBae, To c1oBa IIpasidsnm Oynse micara
3 BsiiKali miTapbl. — Przyjete zasady pisowni przewiduja, ze wyraz Prezydent bedzie
pisany wielka litera.

Zakon jezuitéw walczyl z Reformacja. - OppaH esyiray smaraycs 3 Padapmarisisii.

1. prawny, prawomocny, legalny;
3aKOHHBI 2. uzasadniony, stuszny, sprawie-

dliwy (blrus. oppaHcki, MaHacki)

ArnonrHi mpeICyx cyAa YKo 3akoHHbL — Ostatni wyrok sadu jest juz prawomocny.

Y cypax MO>KHa CIIai3sABalilla Ha a6 eKThIYHACBIb i 3aKOHHBI IpbIcy/. — Od sadéw
mozna oczekiwa¢ obiektywnoséci i sprawiedliwego wyroku.

Czy w Minsku jest jaki§ dom zakonny jezuitow? — I1i y MeHcky icHye sKi-HeOyn3b
MaHacKi oM esyiTay?

s

3alIOMHIIlb zapamietac (btrus. 3a6pi11p)

Moit appac nérka sanoMHins. — M6j adres tatwo zapamietad.
Zapomniafem, gdzie potozytem klucze. - 51 3651y, 13e 1 makay KTO4bL

zaraz

3apas teraz (btrus. sapas xa)

3apas s cyury Ba/jachl i He Mary pasMayisib ma Tanedone. — Teraz susze wlosy i nie
moge rozmawiac przez telefon.

Jestem teraz zajety, ale zaraz odpowiem na twoje pytanie. — 5] 1siriep 3aHsTbL, azie 3apas
JKa aJIKa>ky Ha TBa€ IbITaHHE.

zasada

sacana zasadzka (blrus. npsixipIn, IpaBina)

YKajHepb nagpbixraBai sacamy /IS TaHKa TpalliyHika. — Zolnierze przygotowali
zasadzke na czolg przeciwnika.

Jest taka zasada, ze gdy kto§ méwi, to mu sie nie przerywa. - Ecub Taki npbinipim, mro
Kasli XTOChL{i TaBOPBILIb, TO TO He IepabiBaoLb.

Nazwiska w jezyku polskim odmieniamy - taka jest zasada. — IIposBirir4st j monbckait
MOB€ CK/IaHAIILA — TaKoe €CIb ITpaBia.
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Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

SaCAILHRL zasadzkowy (blrus. abrpynTaBaHbI)

3acaJHBI OTIK KiHyycA Ha HeMIJay i Tak Mbl BBIIrpai 6itBy. — Pulk zasadzkowy rzucil
sie na Niemcow i tak wygraliSmy bitwe.

Europejscy politycy uwazajg, ze krok Unii Europejskiej dotyczacy nowych wyboréw
byl zasadny. - Ejpanerickis mamiTeiki AymMalonb, To Kpok Eypacarosa § 60k HOBbIX
BbIOapay ObIy aOrpyHTaBaHBbL

1. (wtkany;

. (blrus. 3amoxaHbl, 3acMeYaHbI,
2. przen. wypelniony

3a0iTbl, 3aTKHYTbI)

3aTKaHbI

3arKaHbI 200 BBIIBITH hapTyX ObIY abaBA3KOBBIM KaMITAHEHTaM fjafj3eHara KacIjioma.
— Tkany lub haftowany fartuch byl nieodfacznym elementem danego ubioru.

Ilom 6b1y 3aTKaHbI Bacinpkami. — Dom byt wypelniony chabrami.

Nie moge wyraznie méwi¢, bo mam katar i zatkany nos. — 5 He Mary BbIpa3Ha raBapbiiib,
60 y MsIHe HaCMapK i 3a/10)KaHBbI HOC.

Nie wiem, gdzie zmyjemy naczynia, bo zlew jest zatkany. - SI e Befazo, 13€ MbI ITaMbIeM
macyny, 60 pakaBiHa 3acMedaHast (3abirasi).

On ma uszy zatkane watg. - Y Aro BylIbl 3aTKHYTHI BaTail.

/1

zreeznosé
3py4HacIb wygoda (btrus. go6pas disiunas popma,
CIIPBIT)

st siro camae BaykHae y KbILL — 3py4Haciib. — Dla niego najwazniejsza jest wygoda zycia.
Byl w wojsku i teraz odznacza sie duza zrecznoscia. — En 661y y apwmii i ustmep Boutyuaeria
mo6pait disiunart Gpopmair.

On da sobie w zyciu rade, bo odznacza sie duzg zrecznoscia. — En acup cabe y sxprmi
pazbl, 60 BbUTyYaella BAIIKIM CIIpbITaM.

3pYYHBI wygodny (blrus. HarpanipaBaHsl,
CIIPBITHBI, 3HAXOJI/TiBbI)

ST mary csii3el1b 3a KaMITI0TapaM rafsiHami, 60 ¥ MsiHe spy4yHae Kkpacia. — Moge siedzieé
przy komputerze godzinami, bo mam wygodne krzesto.

Byt w wojsku i teraz jest bardzo zreczny. - En 61y y apmii i iismep Benbmi HaTpaHipaBaHbL.
On da sobie w zyciu radg, bo jest bardzo sprytny. — En gacup cae ¥ sxpiuni pagpt, 60
€H BeJIbMi CIIPBITHBL

122




Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)
Sana 1. zjawisko;
2. scena, odstona (sztuki) (blrus. npsiBiz, 3anp, Mpost)

ITapaHapMajbHas 34Ba — I'3Ta 3ABa, AKYIO IAKKA PAaCTIyMadubll[b 3 HAaBYKOBara
IYHKTY I7efpKaHHA. — Zjawisko paranormalne to zjawisko, ktére trudno wyttumaczy¢
z naukowego punktu widzenia.

3’aBa meplas raTail Irechl packaspae Ipa bemapycay i mansaxay, AKis )KbIBYIIb Ha
maMexoKelL. — Pierwsza scena tej sztuki opowiada o Bialorusinach i Polakach zyjacych
na pograniczu.

Dziadek umarl rok temu, a mamie wczoraj znéw wydawalo si¢, ze widzi go pracujacego
w ogrodzie — powiedzialem jej, ze to musiala by¢ jaka$ zjawa. — I3syns mamép rog
TaMy, a MaMe i3HOY 3[jaBaacs, IITO siHa GayublIlb, SIK EH IIpallye ¥ arapofide — s CKasay
&1, o rata 6e3yMoyHa OblIa HeviKast MpOsL.

irpanp graé (blrus. rynsup, xaprasaip,
3abayAlia, CBaBOIiLIb)

SIx XyTKa HaBy4bILIL[a irpanb Ha 6ipyxsI? — Jak szybko nauczy¢ sie grac na gieldzie?
Dzieciom trzeba wyraznie powiedzie¢, Ze igra¢ z ogniem jest niebezpiecznie. — [I3emsam
Tpa6a BBIpa3Ha PaCTIyMayblllb, LITO 3a6ay/IAIila arHéM HebsiCcIedHa.

kazad

K mowic
asalp owic (blrus. saragBanp)

IMama peivcki 3ayTpa y Marpbrse Oy/ise Kasalb MaiabIM TIOf3sIM 3 11971ara CBeTy Ipa
Bora. - Papiez jutro w Madrycie bedzie méwi¢ o Bogu modym ludziom z calego swiata.
Mozesz mnie poprosi¢, zebym ci pomdgl, ale nie mozesz mi kaza¢. — Tbt MOXKaII MsHe
marnpaciiip, Kab 51 Tabe gamaMor, ajie He MOYKAIII MHe 3arajiBalip.

Kansajga Boze Narodzenie

(blrus. kansgka)

Kanspa - rota Maé mobimae cBsTa. — Boze Narodzenie to moje ulubione swigto.
Przy stole wigilijnym powinna rozbrzmiewac koleda. — 3a xanagHpIM cTanoM ITaBiHHA
Tydalb Kaaaaka.

Ka/iAapl Boze Narodzenie

(blrus. kansaki)

Kansiis! — rata Maé mobimae casita. — Boze Narodzenie to moje ulubione $wigto.
Przy stole wigilijnym powinny rozbrzmiewac koledy. — 3a kanAmHbIM CTa/IOM IaBiHHBI
ry4anb KasagKi.

konserwator

KaHcepBaTap |konserwatysta . .
P P ¥ (blrus. 3axaBanbHiK, MEXaHiK)

ITa nepakaHaHH:AX EH MpaBbl KaHcepBarap. — Z pogladow jest prawicowym konserwatysta.
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Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

Ona obecnie pracuje jako konserwator w Muzeum Narodowym w Warszawie. — SIHa
LAnep npaiye saxaBanbHikaM HalbiananbHara Mmyses y Bapuiase.
Pracuje w fabryce jako konserwator maszyn. - 5 npairyio Ha 3aBofj3e MeXaHiKaM MallIbIH.

Karot

Kaporb krol (btrus. Kapr, Kaparnb)

Kapons [IBensii ypydae Hobeneyckyto mpamio. — Krdl Szwecji wrecza Nagrode Nobla.
Papiez Jan Pawel I mial na imi¢ Karol. - ITamy ppimckara STua Iayna I 3Basi Kapass.

1.rdzenny;
KapoHHBI 2. gruntowny, radykalny, zasad-

. (btrus. 6akaneitHpr)
niczy

AbapbIreHBl — T9Ta KapoHHAe HaceMbHiNTBa AycTpaii. — Aborygeni to rdzenna
ludnos¢ Australii.

Hea6xopHbI KapaHHBIsSI 3MEHBI ¥ 9KaHOMILBL — Potrzebne sg gruntowne zmiany
w gospodarce.

Czy w Warszawie jest sklep korzenny? - I1i y Bapurase écup 6axaseriHas kpama?

klatwa

KLATEA przysiega (btrus. mpaxnén)

LI 1r06Hast K/1ATBa Mae IMBIOOKI caHc. — Przysiega malzenska ma gleboki sens.
Klatwa, ktora rzucila zta czarownica, sprawila, ze krélewna nie mogla odczuwa¢ radosci.
— Ilpaknén, KiHyTBI 371071 Bel3bMail, CTay IpbIYbIHAIL TAaro, ITO KapajieyHa He Marjla
aJdyBalb pasjaciib.

kukta

Kyioma kok (blrus. nanbka)

Y ste crapast MSCIIOBasI IIPBIYOCKA — BaIAChI 3aIlIeLieHbIs ¥ KyKity. — Ona ma starg
miejscows fryzure — wlosy zaplecione w kok.

W Iranie tlum demonstrantéw spalit kukte prezydenta USA. - ¥V Ipane natoym
I9MaHCTpAHTay Cllajliy AAnbKy mpasigonTa MIA.

. pot. kupe
Kyms przedziat (blrus. mmar, MHOTa)

Y xyms yBarii fBoe macakpipay. — Do przedzialu weszlo dwoch pasazeréw.
Kupe czasu zajmuje mi sprzgtanie mieszkania. — IlImMaT yacy 3aiimae y MsHe
IpbIGipaHHE KBATIPbL.
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Leksem Czego nie oznacza
. . Co oznacza . . .
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)
1. pieszczota; taska
y1acka 2. zyczliwo$¢, serdecznosé; (blrus. gabpara, naminaBaHHe,
3.1asica n1ap)

MausipbIHCKast TacKa — I9Ta TOe, LITO JI06i1b KOXKHae A3irs. — Matczyna pieszczota
jest czyms, co lubi kazde dziecko.

Issikyit 3a macky. — Dziekuje za zyczliwos¢.

Jlacka 5K KOT TakcaMa yIoBilib MbIuii. — Lasica, tak jak kot, takze fapie myszy.

Czy mozesz mi pomoc, z taski swojej? — Bynsb 100psl, gamamar<s! MHe!
Prezydentowi przystuguje prawo taski i moze on utaskawi¢ skazanego przez sad.
- Y npasigsHTa IpaBa NaMiaBaHHA i €H MOXKa ITaMilaBalb acyJyKaHara CyloM.

Nie zashuzylem na tak piekna zone, a to, Ze jest ona moja Zona, uwazam za wielka taske. — 5T xe
3aCITY>KbIY TAKOJ IPBITOXKail )KOHKI, a paKT, IIITO AHA Masi )KOHKA, JIi9y BSUIIKIM lapaM.

taskawa

JlacKaBa zyczliwie, serdecznie . . .
Y ’ (blrus. nitacuibas, Minacapnas)

fIna mackaBa Iar/A/3ena Ha Aro. — Spojrzata na niego zyczliwie.
Mito$¢ cierpliwa jest, faskawa. .. - Kaxanue nsapiisae, mitaciisae. ..

1. czuly, tkliwy, pieszczotliwy;
JIaCKaBBI 2. zyczliwy, serdeczny;

3. przen. fagodny, delikatny (btrus. mitaciiBsl, MitacapHbr)

JKanubib! m06s111b CyXalb 1ackaBbis c1oBbl. — Kobiety lubia stucha¢ czutych stow.

Kani 3aiiina y ajyTo6yc, cycTpana mackaBsl mosipk Bagsinens. — Kiedy weszta do
autobusu, spotkata zyczliwe spojrzenie kierowcy.

Kai Mpl mmarnpipaBati, A3bMyY TacKaBel Benep. — Kiedy spacerowali$my, wial
fagodny wiatr.

Jego brat byl bardzo taskawy i nigdy nie krzyczal na swoje dzieci. - SIro 6par 6b1y Benbmi
TiTacHiBHI i HiKOMi He Kapay cBaix fi3AIieit.

Bog jest sprawiedliwy, ale taskawy. — Bor cripaBefiiBbl, ane MinacapHBI.

JTeKIIbLS wyktad, odczyt, prelekcja

fekeja
(blrus. ypox)

3ayTpamHss neKibis Obl1a afMeHeHas mpadecapaM — mpadblTae €H sie Ha HACTYII-
HBIM THIAHI. — Jutrzejszy wyklad zostal odwolany przez profesora — wygtosi go
w nastepnym tygodniu.

Kiedy bytem w szkole podstawowej, moja ulubiong lekcja byla matematyka. — Kai 51 651y
y [Ia4aTKOBAJl IIKOJIE, MOJI JIF0OIMBI YPOK OBIY I1a MATIMATBILIbL.

posp. teb

7106 czoto
(blrus. ranmaBa, ramaBa 3Bepa)

Banbka abH:AY fouKy i mananasay y 106. — Ojciec objal corke i pocalowal w czoto.
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Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

Uczesz si¢ w koncu, bo nie moge patrze¢ na twoj feb. — TIpsraamnist ypauurie Banacst, 60
He Mary I7IA3elb Ha TBAIO ra/aBy.
Leb prosiaka moze by¢ naprawde cigzki. - 'ayraBa mapacsiiyi Moxxa Obl1[b caripay bl LsDKKaIA.

tuby

TI00BI kazdy, jakikolwiek (blrus. mpsiemHBI, Misbl, KaXaHBI,
mapari)

BasbMi m00bI CIOYHIK, AKi Tabe nagabaenna. — Wez jakikolwiek stownik, ktory ci
si¢ podoba.

Moj luby dat mi dzi$ rano kwiaty i zaprosit do kina. - Moit xaxaHsl magapaBay MHe
CATOHHA paHiljall KBETKi [ibl 3aIIpaciy y KiHO.

z

MaObILb chyba, pewnie, by¢ moze, bodajze (blrus. Mae 6biigp)

By Ma6binb stinens 2010 ., Kasti AHBI IepIIbl pas y XKbIni yoausotics. — Byl bodajze
lipiec 2010 r., kiedy pierwszy raz w zyciu si¢ zobaczyli.

Jutro ma by¢ bardzo wazne spotkanie z przedstawicielem nowej firmy. - 3ayTpa mae
GBILIb BebMi BaXKHASI CYCTPIUa 3 IPAACTayHIKOM HOBall (pipMBL.

MmarasiH sklep

(btrus. 1. ckmap; 2. 9acoric)

A iny ¥ mpamyKToBbI Marasiu 3a makynkaumi. — Ide do sklepu spozywczego po zakupy.
Supermarket buduje nowy magazyn pod Warszawa. - Cynepmapket 6yjye HOBBI CKJIaj
naj Bapurasaii.

Jaki jest obecnie najpopularniejszy magazyn dla mezczyzn? - fIxi ysmep camsl mamy-
JIIPHBI YaCOIIIC [Tt MY)KUbIH?

mata

Maa mato
(blrus. manenbkas)

Acranacs BenbMi Maia Majnaka. — Zostato bardzo mato mleka.

Dla dzieci nawet mata ilo$¢ alkoholu jest szkodliwa. — [Iyis1 a3siueit HaBaT ManeHbKast
KOJIbKACIIb a/IKaTrO/II0 IIKOIHA.

mara

Mapa marzenie
(blrus. 3/1bI coH, Kaumap)

TTaexanp y mafiapoxoKa BaKosI CBETY — raTa Mas Mapa. — Moim marzeniem jest pojechaé
w podréz dookola $wiata.

Obudezita si¢ z krzykiem w $rodku nocy i dopiero po chwili zrozumiata, ze wszystko jest
w porzadku, to byla tylko mara. — IIpaunynacs 3 KpsIKaM y CsIpa/3iHe HOYBI i TOMBKI
I1pa3 XBi/liHy 3pasyMea, IITO Y& ¥ mapajKy, MITO raTa ObIY TO/IbKI HAYHBI KalMap.
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bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

meta

MaTa cel (blrus. ¢inim)

Mbsrta anpayasae cpozki. — Cel uswieca srodki.

Nie ukoriczyt biegu, cho¢ meta byla zaledwie dziesie¢ metréw przed nim. - Eu ne
CKOHUYBIY 6ery, Xa1is1 diHilr 6bI§ TOMBKI 3a A3€CALb METPay af Sro.

miecz

M pitka (btrus. meu)

Ha fi3enp HapamKaHH: 6aljbka HabbIY cbIHy GyTOONBHBI Ms14. — Na urodziny ojciec
kupit synowi pitke nozna.

Sredniowieczny miecz kréla Kazimierza Wielkiego mozna podziwia¢ w Muzeum
Narodowym w Warszawie do konica maja. - CsapapHsaBeuHbl Meu Kapasna Kasimipa
Bsrikara Mo>kHa mar/sasens y HauplsHanpHpIM My3ei ¥ BapiuaBe fa KaHIia TpayHs.

madworze

HajBope pogoda (bturs. Ha 1BAp3)

HapBop'e csiroHHs LIyioy Hae, Kab rmaexanb Ha 9KCKypcio. — Pogoda jest dzi§ wy$mienita,
by pojecha¢ na wycieczke.

Na dworze jest zimno, wiec zostane w domu. — Ha nBaps XonajjHa — 3Ha4blIlb,
3aCTaHyCs IOMa.

namakac

HaMsKalb robi¢ aluzje (blrus. Hamaxar)

My>xdbIHa YacTa He pasyMee )KaHUbIHY, SKasl 3aMeCT Taro, Kab ckasalb MITOChI
aJIKPBITBIM TOKCTaM, ITa4blHae HaMsAKalb. — Mezczyzna czesto nie rozumie kobiety,
ktéra zamiast powiedzi¢ cos$ otwarcie, zaczyna robi¢ aluzje.

Podczas wczorajszej ulewy nasz namiot zaczal namakac i troch¢ wody dostalo si¢ do
$rodka. — Y yac yyapaurssra jiyHs Hallla IIajlaTKa [1a4ajia HaMaKalb i KPbIXy Bafibl
Tarmasa yHyTp.

Halpasa W prawo (btrus. pamoHr)

HarmpaBa Tpaba maBsipHyIb 3a paryliait, a He mepap éit. — W prawo nalezy skrecié za
ratuszem, a nie przed.

Naprawa samochodu po wypadku duzo nas kosztowala. - PamonT ajrama6ins nacus
aBapbli opara HaM abbIIIOYCs.

HamsyHa chyba (blrus. abaBaskosa)

Slurys st He BBIPAIIBLIA, IITO OYAY pabilb 3ayTpa, HaI9yHa ARy ¥ KiHO. — Jeszcze nie
zdecydowalam, co bede jutro robi¢, chyba péjde do kina.
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Na pewno nie zapomne zadzwoni¢ jutro do mamy i zlozy¢ jej zyczen z okazji
urodzin. - 5 abaBssKoBa He 3a0yny 3ayTpa naranedaHaBalb Malli i MaBiHIIABaLb 5ie
3 IHEM HapOJ3iHay.

s

Hapazsina urodzi¢ sie

(btrus. mapaima)

En xaney 651 Hapansinua ¥ XXII craroppsi. - Cheialby sie urodzi¢ w XXII wieku.
Chcialby naradzi¢ si¢ z rodzicami, zanim podejmie ostateczna decyzje w sprawie wyboru
studiéw. - En xaney 6p1 mapaina 3 6aijpkami, epi 4biM MpbIMe KAHYATKOBA€E PALISHHE
¥ cripase BbI6apy BHY.

podn. niewiasta

HABECTa narzeczona, panna mioda (blrus. sKarpiia)

Kari §>x0 ¥ siro écuib HABeCTa, 3HAYBILb AHBI XYTKa MaXXIHALA. — Skoro on ma juz
narzeczong, to znaczy, ze wkrotce sie pobiora.

Y n3eHb BsACe/UIA HABECTA BBIMIAAANA callpay bl yfoyHa. — W dniu wesela panna
mloda wygladala naprawde cudownie.

Maryja, matka Chrystusa, to niewiasta, ktora uwierzyla we wszystko, co powiedzial Bog.
— ITanna Mappis, Marti XpbICTa, T3Ta JKaHYbIHA, AKas IaBepbl/a YCAMY, HITO CKasay bor.

1. nakaz; order

OpAdPp 2. przydzial (blrus. oppan)

Mirniibis Mae Opfap Ha BOOBICK y KBaTapbl IlafaspaBanara. — Milicja ma nakaz rewizji
mieszkania podejrzanego.

Marii aTpbiMasia opisp Ha KBarapy. — Matka dostata przydzial na mieszkanie.

Prezydent przyznat order strazakowi, ktory uratowal z pozaru dwoje dzieci. - ITpasigasT
Yy3Harapopisiy opisHaM Ia>kapHiKa, IKi BbIpaTaBay ABOe A3A1eil 3 IaKapy.

powazanie, szacunek, uszano-

. (blrus. maBa>kHacI[b, BayKHACIIb,
wanie

Cyp’é3Hacl|b, 3HaUYHACI]b)

ImaBara

3 nmaBarail. - Z powazaniem.

3 maXbUIBIMI /II0I3bMi MBI ITaBiHHBI a0bIXO/I3i1i1Ia 3 aBarail. — Starszych ludzi powinnismy

traktowac z szacunkiem.

AcHoBait cyicHaBaHHs1 JII0OA3el! TaBiHHa ObIIb TaBara ia IpaBoy KoxkHara*. — Podstawa

wspolzycia ludzi powinno by¢ uszanowanie praw kazdego.

Prezydent przemawial z powaga. — IIpasinoHT paMayisy cypésHa.

Nikt nie zdaje sobie sprawy z powagi sytuacji. - Hixto He jcBegamnse BakHacIi ciTyaiibii.
* Za: http://catholic.by/2/home/world/news/40-foreign/107326-karaganda.html.
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eszkani

nmaMsILIKaHHe | pomieszczenie, siedziba
(blrus. kBarapa)

Kyxns (uam.: Kiiche) — rata aco6Hae maMsAIIKaHHe 3 IVTITOM, Yy J/1 IphIraTaBaHHA
exsr’. — Kuchnia (niem. Kiiche) to osobne pomieszczenie z plyta i kuchenka do przy-
gotowywania jedzenia.
Myseit BpikaBa mrykae mamsinkanse**. - Muzeum Bykaua szuka siedziby.
Wziglem kredyt i kupilem mieszkanie. — 5 351§ kpogbIT i HaGBIY KBATIPY.
* Za: http://be.wikipedia.org/wiki.
** Za: http://old.kamunikat.org/3171. html&lang=PL.

mapaja porada, rada

(blrus. mapan)

TBas mapazia MHe BeJIbMi flaniaMaryia — A3Kyit Bsutiki. — Twoja rada bardzo mi pomogta
- dziekuje bardzo.

Milicja rozgonila parade¢ gejow. — Mijinbis pasartana reii-iapag,.

(blrus. Menb BBIKifbIIII,
HeJJaHacillb /131114, CIapaHilb,
CKiHy1Ib, BBIKiHYIIb,)

I1apaHilb zrani¢, skaleczy¢

Byni3b acLiApOXKHBI 3 IITBIM BATIKiM Ha>KOM, 60 MOXKalll MapaHilb cabe pyky. — Badz
ostrozny z tym wielkiem nozem, bo mozesz sobie skaleczy¢ reke.

Czy w pigtym miesigcu cigzy mozna poronic? — Ii Ha IIATBIM MecCAI[bI IIKapHACII
MO>KHa MeIlb BBIKiJIbIIII?

.

1. zakldcié; (blrus. 1. maBapyuibInp,
2. naruszy¢, ztamaé 3pYIIBIL; 2. [3a]KpaHyIIb;
3. ycxBaisBallb, KPaHYLIb)

MapyLIblb

Mot i3sinyns ObIy 4ajaBeKam, AKOMY HillITO HiKOJIi He MAIJIO IIapyIIbIIb CIIAKOiL. — MOj
dziadek byt czlowiekiem, ktoremu nic nigdy nie mogto zaktéci¢ spokoju.

11 BeI Kamicpli mapymbini 3akon? — Czy zlamal pan kiedykolwiek prawo?
Solidarno$¢ moze poruszy¢ gory. — CaigapHacijb MOKa 3pyIIbIIb TOPBI.

W rozmowie z przywddca Chin prezydent USA poruszyl takze kwestie praw czlowieka.
- Y pasmose 3 mifppam Kiras mpasigsat 31 A 3akpaHyy TakcaMa ITbITAaHHE TPABOY Yaja-
BeKa.

Wezorajszy film bardzo mnie poruszyt. - Yuopaurni dinpm BenbMi MsHe KpaHyy.
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MapyIIsHHe z)tamanie, wykroczenie
Py @ WY (blrus. xBanaBaHHe)

Berpacri mrpadpl 3a napyusHHe Ipasinay gapoxHara pyxy*. — Zwiekszono kary za
famanie zasad ruchu drogowego.

ITaHCTBa ¥ rpaMajICKiM MeCIIbI — I'9Ta He 3/TaYbIHCTBA,  TOJIbKI MapyisHHe. — Pijanstwo
w miejscu publicznym to nie przestepstwo, tylko wykroczenie.

Informacja o kolejnej cigzy ciotki wywotata poruszenie w rodzinie. - Incdapmariprs mpa
YaproByIO [SDKapHACIb IIETKI BBIK/TiKa/Ia XBa/IssBaHHE ¥ CAM 1.

Zwracam si¢ z pro$ba o poruszenie tego tematu w mediach. - I 3BstpTatocs 3 mpocb6ait
3aKpaHylb raTae nbitaHHe § CML

* Za: http://new.racyja.com/content/vyrasli-shtrafy-za-parushenne-pravilau-darozhnaga-rukhu.

rmacTka putapka, zasadzka

(blrus. kocrauka)

Y vac manABaHHA Tpaba MacTaBilb He afHy MacTKy. — Podczas polowania trzeba zastawié
niejedna pulapke.

En xoua mpbiyMalib macTKy Jyis cBaiiro Bopara. — On chce obmysle¢ zasadzke na
SWOjego wroga.

Pestka brzoskwini jest do$¢ duza. — Kocrauka nepcixa gaBosii Bajikas.

IIACTYIIOBBI | stopniowy (blrus. nparpoci§s)

AcHoBait pa3Bins 6emapyckaii IiTapaTypsl raTara HepsLfy ObIY IaCTYIOBBI POCT
HalbIsTHAJIbHAI cCaMacBsAoMacli Hapopa*. — Podstawa rozwoju literatury biatoruskiej
tego okresu byt stopniowy wzrost §wiadomosci narodowej obywateli.

Czy w Polsce moze by¢ postgpowy katolicyzm? — I1i y ITonpirder Mo>ka 6bI1b
TIParpaciyHbI KaTamiIbpi3m?

* Za: http://naparah.com/dis/ibel/kultura-belarusi-drugoj-palovy-xix-pachatku-xx-st.html.

naxi zapachy

(blrus. mapgmaxi)

STHa mo6inb Maxi My>KYbIHCKIX a3afapanTay. - Ona lubi zapachy meskich dezodorantéw.
Skora pod pachami jest bardzo delikatna. - Ckypa nagnaxay BenbMmi fatikaTHas.

.

Imanrkaja-

pozatowac
BaIlb

poszkodowat
(blrus. 3pabinp Kporymy)

SIro Mo>kHa TO/IbKI IMalIKa/jaBalb: €H Y3HAYCA Ha 3MaraHHe 3 BeTpakami. — Mozna go
tylko pozalowac: zaczal walke z wiatrakami.

Gdy stracil panowanie nad kierownica, prébowat robi¢ wszystko, by nie zrobi¢ krzywdy
pieszym idacym obok chodnikiem. — Kani crpariy kanTponp Haz pynéMm, cripabaBay
pabiub ycé, kab He 3pabillb KPbIY bl MEIIBIM, AKiA illi ma TpaTyapsl Ho6ad.
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— 1. renta;
2. emerytura (blrus. sapmara)

Mot i3s713bKa Ha neHcii. — Moj wujek jest na rencie.
Y maéit 6abyi ManeHbKas neHcis. - Moja babcia ma malg emeryture.
Ile wynosi $rednia pensja w Polsce? — SIkast csipagssisi 3apruiara y [Tonpirgsi?

II/71aTOBBI owocowy

(btrus. gaponaBsr)

3aycénpl 5 xallena Mellb Ha Jja4bl BA/IKI IU1af{0BbI cafi. — Zawsze chcialam miec na
dzialce duzy sad owocowy.

Zycie plodowe dziecka to bardzo wazny okres. — [laponaBae >XbII[1Ié — r9Ta BebMi
Ba)KHBI EPBIAL.

1. miejsce specjalnego przezna-
czenia;

2.tylna lub przednia czes¢ tram- | (blrus. mpagcrayninTsa)
waju/autobusu

7

A0y Ka

30 nicramaga afObIycsa KOHKYpC Iaj HasBail ,,/[I3ia4yas miAoyka, ab Kol MapbIllb
masrBa’*. - 30 listopada odbyl sie konkurs pod hastem ,,Plac zabaw, o ktérym marza dzieci”.
Topap Jlina sapas aryibHas OynayHidas nnAnoyka**. — Miasto Lida jest obecnie wielkim
placem budowy.
Sapusisa wisAnoyka TpamBas Osuta mycrast. — Tylna cze$¢ tramwaju byla pusta.
Chciatabym pracowac w polskiej placowce w Minsku. — S xarjerna 6 mpaijaBaiib y o/bcKim
npajcrayHinTse § MiHcky.
* Za: http://www.larslaj.by/news.
** Za: http://www.tvr.grodno.by/about/news/20/.

noesy pociag

(blrus. cpomaxk pyxy)

JI3e crainub moesn Ha BapiaBy? — Gdzie stoi pocigg do Warszawy?
Samochod to moj ulubiony pojazd. — Ayramabinp — rata Moit 1:06iMbI CPOIAK PYXY.

fos

nocmex sukces, powodzenie, osiggniecie

(blrus. macnemnaciip)

S 3pay yCTYIHBIA 9K3aMeHbI Ba YHIBepCiTAT i raTa 651§ 11 MsiHe Bs/iKi ocrex. — Zdalem
egzaminy wstepne na uniwersytet i byl to dla mnie wielki sukces.
Pospiech jest ztym doradca. — ITacnienrnaciip — rata ApaHHbI Japai4bIK.
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[Ipasi3HBI bilet (blrus. magapo>xHBI, IpaesKbl,
IIpae3Hbl)

MsHe MiHCKisl KaHIyKTapIIbI-KaHTPaNEPhl HiKomi He nbITani: Baw npassnu? — Mnie
nigdy minskie konduktorki-kontrolerki nie pytaly: Pana bilet?
7 powodu remontu tunel nie byt przejezdny. - 3-3a psmoHTa TyHS/Ib He ObIY Tpae3HbL

IIpaKTbhIKa- o .
¢wiczenie
BaHHe (btrus. mpaxTbika, 3aHsTAK)

51 BBIByYalo IOJIbCKYIO MOBY i y4opa BbIKaHay IHepliae MpaKThIKaBaHHE Ia II0/Ib-
ckait rpaMarbinbl. — Ucze si¢ jezyka polskiego i wezoraj zrobilem pierwsze ¢wiczenie
z polskiej gramatyki.

Praktykowanie okultyzmu jest zakazane przez Ko$ciot katolicki. — ITpakTbixa aKy/1bTbI3My
3abaponeHa Karaminkim Kacugémam.

.

(btrus. mpsi6asinp, gagans,
HaBSUIIYBILLb, Y351ib,
YIIPBITOXBILIb)

mpsibipanp | sprzataé

SIHa 6pU1a 3My4aHaili i He Xaljena IpbIbipanp makoit. — Byla zmeczona i nie chciala
sprzata¢ pokoju.

Rzeka przybrala. - IIppi6s110 Bags! ¥ parp.

Po $lubie maz przybratl na wadze. — ITacia Bsce/is Bara My>ka IaBsA/IiublIIacs.
Dziadek w czasie wojny przybrat pseudonim ,,Alek”. - [I3siays ¥ qac BasiHbl y3sy cabe
nceynaHiMm ,, Anex’.

Przybrat sale na wesele. — En ynipoiroxory sany na sscenns.

z

(blrus. semiBa ckasalp,
MaIiKHYIb, YIiKHYLb, a/ITy-
CKaI[b IITTI/TbK)

mpeIrajanb | przypomnie¢

1 He Mary TIpbITafiallb, KaJIi s alOLIHi pa3 61y y Tekapa. — Nie moge sobie przypomnie¢,
kiedy ostatni raz bytem u lekarza.

Powiedziata mu, ze nawet jej 80-letni ojciec lepiej prowadzi samochdd niz on - ale mu
przygadala. - fIHa AMy ckasasa, mTo HaBaT sie 80-rafoBbI OallbKa JIEIII BA/I3e MALIbIHY,
YbIM €H — ajle X STHa AMY 3eJj/liBa CKasaa.
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1. przyjmujaca;
2.adopcyjna;

3. rekrutacyjna; (blrus. mpsremuas)
4. sekretariat

TIpbIéMHasA

IIppIéMHasA JcTaHOBA 3a0sACIIeYBae CTHIICHABIATY XapuyaBaHHe, 3aCsATeHHe 1 CThIIeH-
molo. — Instytucja przyjmujaca zapewnia stypendys$cie wyzywienie, zakwaterowanie
istypendium.

I[IpbiémHas cAM’st He MOYKa ObIIlb CTBOPAHA, KaJli 311, IITO IPbIMAEIIA Ha BbIXa-
BaHHe, 3AyIsela 6/1i3KiM poasitaM NpbIéMHBIX O6anbKoy*. — Rodzina adopcyjna nie
moze zosta¢ stworzona, jeéli dziecko, ktére ma by¢ przyjete na wychowanie, jest blisko
spokrewnione z rodzicami adopcyjnymi.

ITppiémHast KaMicis He Impaitye Ita ajTopkax. — Komisja rekrutacyjna nie pracuje we wtorki.
ITpepiémHast pakTapa npanye 3 10 rajsin. — Sekretariat rektora czynny jest od godziny 10.
To byla przyjemna rozmowa. — I'sTa ObL1a IpbleMHast Pa3MOBa.

* Za: http://news.21.by/regional-news/2010/09/14/154101.html.

fppricpa przykro (blrus. mpsixkpast)

Kari st mavysa, 1o siHa MsiHe He /106ilib, MHe 651710 Ipbikpa. — Kiedy ustyszalam, ze
ona mnie nie lubi, bylo mi przykro.

Nie opowiem ci, jak zostal inwalida, bo to przykra historia. — 5I He packaxxy Tabe, sk
€H cray iHBatifaM, 60 raTa IpbIKpas riCTOPbIA.

NPBICTOVIHBI | Przyzwoity

(blrus. mpsrro>xsr)

51 He Bepy, IITO ThI IPHICTOIHBI Ya/IaBEK, a He 3BBIYATHbBI Kap epbICT. — Nie wierze, ze
jeste$ przyzwoitym czlowiekiem, a nie zwyklym karierowiczem.
Moj maz jest bardzo przystojny. — Moit My>k BelbMi IIPBITOXKBL.

1z

publiczny charakter, upublicz-

my6ninaciy nianie (btrus. my6mixa)

[Ty6nivnacup 3's1ysela CpogKaM aublYoHHs namiTeiki. — Upublicznianie jest
srodkiem do oczyszczenia polityki.

Publicznos¢ bila brawo przez 20 minut po spektaklu. — ITy6rixa ammagsipasasa 20 XBinin
IIaC/ISA CITEKTAKIIA.

pukac

fyKatp puszezac baki (blrus. crykaup; slang. nepui)

Kai HeMay/a nmaybIHae IMyKalb — I'9Ta 3HAK [JIA Malli, To ycé y napaaxy. — Kiedy
niemowle zaczyna puszczaé baki, to znak dla matki, ze wszystko w porzadku.
Czy nalezy pukaé do drzwi w urzedach? - I1i Tpaba cTyKalib y A3BepbI Ba jCTaHOBaX?
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Kumpel ma nowa dziewczyne i méwi, ze chcialby ja pukac calg noc. - Y npyrana HoBast
I3AY4YbIHA, €H FaBOPBILb, IITO Xaley Ol sie Lepli ¥Cio HOY.

rodzima

pazsiMa ojczyzna (blrus. aitypiHHasL, popHasD)

Benapycn — rata mas pajsima. — Bialorus jest moja ojczyzna.

Rodzima prasa bardzo krytykuje premiera. — AjtubiHHas paca BelbMi KPBITBIKYe
npamepa.

Moja babcia urodzila si¢ pod Gdanskiem i w jej domu méwiono po kaszubsku - to byta
jej mowa rodzima. — Mas 6abysist Hapansinacs mag [maHbckaM i ¥ xare pasmayisi
ITa-KaIry6CcKy — raTa 6biyia sie pOjjHasi MOBa.

o

1. uporac sig;

pasabpalia |5 miec (blrus. pacripanyriiga)

3 KapymbLai Tpada pasabdparual — Z korupcja trzeba si¢ uporad!

3apas macnpabyto pasabpaliiia, siK rata pobinia. — Zaraz sprobuje zrozumied, jak to
sie robi.

Czy zeby zrobié kariere, trzeba sie rozebra¢ w telewizji? — I1i ka6 3pabinp kapepy, Tpaba
pacrpaHyIIa Ha TanebadaHHI?

znac sie na czyms, orientowac sie

pasbipanua w czyms$ (blrus. pactpanana)

ByubiMcsa pasbipana ¥ Mysbinbl — Uczymy sie zna¢ na muzyce.
Czy ulekarza zawsze trzeba si¢ rozbierac? — I1i pacnipanariija y mexapa tpaba 3aycémpr?

1. konwersacyjny;

2. kolokwialny, potoczny (blrus. raBapki, raBapriBsl,

6an6at/IiBbI)

PpasMOYHbI

S uryKaro BOIbITHATA BBIK/IAUBIKA, K jae Pa3MOYHbLA ¥ POKI IIOZIbCKalt MOBBL — Szukam
doswiadczonego nauczyciela, ktory udziela konwersacji z jezyka polskiego.

Bes pasmoyHait mpakThIKi IIsKKa aBaIofjalib IyTapKoBail MoBait. — Bez konwersacji
cigzko jest opanowac jezyk potoczny.

Pa3MOYHBI CTBUIb MayJ/IeHHs — I3Ta CTbUIb HeadililtHbIX 3HOCIH. — Styl potoczny to
styl nieoficjalnych kontaktow.

Zawsze moge porozmawia¢ z moim tatg — on jest bardzo otwarty i rozmowny. — 3aycénpr
S Mary IapasMayJisAnb 3 MaiM 6anbKaM — €H Be/IbMi aIKpbITBI i raBap/liBbL.

panH wezesny (blrus. panimni)

Y MsHe 6bIy BebMi paHHi BOIIBIT 3 a/ikaroeM. — Bardzo weze$nie mialem do$wiadczenie
z alkoholem.
Bsimay paHHi cHer raTait BoceHHIo. — Tej jesieni spadl wezesny $nieg.

134




Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

Lubie jogging - nie ma nic przyjemniejszego niz poranny bieg przed pracg. — 5 mo6to
6er TPYIIKOM — HsIMA Hi4Ora GOJIbII IIPbIeMHAra, SIK PaHilIHI 6er epay Ipamait.

rasa

paca rosa (blrus. 1. paca; 2. mapopa)

IIanep He Oyxy LmmansipaBalpb, 60 Ha ABaps paHilHAA paca. — Teraz nie pojde na
spacer, bo na dworze jest poranna rosa.

Réwniez Polacy naleza do rasy bialej czlowieka. — Benas paca yanaBeka axortiae
TaKacaMa IassKay.

Jakiej rasy jest twoj pies? — SIkoit mapogsI TBOII cabaxa?

rozkaz

acKas opowiadanie, narracja
p P ’ ) (btrus. 3aranm)

Yest cam’st cmyxana packas gasanyii. — Cala rodzina stuchala opowiadania dziadka.
To nie jest rozkaz, tylko proéba. — I'sta He 3araz, a mpocsba.

rosol

pacon solanka, zalewa (blrus. 6ynén)

[l arppIMaHHA Majacan€Hart BAHIiHbI (2% cori) pacon naBiHeH yTpbhIMTiBaIb 14%
coni*. - Do otrzymania wedliny matosolnej (2% soli) solanka powinna mie¢ 14% soli.
Kiedy jestem chory, pije rosot dla zdrowia. — Kai st xBopbl, I'10 6y/1€H A7151 35apoys.

* Za: http://mnon.ru/vn/san-tarna-g-g-en-chnyya-patrabavann-,-shto-prad-ya-lyayutstsa-
da-pamyashkannya-abstalyavannya/vykarystanne-rasol,-bylykh-va-zhyvann.html.

(po)ruszac sig, kroczy¢, i8¢, po- | wulg. ruchaéste*

pyxamna suwac sie (blrus. wulg Tpaxara)

Kpains EC sMory1pb pyxaljia BefbMi XyTKa Harlepajl y CBaiM 9KaHaMiuHBIM pasBilllli.
- Kraje UE zdotaja bardzo szybko kroczy¢ naprzéd w swoim rozwoju gospodarczym.
Nie chcial 0 niczym rozmawiag, a tylko rucha¢ sie ze swoja dziewczyna. — En ne xauey
Hi IIpa IITO pasMay/iAllb, TONbKI Tpaxalllla ca CBA€l 13y YbIHAIL.

* Homonimiczno$¢ tych lekseméw moze spowodowac wiele probleméw. Polak, do ktérego

Bialorusinka powie: ,Nam trzeba rucha¢ sie” (z birus. Ham mpaba pyxauya) moze wcale nie
zrozumie¢ od razu, ze chciala powiedzie¢: Musimy juz isc.

1.linia;
pbica 2.obszar, granice; (blrus. 1. gpanina; 2. packoniza,
3.rysy, cecha TPALIYbIHA)

SIx HaMajIsABaLlb PHICY Ha KaMITIoTapbl? — Jak namalowac linie na komputerze?

Poica mayémy Bajipl y 6enapyckix pakax sMACIiTacs Ha iHIIBI y3poBeHb. — Granica
poziomu wody w bialoruskich rzekach osiagneta inng wartos¢.

Y siro pIchl TBapy K y 6aubKi. — Rysy twarzy ma takie jak jego ojciec.
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Y Hac BenbMi afloOHas pbica XapaKkTapy — LiApIUliBacLp. — Mamy bardzo podobna
ceche charakteru - cierpliwo$¢.

Mylem okno i zauwazylem na szybie ryse. — SI MBIy aKHO i 3ayBa>KbIy Ha LIbIO€ ApaIIiHy.
Robotnicy tynkowali §ciane, ale juz po tygodniu zauwazylem na tynku rysy. - Pabousrs
ThIHKaBaJli CLHY, aJIe Y>KO IIPa3 ThI/J3€Hb A 3ayBa>Kbly Ha THIHKOY1IbI TPSLIYbIHY.

. L

payHacub zazdrosé (btrus. pofaciy)

Karii sie xyormers ckasay éif, IITO CycTpaHelll[a ca cBaéi cA0poyKait, sHa affdy/a payHacllb.
- Kiedy jej chlopak powiedzial jej, ze spotka sie ze swoja przyjaciotka, poczula zazdros¢.
Czy réwnos¢ pici to iluzja? — TenpapHas poyHacub — raTa imosisa?

1.jasny;
CBeT/IBI 2.widny; (blrus. pasymHbI, afykaBaHbl,
3. $wietlany BOIIBITHBI, CBET/Ias rajiaBa)

Y Ar0 HOBBI CBET/IBI KacIloM. — Ma nowy jasny garnitur.

MbI x04aM HabbILb KBATIPY, A3e OyAyLb cBeT/nblsA makoi. — Chcemy kupi¢ mieszkanie,
w ktérym beda widne pokoje.

He 6oiics, na6e gakae cBetnas 6ynyusis. — Nie boj sie, czeka cie $wietlana przysziosc.

MOj tes¢ jest oczytany, dobrze wychowany, zna piec jezykow, stowem - to swiatly czlowiek.
— Mot 1ec1ib Ha4bITaHBL, J00pa BBIXaBaHbI, Befiae ISI1Ib MOY, CIOBaM, CBET/Iasi [a/laBa.

skazad
CKasallb powiedzie¢ (blrus. acyasiis, npbiraBapsip,
[PBICY/3iLb, IIPajIKa3Ballb)

En 651y y woky i He Mor Hivora ckasaup. — On byt w szoku i nie mégt nic powiedzieé.
Sad nie mdgt skazac podejrzanego z braku dowoddéw. — Cyz He Mor acyzitb nagaspo-
Hara 3-3a aJICyTHacLi JoKasay.

Nasz klub pitkarski wygrat mecz, chociaz wszyscy juz przed meczem skazali go na
porazke. - Hamr ¢yT60/1bHBI K/1y6 IIEpaMOT y MaT4bl, Xallf jce yKo Iepaj MaT4yaM
IIpafpaKaIi/pajiKasBai AMy apakxoHHe.

skoezek
CKa4oK skok (blrus. cxakyH; BepuIHik,
KOHBHIK, KOHb)

CKadvoK 3 IIacTOM 3'y/IAellia aTiMIIiiCKall AbICIBIIIIiHAT IETKall aT/IeThIKi. — Skok
o tyczce jest dyscypling olimpijska lekkoatletyki.

Yuopa 65110 20 rpagycay, a 3ayTpa 6yase 10 — He 067110 5 TaKi CKaUOK TOMIIEPATYPBL.
- Wezoraj bylo 20 stopni, a jutro bedzie 10 - nie lubie takiego skoku temperatury.
Adam Malysz to popularny polski skoczek. - Agam Mapli — raTa ManyIspHbL
TIO/IbCKi CKaKyH.
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Skoczek to moja ulubiona figura w szachach. - Konb — rara mas mobimast maxmar-
Has dirypa.

\donien

CKJITaHeHHe odmiana, deklinacja
(blrus. yraBopsaHHe)

Cx/TaHeHHe Ha30yHiKay y IIO/IbCKall MOBe YacTa Mafjo0Hae /ja CKIAHeHH: ¥ Genapyckait
Mose. — Odmiana rzeczownikéw w jezyku polskim czesto jest podobna do deklinacji
w jezyku biatoruskim.

Trudne w pracy nauczyciela akademickiego jest sklonienie studentéw do dyskusji.
— I]sKKa BBIK/IA/YBIKY YTaBaphlllb CTY/9HTAY IPBIHALD Y3/ Y ABICKYCii.

odmienia¢ pzez przypadki, sklaniac

CRIamsD deklinowaé (blrus. yraBopsarp)

Hikori He Befialo, K CK/IaHALb HAa30YHIKi § monbckait Mose. — Nigdy nie wiem, jak
odmienia¢ przez przypadki polskie rzeczowniki.

Nie musisz mnie sklania¢ do wyjazdu nad morze, zrobig to z przyjemnoscig. — Tor He
Mycilll MsIHe yTaBOpBallb BbleXallb Ha MOPa, 51 3palIIio I9Ta 3 MPbleMHACLIIO.

sklon

CKJIOH ram. przypadek . . .
& przyp (blrus. naxin, cxin, HariHaHHe)

Skas O6ynse popma popHara CKJIOHY afi Ha3oyHika kanimanizm? — Jak brzmi dopelniacz
od rzeczownika kapitalizm?
Jestem za stary, zeby zrobi¢ skfon. — 5 HagTa crapsl, ka6 3pabinb Haxis.

1. grzbiet; spinka

cIiiHKa . .
2. oparcie (blrus. 3akonka; saminka)

CriHka raTaii crapoit kHiri anpbiaeria. — Grzbiet tej starej ksiazki odpada.

STHa HabbI/Ia CTapOe KPaCiIa ca CIiHKall yIpeiroxatar pasp6oro. — Kupita stare krzesto
z rzezbionym oparciem.

Uczesata wlosy, a potem spieta je nowa spinka. — SIHa npbIuacasa Baaachl, a HOTbIM
IIPBILIITiTA iX HOBAIT 3aKO/IKAIL.

Kupit sobie nowg spinke do krawata. - Ex Ha6b1y HOBy10 3amiHKy /71 ranbmTyKa.

CIIP3YHBI sporny (blrus. cynsapsuniser,
CyTIAPIYHEI)

Y ricropsii Eyponel iciye He ansin cpaunst daxt. — W historii Europy istnieje niejeden
sporny fakt.

Niektérzy méwia, ze Adam si¢ ozenil, a inni, ze jeszcze nie — krazyty o nim sprzeczne
pogloski. — Hexatopbist raBopalyp, IITO AilaM a)KaHiycs, @ iHIIbLA, HITO SAIIY3 He — ab
iM Xazsisi CynApaYIiBbIA Yy TKi.
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Wyrok sagdu okazal sie sprzeczny z konstytucja. — IIpsicys cyna akasaycst CynsipauHbl
3 KAHCTBITYI[BISIL.

fosd

crazacipe dojrzalosc (blrus. macrasgucTBa)

Y4opa y Hac 6bl1a IBICKYCis IIpa cTa/Iaclb CTYA9HTAY i HaijHACIIb HEKaTOPBIX JApOC-
nbix. — Wezoraj toczyliSmy dyskusje na temat dojrzalosci studentéw i naiwnosci
niektdrych dorostych.

Nie wszystkich politykéw cechuje staloé¢ pogladow. — He jce masiTbiki BbUTy4atona
IIaCTasHCTBAM IIOITAAY.

pozytywnos¢, dodatnio$é, waz- | stanowezosé

CTAHOYHACHb | 1 ose powaga, wazna rola (blrus. pauryyaciip)
) , .

IIi y>x0 mmar pasoy HaM IajTapasli IIpa CTaHOYYaCIlb T9TAl Maj3ei 11 pasBinua
yasTaBeyart acobnr? — Czy juz wiele razy méwiono nam o waznej roli tego wydarzenia
dla rozwoju istoty ludzkiej?

Stanowczo$¢ to nie agresja. — Panryyacip — rata He arpacis.

CTaHOYIbI pozytywny (blrus. pajmqu)

ST 4pITato Iwecy, y KO TOIbKI afi3iH cTaHOY 4B repoit. — Czytam sztuke, w ktorej jest
tylko jeden pozytywny bohater.

Kobieta lubi, gdy mezczyzna wie, czego chce od zycia, i jest stanowczy. — JKaxubiHa
m06i11b, KaJli My>KUbIHa PAIIYYbI i Belae, Yaro Xo4da aji XbIILA.

CTaHIbLSA stacja .
1 ) (blrus. makoii, maHciéH)

Cranupia Kacmpouniyxas Mackoyckaii ninii Menckara meTpamnasirsna pasMerda-
Has HaMiX cTaHbLaMi Inowua Iepamoei i ITnowua Jlenina. — Stacja Pazdziernikowa
moskiewskiej linii minskiego metra jest usytuowana pomiedzy stacjami: plac Zwycigstwa
iplac Lenina.

Nowa stancja czeka na studentdéw, ktorzy chcg mieszkac blisko uniwersytetu. — Hosbr
MAHCIEH YaKae CTY[9HTaY, AKifd XO9yLb XKbILb Ka/IA YHiBepCiTTa.

stét

fi
cronb sufit (btrus. crom)

Cronb y siro KBaTapbl yblpBOHasL. — Sufit w jego mieszkaniu jest czerwony.
Stot w kuchni ma prawie 50 lat. — Crany ¥ xyxHi amanb 50 raoy.
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1. zgrabny, ksztattny, smukly;
2. przejrzysty, konsekwentny;
3.uporzadkowany, zgodny, har- | (blrus. mbixoyHbr)
monijny

CTPOVIHbI

Yce raBopalyp, LIITO sIHa CTPOITHAS A3 UbIHA, a i€ O6PaT — CTPOITHBI I0HAK. — Wszyscy
mowig, ze ona jest zgrabng dziewczyna, a jej brat to smukty miodzieniec.

Y MsHe CTpOJHAsI KaHLBIILIbIA AbIcepTalibli. — Mam przejrzysta koncepcje dysertacji.
CTpoilHBI XOp ra/acoy CUBIPAXKAY, ITO MaTpabHbIs 3MeHsbL. — Zgodny chér gloséw
stwierdzal, ze potrzebne sg zmiany.

Na balu jego ubior rzucil mi si¢ od razu w oczy, byl bowiem niezwykle strojny. - Ha
6a1i siro BoIparka afipasy KiHyjacsi MHe § BOYBI, TAMY LITO Obl/ia Be/IbMi IIBIKOYHAIL.

1.nuda;
cym 2.smutek, przygnebienie; sum
3.tesknota (blrus. com)

SIHa csi73eta Ha 3aHATKAX | Xaljera CTyXallb IeKIfblIo, a/le affdyBaja TONbKi cyM. — Siedziata
na zajeciach i chciala stucha¢ wykladu, ale odczuwata tylko nude.

Y MaT4pIHBIM romace ayycs cym. — W glosie matki czué byto smutek.

Tonbki y4opa Th BbleXay, a ¥ MaiM CIPLIBI J>KO BATIKi cyM 11a Tabe. - Wyjechale$ zaledwie
wczoraj, a w moim sercu juz jest wielka tesknota za toba.

Sum to najwigksza ryba stodkowodna Europy. — Com - rara HaitOyiiHeilias npacHa-
BofHas poiba Eypornsr.

sutki

CYTKi doba . .
y (btrus. cacki, cMouKi)

ITpas cyTki 6ynsem poma. — W ciggu doby bedziemy w domu.
Matki karmigce piersia czesto skarza sie na bol sutkéw. — Mauti, sikist KOPMSILb TPYA3bMi,
4acTa CKapyssla Ha 60/Ib CACKOy.

o

chirto udo (blrus. cyxaxxpine)

YsckaMy MpasilaHTy HAZaYHa 3pabisli MacIAXoByIo anepainblio Ha cuarHe”. — Czeski
prezydent przeszed! niedawno udang operacje uda.

Gralem w pilke i teraz boli mnie éciegno Achillesa. - A rynayy gyr6omninanep y mane
6aminb AxinecaBa cyxaxble.

* Za: http://susvet.info/node/2788.
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taksamo

TaKcaMa réwniez, takze (blrus. rotaxcama)

ITonplirya mepias yBsijia CIPOLIYaHbl BisaBbl PRKbIM i Oemapycay 3 1 cTyaseHs
2011 1., a moThIM JIaTBisA TaKcaMa 3pabina OACTIaTHBIA Bisbl /1A Oemapycay (3 24 cry-
n3enst). — Uproszczona procedure wizowg dla Bialorusinéw Polska wprowadzita jako
pierwsza od 1 stycznia 2011 r., a potem takze Lotwa zaczeta wydawac bezplatne wizy
dla Bialorusinow (od 24 stycznia).

Czy w tenisa grasz tak samo dobrze, jak w ping-ponga? — ITi TbI ry/stemn y TaHic raTakcama
106pa, SIK y MiHT-IIOHT?

1.hamowa¢, zatrzymywag; tarmosic

TapMaslip 2. wstrzymywac, opozniac (btrus. rapmacinp)

IIpsI YBIPBOHBIM CBsIT/IE TP3Ga TapMasilp MaiubiHy. — Na czerwonym $wietle trzeba
zatrzymywac samochéd.

Ha 6ynoyi nenbra rapmasins npaiy. — Na budowie nie wolno opézniaé pracy.
Mozesz spokojnie powiedzie¢, o co ci chodzi, bo jedli zaczniesz mnie tarmosi¢ na ulicy,
to zaczne krzyczec. — Tpl MOXKAIII CTIAKOJTHA IATIYMAYbIIlb, Y YbIM CIIPaBa, 60 Kasi
ITaYHeIIl MsIHe TapMacillb Ha By/Iilbl, [TAYHY KPbIYallb.

T/IyMa4yasibHbI | objasniajacy, opisowy (blrus. mepamamBmc)

MHe naTpabHBI IONbCKI TIIyMadanbHbl CIOYHIK. — Potrzebny mi polski stownik
objasniajacy (opisowy).

Wielu thumaczy nie moze znalez¢ pracy, dlatego powstal specjalny portal thumaczeniowy,
na ktérym umieszczane beda ogloszenia. — IlImar nepakiafupikay He MOT'YIIb 3HAICIIE
IIpaily, TaMy y3HiK a/iMbIC/IOBbI IIepak/Iaf4bILKi TapTaJl, Ha AKiM OyIyIb pa3MALIYaLlb
ab’sIBBL.

tok

TOK prad (btrus. xoxm)

Tok Moxka 6bI1[b TlepaMeHHBIM a60 macTassHHBIM. — Prad moze by¢ zmienny lub staty.
Tok wydarzen nie wskazywal na to, ze rozméwcy sie poktdca. - Xon mapseit He makassay
Ha TOe, IITO CyPasMOYIibl [IACBapaIlia.

I

1. trafi¢, znalez¢ droge;

trapié
2. dosta sie (blrus. Typ6asaiip, My4blLib,

HEIIAKOillb)

Tparilb

BblIj Tak ITSHBL, IITO He MOT TpaIIiIb afomy. — Byl tak pijany, ze nie mégt trafi¢ do domu.
En sajcénst xaney Tpaminp y asisnpiio. - On zawsze cheial dostaé sie do lotnictwa.
Cos$ go jednak moglo trapi¢, ale nie chciat powiedzie¢ co. - IlTocp1i Mario aHax sAro
TypbaBalib, aJie He Xalley CKasallb LITO.

140



Leksem Co oznacza Czego nie oznacza
bialoruski (homonim miedzyjezykowy)

;o

Thoctt trzgsc (blrus. 3amect, iHpapmarbis)

Aq y36ymKaHHA AT0 ITadaso Tpacui. — Z podniecenia zaczal sie trzasé.

Jakie tresci zawiera ta ksigzka? — SIki amecT y raTaii kHize?

Treéci internetowe majg duzy wplyw na dzieci. — Ingapmaripis, sikast 3HaX0f3iIIa
¥ InTapHele, Mae BAJIIKi YIUIBIY Ha A3AL€I.

THIM tamtym

(blrus. raTeim)

Ha tbIM cBelje cMepli k0 He Oyase. — Na tamtym $wiecie $mierci juz nie bedzie.
Na tym miejscu stal kiedy$ dom Czestawa Milosza, a teraz jest tu supermarket. - Ha
I9TBIM MecIbl ObIY Kamichlii foM YacmaBa Mijalia, a iAmep TyT CylepMapKer.

budzié

ys0ynsiup WSZCZ3c (btrus. BeIKTiKaIIB)

Cympanp Aro Moryib y36y/sib KppIMiHaIbHYI0 CIIpaBy. — Przeciwko niemu moze
zostaé wszczety proces karny.

Ten film nie wzbudzil we mnie Zadnych emocji. — ['aTbI dibM He BBIKIIKay y MsiHe
HifIKiX 9MOLIbIAY.

wzrost

yspocr wiek (btrus. pocr)

SIHa BeIT/IAMAE 3yCiM Masafioil, aje s He Mary alaHilb se ¥3poct. — Ona wyglada na
bardzo mloda, ale nie mogg oszacowac jej wieku.
Jeste$ wysoki — jakiego jeste$ wzrostu? — Tbl BbICOKI — AKi ¥ 1126 pocT?

ulewa

yrneBa wlewo (blrus. niBenn)

Kab paiicui ga paryubl, Tpa6a iciii mpama, a moTbiM HaBAPHYLb yresa. — Zeby doj§é
do ratusza, trzeba i$¢ prosto, a potem skreci¢ w lewo.

Chcieli$my jecha¢ na wycieczke, ale jest taka ulewa, Ze musimy zosta¢ w domu. — Mbr
Xajesi I1aexaib Ha 9KCKyPCilo, aJie TaKi 1iBeHb, IITO MbI BBIMYLIAHbIS 3aCTALIL[A OMA.

1. warunki;

YMOBBI 2.zasady (blrus. garaBopsr, JaMOBbI)

ITpapmpeIManbHiKi cTaBALb YMOBBI ypany. — Przedsiebiorcy stawiaja rzagdowi warunki.
Ha HacTymHBIM Hacs/pKIHHI OYAy1b pasIyie/pKaHbl HOBBIS YMOBbI [IPALIOYHATA [ara-
Bopy. — Na nastepnym posiedzeniu bedg rozpatrywane nowe zasady umowy o prace.
Czy Polska ma jakie$ umowy miedzynarodowe z Bialorusia? — I1i j ITonpurdsi éciip sikisi-
-HeOy/13b MI>XXHAPOJIHBLA laraBopbl 3 bemapyccio?
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1.w (na) prawo;
ymnpasa 2. zarzad, kierownictwo; (blrus. 1. anparoyka; 2. BBIpoId-
3. fraz. sposob BaHHe, rajJlaBaHHe)

Kab paticui 1a myses, Tpa6a iciii mpama, a IoTbiM IaBApHYLb yripasa. — Zeby dojéé do
muzeum, trzeba i$¢ prosto, a potem skreci¢ w prawo.

Tapajickas jmpaBa He Befiae, sIK BBIpalIbILb IpabeMy cabadbix agxonay. — Zarzad
miasta nie wie, jak rozwigza¢ problem psich odchodéw.

SImMy ckasaiti, mITO XyTKa Ha sIr0 3HONAYLb yIIpaBy. — Powiedziano mu, ze wkrotce
znajda na niego sposob / poradza sobie z nim.

Uprawa ziemi to ci¢zka praca. — Amparioyka 3sami — raTa IsDKKast para.

Uprawa tulipanéw jest trudna z uwagi na liczne szkodniki. - Berporruanse 1jronbrnasay
Be/IbMi CK/IaJlaHae 3-3a IIMAT/TIKiX IIKONHIKay.

urok
YPOK lekcja (blrus. vapoyHacip, abasiHHe;
IIPaK/IEH)

Y Hac céHH# ObIY TOMBKI afi3iH ypok y mikorne. — Dzisiaj mielismy tylko jedng lekcje
w szkole.

Urok tej nieznajomej dziewczyny sprawil, ze zapomniat o swoich problemach.
- YapoyHaclip raTail He3HaéMail 35y YbIHbBI CTA/Ia IPBIYbIHAI TAro, LITO éH 3a0bIy
mpa cBae IpabemMbl.

Nic mi si¢ nie udaje - czy to znaczy, ze ktos rzucit na mnie urok? - ¥ MsHe nidora He
aTpbIMIiBaela — Ifi 3HAYbIIb I'9TA, IITO XTOCHIIi KiHYY Ha MsIHE IIPaK/I€H?

ustad
(blrus. BbicTasAIp, yeTasALb [Ha
Harax|; CIIiHia)

1. wstaé;

yeraup 2. przen. powstaé, wynikna¢

Kasi éH 3ayBa>kbIy sie, ajj 3aXaIlIeHHs He MOT ycralb 3 Mecua. — Kiedy ja zauwazyt,
z podziwu nie mégl wsta¢ z miejsca.

Ha cxopize ycrasma npitaHHe Ipa 3abecrstusHHe. — Na zebraniu wynikla kwestia zaopatrzenia.
Byl tak pijany, ze nie mégt ustaé na nogach. — En 6p1jf Taxi m'sisbl, wro He Mor ycrasub
Ha Harax.

Praca w fabryce ustanie z powodu braku zamdwien. — ITpaija Ha 3aBoji3€e CIIbIHIIIIA
3-3a HeJJaXOITy 3aKa3ay.

falowanie
XBa/lsIBaHHe | niepokoj, stres (blrus. xBamicTaciyb;
XYTKis 3MeHbI)

Craxolo fyIsl xady, a He xBasaBaHH:A. — Chee spokoju duszy, a nie niepokoju.
SIx mepaapionenb XBaABaHHe 1epaj TacTaM? — Jak przezwycigzyc stres przed testem?
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Kiedy byliémy na promie, odczuwalem calym sobg falowanie morza. — Kasi mbr 6611
Ha IapoMe, 5 aJidyBay Maj| caboif XBaTiCTacIlb MOpa.

Rzad robi wszystko, by unikna¢ falowania cen. — Ypan pobirb ycé, kab mas6erayip
XYTKiX 3MeHay LI9H.

1. chlodno; chtodna

XOJajiHa .
a 2.zimno (blrus. xanopgHas)

Ha nBaps xonagHa. — Na dworze jest chfodno.

MHe xomagHa. — Jest mi zimno.

Czy w tym roku bedzie nadzwyczaj chlodna zima? — I1i 6yzse cénera Ha3BbIYail
XajomHas 3imMa?

/1

tesé .
fiecttb ¢ (blrus. npsiBiTanHe)

Ilecus Apronbpa IlIBapronarepa Tpamiy y 6anbHiny. — Tes¢ Arnolda Schwarzeneggera
trafil do szpitala.
Cze$¢, jak sie masz? — IpbIBiTaHHe, SIK TBI?

néna cieplo (btrus. uénmas)

Ha nBaps uéria. - Na dworze jest cieplo.
Ciepta kolacja czeka na ciebie. — I]émras Bssuspa daxae 1si6e.

cicha

1jixa cicho (blus. mixas)

A raBapy na Tanedone — nixa! - Rozmawiam przez telefon — badz cicho.
Moja siostra to bardzo cicha osoba, prawie nic nigdy nie méwi. - Mas csacrpa - rata
BeJIbMi Iiixas aco6a, amMasib HiKOJIi HiY0ra He TaBOPBILb.

LIATHIK pociag

(blrus. msray, rpakrap)

Hamr narnik cmasnsenua yoxo Ha 20 xBiniH. — Nasz pociag spdznia sie juz 20 minut.
Kiedy bytem na wsi, miatem okazje prowadzi¢ ciggnik. — Kasi 1 61§ Ha BECIIBL, y MsiHE
6bl/1a HATOJ[a BECI{i TPaKTap.

ezuwat
qyBalb stycha¢ (btrus. 1. He craib, ObIIb
Ii/IBHBIM; 2. CIIeparysbi)

S mayHo 1s16e He 6aublia — IITO YyBaLb HOBara? — Dawno cie nie widzialam - co
stycha¢ nowego?

Harcerze muszg nocg czuwac, kiedy maja nocng warte. — Ckaj Thl [TaBiHHBI HOUUY ObIL[b
IIi/IBHBIMI, KaJli § iX HauyHasA BapTa.




Leksem
bialtoruski

Co oznacza

Czego nie oznacza
(homonim miedzyjezykowy)

Czuwaj przy nim, zeby nie uciekl. - Criepasxs! siro, kab éH He JII€K.

11apaBbl kulisty

(bturs. mrapanbki)

L1i b1 6aubly Kamicpli mapaByio Mamanky? — Widziale$ kiedys piorun kulisty?

Pod choinkg siedzi szarawy krolik. — ITag emauxait

CAN3ILDb IISPaHbKi TPYC.

IIaT9H szatyn

Szatan
(btrus. carana)

S - 6mannsiy, a Mol 6paT — marsH. — Jestem blondynem, a mgj brat to szatyn.

Szatan to przeciwnik Boga. — Carana - rata anTaranicr bora.

nryaka

policzek

(blrus. ckiBirra, 3y6br)

SIro uryaka maubIpBaHesa af Mapo3y. — Jego policzek poczerwieniat od mrozu.
Jego dolna szczeka jest wieksza niz gorna. — SIro H>KHAA cKiBilja 60/IbIIas, YBIM BEPXHASL.

1061/15p jubilat

(blrus. roBernip)

Y ayTopak 20 kactpbrunika Mirpamanit Mencka-Marinéjcki, apupibickyn TagaByin
Kanppycesiu agsHaubry w06ineit 20-roxass 6icKyIcKara IacBsY9HHs — I9Ta BayKHas
TIa/i3est He TOJIbKI /1 100inspa, ane i jesaro Karasikara kacuéna y bemapyci*. - We wtorek,
20 pazdziernika, metropolita minsko-mohylewski, arcybiskup Tadeusz Kondrusiewicz,
obchodzil jubileusz 20-lecia otrzymania sakry biskupiej — to wazne wydarzenie nie tylko
dla jubilata, lecz takze dla calego Kosciola katolickiego na Biatorusi.

Bylem u jubilera, by kupi¢ pierscionek zareczynowy. — I 651y y roBernipa, kab HaObILb

3apy4a/ibHbI IIAPCLEHAK.

* Za: http://www.thenews.pl/culture/print.aspx?id=118381.




ZAKONCZENIE

Niniejsza monografia zawiera obszerny przeglad literatury dotyczacej zjawi-
ska homonimii miedzyjezykowej w jezykach europejskich. Ukazuje rézne
podejécia badaczy do wspomnianego zagadnienia oraz ogolne i szczegolowe
ujecia tego rodzaju homonimii. Jest to wigc kompendium wiedzy na temat
historii i wspdtczesnosci badan nad homonimig miedzyjezykows.

Niniejsza monografia to swoiste novum, gdyz stanowi pierwszy
wiekszy naukowo-glottodydaktyczny opis biatorusko-polskiej homonimii
miedzyjezykowej. W czesci analitycznej znajduje si¢ stownik podstawowy
biatorusko-polskich homoniméw miedzyjezykowych (fatszywych przyja-
ciél). Jest to pierwsze pelniejsze zestawienie, ukazujace m.in. siedemdziesiat
par homoniméw niecatkowitych oraz sto siedemdziesigt par homonimoéw
catkowitych (r6znigcych si¢ wszystkimi znaczeniami) w porzadku alfabe-
tycznym. Jednak z samego faktu znajomos$ci homonimoéw miedzyjezyko-
wych (calkowitych) nie musi wynika¢, ze uzytkownik jezyka bialoruskiego
i polskiego bedzie umial uzywac lekseméw we wlasciwych kontekstach.
Dlatego dodatkowy atut stownika stanowi to, ze zawiera on takze przy-
klady zdan ukazujace poprawne uzycie lekseméw w réznych kontekstach.
Uzytkownik stownika moze zatem nie tylko przyjrze¢ si¢ homonimom,
lecz takze zobaczy¢, jak funkcjonujg leksemy w dobrze dobranych kon-
tekstach. To cenna pomoc w poprawnym stosowaniu wyrazdw. Stownik
zawiera rowniez indeks polskich lekseméw (ktére — w odréznieniu od
leksemo6w biatoruskich - nie zostaty zachowane w uktadzie alfabetycznym),
dzieki czemu moga z niego korzysta¢ nie tylko Polacy majacy kontakt
z jezykiem bialoruskim, lecz takze Bialorusini uczacy si¢ jezyka polskiego,
a nawet osoby innych narodowo$ci majace kontakt z jezykiem polskim
i jezykiem bialoruskim. Dowodzi to uniwersalnosci stownika i tatwosci
w postugiwaniu si¢ nim.

Niniejsza rozprawa ukazata kierunki badan w biatorusko-polskiej
homonimii miedzyjezykowej. Temat ten nie zostal wczesniej wystarcza-
jaco opracowany. Na tle innych jezykéw europejskich bialorusko-polska
homonimia mi¢dzyjezykowa ma najmniej opracowan naukowo-glottody-



daktycznych. Moze to dziwié, gdyz dawniej jezyk starobialoruski rozkwitat
i byt nawet jezykiem urzedowym Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Nie jest
wiec tak, Ze jezyk bialoruski mozna uzna¢ za niekompletny czy niezdatny
do zagospodarowywania réznych sfer zycia. Niczego mu nie brakuje.

Mimo trudnych warunkow jezyk bialoruski istnieje i si¢ rozwija
- w dobie mediéw elektronicznych takze dzieki Internetowi (np. za posred-
nictwem internetowych wydan gazet) oraz zagranicznym mediom biato-
ruskojezycznym emitujagcym na Bialorusi.

Kazda praca po$wiecona jezykowi bialoruskiemu i pozbawiona pobu-
dek ideologicznych sprzyja wiec rozwojowi tego jezyka. Na przyktadzie
homonimii miedzyjezykowej wida¢, Ze do opracowania wcigz pozostaje
wiele zagadnien, ktore dotad w badaniach pomijano. Smuci réwniez fakt,
ze do tej pory nie ukazal si¢ zaden pelny stownik biatorusko-polskich
fatszywych przyjaciét (nieporozumien miedzyjezykowych, homoniméw
miedzyjezykowych), podczas gdy opracowan takich doczekaly sie jezyk
gornotuzycki (ok. pie¢dziesigciu pieciu tysiecy osob méwigcych w tym
jezyku), a nawet dialekt pétnocnokresowy. Brak stownika biatorusko-pol-
skich homoniméw miedzyjezykowych jest zatem powaznym przeoczeniem
izaniedbaniem. Stownik taki mégtby jednak powstac takze w Polsce z uwagi
na liczng mniejszos$¢ biatoruska. Niniejsza rozprawa ukazata rozwigzania
leksykograficzne, ktore moga stanowi¢ podstawe do dalszych dyskusji
na temat stownika. Wydaje sie, ze jego powstanie nalezaloby uzna¢ za
priorytet wspolczesnej leksykografii biatorusko-polskiej.



INDEKS POLSKICH LEKSEMOW
UZYTYCH W SLOWNIKU BIALORUSKO-
-POLSKICH MIEDZYJEZYKOWYCH
HOMONIMOW CALKOWITYCH

A
arbuz 115

B

baczny 111
baczy¢ 111
barszcz 112
baton 111
bliska 112
btahy 112
budowniczy 112
bujny 112

C
chtodna 143
ciggnik 143
cicha 143
ciepla 143
czes¢ 143
czuwaé 143

D
daleka 117
dobra 118
dokazywa¢é 117
doktadna 117
doreczenie 118

doreczy¢ 117
do rzeczy 118
dowies¢ 117
do woli 117
duma 118
dzia¢ si¢ 118
dzierzawa 119

F
falowanie 142

G
gada¢ 114
gleboka 115
gora 116
gruzowy 116
grzyb 116

H
halasowa¢ 115
halasowanie 115
hel 115
heroina 115
hucze¢ 116
huk 116

I
igra¢ 123

J
jez 119
jubiler 144

K
Karol 124
kazaé¢ 123
klgtwa 124
koleda 123
koledy 123
konserwator 123
korzenny 124
kukta 124
kupe 124

L
lekcja 125
luby 126

L
faska 125
faskawa 125
taskawy 125
leb 125



M
ma by¢ 126
magazyn 126
mata 126
mara 126
meta 127
miecz 127
mieszkanie 129

N
na dworze 127
namakaé 127
na pewno 127
naprawa 127
naradzié sie 128
niewiasta 128

o
odmieni¢ 110
odnosny 110
odpowiednia 110
odreagowa¢ 111
order 128
ostatni 111

P
pachy 130
parada 129
pensja 131
pestka 130
placéwka 131
plodowy 131
pojazd 131
poronic¢ 129
poruszenie 130
poruszy¢ 129
postepowy 130
poszkodowa¢ 130

148

poépiech 131
powaga 128
praktykowanie 132
przejezdny 132
przybiera¢ 132
przygada¢ 132
przyjemna 133
przykra 133
przystojny 133
publicznosé¢ 133
pukac 133

R
ranny 134
rasa 135
rodzima 134
rosot 135
rozbierac si¢ 134
rozebrac sie 134
rozkaz 135
rozmowny 134
réwnos¢ 136
ruchac sie¢ 135
rysa 135

S
skazaé 136
sktania¢ 137
skton 137
sktonienie 137
skoczek 136
spinka 137
sprzeczny 137
stato$¢ 138
stancja 138
stanowczos¢ 138
stanowczy 138
stot 138

strojny 139
sum 139
sutki 139
szarawy 144
szatan 144
szczeka 144
$

$ciegno 139
$wiatly 136

T
tak samo 140
tarmosi¢ 140
tlumaczeniowy 140
tok 140
trapi¢ 140
tresci 141
tym 141

U
ulewa 141
umowy 141
uprawa 142
urok 142
usta¢ 142

w
wadzi¢ 113
wanna 113
wieczorynka 113
wydatny 114
wykazac sie 114
wywdéd 113
wyznaczy¢ 114
wzbudzi¢ 141
wzrost 141



z
zagina¢ 120
zakaz 120
zakazaé 120
zakazny 120
zakon 121
zakonny 121

zapomnie¢ 121

zaraz 121
zasada 121
zasadny 122
zatkany 122
zawdd 120
zjawa 123

zrecznos$¢ 122

zreczny 122

y4
zadanie 119
zonka 119
zyly 119
zywot 119
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ABSTRACT

Belarusian-Polish Interlinguistic Homonymy

In English, there exist several terms describing the interlingual homonymy - a phe-
nomenon which is described in this dissertation, with reference to the Belarusian
and Polish language. Among these terms, one can indicate: (translator’s/slavist’s)
false friends, false cognates, misleading words (of foreign origin), deceptive words,
deceptive cognates or interlinguistic lexical homonymy.

The monograph includes a review of some of the most important European
works on the problem of false friends understood in a broad sense. These references
lead to a discussion on the existing definitions as well as the most appropriate
term to determine the concept of false friends. Furthermore, an attempt to list
types and causes of this phenomenon is made.

The problem of false friends has been discussed and examined for a long time.
The first important work related to this topic was the French publication Les faux
amis ou les trahisons du vocabulaire anglais: Conseils aux traducteurs (Paris 1928).
Its authors, Maxime Kcessler and Jules Deroquiny, thoroughly analyzed English
and French false friends. From then onwards, authors representing various nations
and languages have been explaining the sources of interlingual lexical homonymy.
They unanimously stated that this phenomenon is of interdisciplinary character
and it goes far beyond the linguistics itself.

The phenomenon of false friends can be observed not only within vocabulary,
but also among more complex lexical structures, e.g. expressions and phrases.
As mentioned above, the aim of this book was to list different types of false friends
and to explain the mechanism of language mistakes and misunderstandings.
This issue should be taken into consideration in the process of language teaching.

The following book offers a theoretical overview of the problem of interlingual
homonymy as regards Polish and Belarusian. It also provides a comprehensive list of
types of interlingual homonymy, which is lead to compile a dictionary of Belarusian-
-Polish false friends. So far, such a publication has not been worked up. It is also the
first greater dictionary of this type, including numerous examples. It is addressed not
only to students and teachers, but also to all those who use Belarusian and Polish in
their everyday life including journalists, businessmen or politicians.

Slowa kluczowe: homonimia miedzyjezykowa; jezyk polski; jezyk biatoruski;
falszywi przyjaciele ttumacza; stownik

Keywords: interlinguistic homonymy; the Polish Language; the Belarusian
Language; false friends of a translator; dictionary
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