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PRZEDMOWA

Intensywny i szybki rozwoj cywilizacyjny w ostatnich dziesiecioleciach
zaznaczyl swoja obecnos¢ we wszystkich dziedzinach zycia Europejczykow,
zaro6wno tych zyjacych w miastach, jak i tych zamieszkatych z dala od duzych
aglomeracji. Przemiany warunkéw Zzycia i pracy, globalizacja szczegdlnie
jednak uwidocznity si¢ w srodowisku wiejskim. Stad pomyst na zorganizo-
wanie konferencji interdyscyplinarnej, ktora bytaby okazja do przedyskuto-
wania probleméw wsi w wielu ujeciach, ze szczegdlnym uwzglednieniem
zagadnien jezykowych. W konferencji Dynamika rozwoju gwar stowianskich
w XXT wieku w kontekscie dziedzictwa narodowego i kulturowego wzigli udziat
referenci, reprezentujacy roézne dziedziny wiedzy i zgodnie z oczekiwaniami
organizatorow zasygnalizowali wiele problemow zwigzanych ze zmianami na
wsi w krajach stowianskich na poczatku XXI wieku.

Efektem spotkania jezykoznawcow, socjologéow, muzealnikdw, antropolo-
gow jest prezentowany zbior tekstow, pozwalajacy spojrze¢ na zmiany jezykowe,
ktore obserwujemy obecnie, w szerszym kontekscie. Przeglad roznych ujec
dynamiki zmian sktania do refleksji nad wyborem najtrafniejszych i najskutecz-
niejszych metod do badania zmian jezykowych we wsiach catej Stowianszczy-
zny. Zmian zachodzacych przeciez nier6wnomiernie w poszczegolnych krajach.

Dynamika gwar stowianskich to drugi tom z serii ,,Dialektologia stowian-
ska”. Majac swiadomos¢ arbitralnosci uporzadkowania zbioru tekstow, na ktory
sktadajg si¢ artykuly o réznorodnej tematyce, autorstwa osob reprezentujacych
wiele dziedzin badawczych, wyodrgbnitam kilka dziatlow pozwalajacych na
pewne usystematyzowanie prezentowanego materiatu.

W rozdziale Dynamika gwarowych systemow leksykalnych i gramatycz-
nych znalazly si¢ teksty charakteryzujgce zmian w obrgbie fonetyki, morfo-
logii w gwarach stowianskich. Oméwiono tu m.in. procesy, jakie zachodza
i zachodzity w polskich gwarach przesiedlenczych na Syberii. Przeanalizowano
rowniez tendencje rozwojowe niektorych elementow kaszubskiego systemu
gramatycznego (temporalnego i diatetycznego). Kolejne artykuty poswiecone
sa dynamice rozwoju stownictwa: w dialektach rusinskich (na przykladzie
przyimkow — na pograniczu wschodniej Stowacji i na Zakarpaciu na Ukrainie),
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w gwarach huculskich na Ukrainie, a takze w gwarach podlaskich w pot-
nocno-wschodniej Polsce. Inne teksty w tej czesci dotyczg okreslonych kre-
gow tematycznych (np. nazw zawodow, kuchni obrzedowej) w ujeciu zmian
jakosciowych leksyki oraz dynamicznego rozumienia semantyki czasownikow
(jako modeli etnolingwistycznych — etnodialektalnych).

Rozdziat Residua gwar we wspotczesnej Stowianszczyznie porusza zagadnie-
nia trwatosci pewnych gwar na roznych obszarach Stowianszczyzny (m.in. na
pograniczu polsko-czeskim, na Syberii) oraz przenikania cech dialektalnych do
mowy mieszkancow miast (na przyktadzie Czech i Polski potnocno-wschodnie;j).

Zjawisko, wigzace si¢ Sci$le z nowymi technologiami, nowoczesnymi
srodkami przekazu, jakim jest obecno$¢ gwar w portalach spoleczno$ciowych
(gtéwnie na Facebooku) oraz czasopismach internetowych zostalo omoéwione
w rozdziale Gwary w przestrzeni internetowej.

W rozdziale Przemiany wspoiczesnej wsi polskiej poruszono m.in. pro-
blematyke obrazu wsi w polskiej socjologii, ktory jest przenikniety mitami,
stereotypami i miejskim szowinizmem. Zawarto tu postulat poszukiwania
prawdy o polskiej wsi przez odwrdcenie najczgsciej powtarzanych na jej
temat twierdzen.

Varia, konczace czg$¢ referatowa, zawieraja teksty o tematyce luzno zwia-
zanej z dynamikg gwar. W tym rozdziale znalazt si¢ tekst o realizacji projektu
gromadzenia dokumentacji kultury ludowej (m.in. oralnych materiatdéw narra-
cyjnych) na pograniczu stowensko-wloskim, artykut z dialektologii historyczne;
— o cechach dialektalnych w sredniowiecznych ksiggach ziemskich. Pozajezy-
kowy kontekst do rozwoju gwar stanowi opis procesu ksztattowania si¢ Urze-
cza — mikroregionu potozonego w potnocnej czesci Doliny Srodkowej Wisty,
gdzie doszto do ,,wytworzenia unikatowej wspolnoty regionalnej, manifestu-
jacej si¢ m.in. w pigknych strojach czy specyficznej nadrzeczne gospodarce”.

Tom zamyka Dodatek z informacja o warsztatach tradycji ludowych —
Ustyszeé, czyli poczué (z bogatym materiatem zdjeciowym), ktore odbyty sie
w ostatnim dniu trwania konferencji.

Wielkie podziekowania kieruje do Autorek i Autorow za cierpliwos¢
w oczekiwaniu na wydanie tej ksigzki i okazang wyrozumiato$¢.

Serdecznie dzigkuje Prof. Januszowi Siatkowskiemu za wsparcie duchowe
1 merytoryczne we wszystkich fazach przygotowywania tej publikacji.

Wyrazam wdzigczno$¢ Panu Dariuszowi Gorskiemu, ktory na etapie sktada-
nia tomu do druku stuzyt jak zwykle rada, pomoca i wykazywat duze zrozumienie.

Sktadam rowniez podzickowania za cenne uwagi recenzentom — Prof. Sta-
nistawowi Cyganowi i Prof. Feliksowi Czyzewskiemu.

Dorota K. Rembiszewska
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Natalia Ananiewa

Kadpeapa caasHckoit dpraosrorun GMAOAOrHYECKOro GpakyAbTeTa
MockoBckuit FOCyAQPCTBCHHbII‘/J[ YHI/IBCPCI/ITCT HUMCHHU MB AOMOHOCOBa
slavlang. msu@gmail.com

DYNAMIKA ROZWOJU W POLSKICH
GWARACH WYSPOWYCH NA SYBERII!

Slowa kluczowe: gwara, zapozyczenie, jezyk rosyjski, forma hybrydalna.
Keywords: dialect, borrowing, Russian language, hybrid form.

Niniejszy artykul jest po§wigcony procesom, ktore zachodzg i zachodzity
w polskich gwarach przesiedlenczych na Syberii. Chodzi tu o dwie gwary
wyspowe genetycznie nalezgce do przeciwlegltych obszarow Polski etnicz-
nej: poludniowo-zachodniego (wies Wierszyna pod Irkuckiem) i potnocno-
-wschodniego (wsie Aleksandrowka i Znamienka pod Abakanem). Te gwary
zachowaty swdj podstawowy trzon: cechy matopolsko-slaskie w gwarze Wier-
szyny 1 mazurskie w gwarze Znamienki i Aleksandrowki. Nie bede szcze-
gblowo omawiaé tych cech, ktore juz byly przedmiotem opisu w literaturze
(por. Decyk 1995; 1997; Figura 2003; Ilaceko 2011; Ananiewa 2012; Ana-
HbeBa 2013; Uminska 2013; Stupinski 2008; 2009 i in.). Wymieni¢ przykta-
dowo tylko najwazniejsze.
Do cech potudniowo-zachodnich w Wierszynie naleza m.in.:
— wystgpowanie o na miejscu a dtugiego oraz wystgpowanie o na skutek
analogii (jo ‘ja’, pokoze ‘pokaze’);
— wystepowanie 7 || ¥ na miejscu e dlugiego i jako wynik analogii (#§
‘tez’, pirsy ‘pierwszy’);
— mazurzenie na miejscu cz (lecyli “leczyli’);
— dzwigczny typ fonetyki miedzywyrazowej i dzwigcznos¢ v po spotglo-
skach bezdzwigcznych (to jez jej curka, jezdem; tvuj);
— brak wymiany e : o;
— brak wymiany 7 : Z || § w czasie terazniejszym czasownikow typu brac,
prac (pere, peres itd.) 1 t5y¢ ‘trze¢’, dzy¢ ‘drze¢’, w ktorych we wszyst-
kich formach wystepuja § || Z;

! Publikacja powstala w ramach projektu Slowiarskie gwary przesiedlericze w Rosji (czeskie,
polskie, ukrainskie), nr A-54, finansowanego przez Fundacj¢ na rzecz Podstawowych Badan
Lingwistycznych (http:/www.ffli.ru



12 Natalia Ananiewa

— wystgpowanie wyrazow charakterystycznych dla Polski potudniowo-
-zachodniej (w tym pozyczek z czeskiego badz stowackiego): fochy-
nie? ‘borowka bagienna’, rusy ‘prusaki (owady)’, modrzyr ‘modrzew’,
kaj ‘gdzie, dokad’, kiej ‘kiedy’, dziolcha ‘dziewczyna’, chabina ‘pret,
wi¢’, polednie ‘potudnie’ i in.

Do cech ponocno-mazurskich w Aleksandrowce 1 Znamience nalezg m.in.:

— asynchroniczna wymowa wargowych migkkich doprowadzona do
stwardnienia spotgtosek s, z po wargowej i nawet do zatraty wargowe;j:
pSoke ‘pieke’, zadro ‘wiadro’, f cerksy ‘w cerkwi’;

— Wwystepowanie i na miejscu y;

— mazurzenie (w catym zakresie);

— formy jek ‘jak’, pomerli ‘pomarli’;

— koncowka celownika liczby pojedynczej rzeczownikow rodzaju meskiego
-ozu (Surkozu ‘chtopcu’);

— uzywanie liczebnika dwa dla wszystkich rodzajow;

— wystepowanie a na miejscu a dtugiego (ja ‘ja’);

stosunkowo duza liczba regionalnych germanizmow (jo ‘tak’, gruska

‘babcia’, gruzek ‘dziadek’) i in.

Jednak ponadstuletnie funkcjonowanie tych gwar w otoczeniu rosyjsko-
jezycznym nie mogto nie doprowadzi¢ do zmian, przede wszystkim leksy-
kalnych (ale nie tylko) w gwarach wyspowych. Por. wypowiedzi informato-
réw na temat sytuacji jezykowej we wsi Znamienka, do ktorej uzytkownicy
gwary przesiedlili si¢ z Aleksandrowki. Np. informatorka Taisja Szyszko tak
przedstawia sytuacje:

mi gadami po svojemu | po polskemu | tak jek mi tak pSivikli [Sic!] | ...nu a tutaj mi
Se opS¢ami [Sic!] jus tak jek | z ruskimi po rusk'i [Sic!] | i mi svoj jenzik psevrocili
| tera on jus ne taki zefSem jak buu u nasey ro3icof | bo mi suova vikrenéili po svo-
Jemu | no fso ravno [Sic!] svoje ono jest svoje | tak jek mi rozili Se | tak mi i gadali
| tak mi i tera gadami.

Ta sama informatorka opisuje jedng z sytuacji, w ktorej zaczyna si¢ unikaé
jezyka ojczystego (,,rodnego”, jak si¢ mowi w gwarze) 1 przechodzi si¢ na jgzyk
rosyjski w rozmowie z dzie¢mi. Wtedy aktywna znajomos$¢ gwary (moéwienie)
przeksztatca si¢ w bierng znajomo$¢ (rozumienie). Corka tej informatorki uro-
dzona w Aleksandrowce po przyjezdzie do Znamienki mowita tylko po polsku:

Mipie suda [Sic!] psizezli | jej bivo dva s pouovo lata a Surkozu rocek | esce daZe [Sic!]

#ie b’iyo rocku | i vot ona u mre gadala tilko po polsku | po temu co [Sic!] my z mojim

yuopem gadali v domu po rusku [maz Taisji Szyszkowej jest Ukraincem — N.A.] | on

ne yéau gadaé po polsku | a pojmivau co ot fSo [Sic!] | a ja z o Zinci $e3aua v domu

| co vosp'ityvaua [Sic!] | to ja ju | ja z 1o gadaua po polsku | i kedy mi sudda [Sic!]

2 Autorka celowo niektore przyktady podaje w wersji ortograficznej (od red.).
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psyjexali | tam v drugej izbe zili | to so"s'ady takego fie suyseli i ju povouajo na dvor |
...[ ja suise | Se Snejo | tak snejo | ja viglondneua ras | oni jej po rusku pitajo se a ona
Jjim po polsku otveca [Sic!] | a jim Znesno | oni Se $hejo | mie to-to trosecke nu jak
stayo zagevaé [Sic!] | ...i mi stali [Sic!] z 1o po rusku | po rusku gadaé¢ v domu i ona
prreuciya Se | a ona rie mogua po rusku gadaé kedy mi sudd [Sic!] psizeZli jo...

I teraz ona pojmuje fSo [Sic!] [po polsku — N.A.] a gadac tera ne gada | a pojmivaé

6ni u mre fSistke fSo [Sic!] pojmujo.

0]

sytuacji jezykowej swiadczg takie wypowiedzi, jak wypowiedz infor-

matorki Sztermer, ktora stwierdza: 3'eci moje ne pojmujo" po polsku. Na
to, ze tylko starsza i $rednia generacja zachowujg ,,rodny jenzyk”, wskazuje
T. Szyszkowa. Juz z jej przytoczonych wypowiedzi wida¢ wyrazny wptyw
stownictwa jezyka rosyjskiego (por. wyrazy z Sic!). Rusycyzmy wystepuja
W postaci cytatow (i te cytaty moga mie¢ charakter zarowno indywidualny badz
okazjonalny, jak i makrosystemowy) oraz ulegaja procesom charakterystycznym
dla fonetyki, morfonologii, fleksji, stowotworstwa i nawet sktadni gwarowe;j.
Inaczej mowiac, w drugim wypadku powstaja formacje hybrydalne polsko-
-rosyjskie badz rosyjsko-polskie. Przytocze gar$¢ przyktadow pozyczek leksy-
kalnych z jezyka rosyjskiego, w ktorych odbity si¢ wlasciwosci gwary polskiej.
Przyktady z gwary Wierszyny:

wplyw systemu fonetycznego: svidarne ‘spotkanie’ (ros. céudarnue) z pol-
ska srodkowojezykowa s i Sciggnieciem; rapcyk ‘jarzabek’ (ros. psaouux)
z twardymi polskimi r i ¢; pSyzZygaé ‘przypiekac’ (ros. npuoxcueams)
z polskim psy- zamiast rosyjskiego npu-;

wplyw systemu morfologicznego (fleksji): kucirgum ‘kociuba’ (ros.
kouepea) 1 zdobum ‘stodkim pieczywem’ (ros. cooba) z charaktery-
styczng koncoéwka -um w narzedniku liczby pojedynczej rzeczowni-
kow rodzaju zenskiego; stakanem ‘szklanka’ (ros. cmaxan) z polska
koncoéwka -em w narzedniku liczby pojedynczej rzeczownikoéw rodzaju
meskiego.

Przyktady formacji hybrydalnych z gwary Znamienki i Aleksandrowki:

wplyw systemu fonetycznego: fSo ‘wszystko’ (ros. scé) z typowym
dla gwary mazurskiej stwardnieniem s’ otprazi¢ ‘wyprawic; skierowac’
(ros. omnpasumy) 1 zastazaya ‘zmuszaé’ (ros. 3acmaensmy) z charak-
terystyczng wymowa Z / Z na miejscu wargowego miekkiego v; dopel-
niacz liczby pojedynczej koubasi ‘kietbasy’ (ros. konbacwl) z akcentem
na przedostatniej sylabie i i na miejscu y;

psesna ‘piesn’ (ros. necusn) ze srodkowojezykowym § zardwno na
miejscu ro0s. s, jak i na miejscu wargowego miekkiego p;

wplyw systemu fleksyjnego: ne sofpada ‘nie zbiega si¢’ (ros. ne
cosnadaem) z charakterystycznag dla gwary koncowka trzeciej osoby
liczby pojedynczej czasu terazniejszego am- koniugacji,
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— adaptacja mieszana (fonetyczno-morfologiczna): otveca ‘odpowiada’ (ros.
omeeuaem) z typowym dla gwary polskiej mazurzeniem i koncoéwka
fleksyjng -a wtasciwg trzeciej osobie liczby pojedynczej czasu teraz-
niejszego czasownikow am- koniugacji; psSiguasajo ‘zapraszaja’ (ros.
npuenauiarom) z psy- na miejscu ros. npu- i koncowka trzeciej osoby
liczby mnogiej czasu terazniejszego -o charakterystyczna dla wszyst-
kich typow koniugacyjnych gwary polskiej; mi se opscami ‘obcujemy’
(ros. obwaemcs) z polskim $¢ na miejscu ros. wy 1 koncowka pierwszej
osoby liczby mnogiej wtasciwej czasownikom am- koniugacji.

Rusycyzmy wystepuja w roznych grupach leksykalno-semantycznych.
W obydwu gwarach zatracone zostaly polskie nazwy miesigcy, czeste sg
wyrazy caj ‘herbata’, czasownik strojit’ ‘budowaé’ 1 pochodne od niego (np.
vystrojié, postrojié, otstrajali, potstrujuvac), zaimek fso (ffo w gwarze Zna-
mienki i Aleksandrowki), uzywa si¢ liczebnika gtéwnego dla nazwy dzie-
sigtka w nominacji roku (np. f #§iges¢i vosmym godu, [ Sedem7geSont sustym,
[ pSenzes'ont sostym — przyktady ze Znamienki), rozne érodki kolokwialne,
do ktorych nalezg gtdwnie partykuty i przystowki (np. w obu gwarach ocen
‘bardzo’, da ‘tak’, net ‘nie’, kunecno || kanesna || kanesno ‘oczywiscie’, vot
‘oto’; w gwarze Znamienki i Aleksandrowki — vopse ‘w ogole’, focno ‘doktad-
nie’, v osnovném ‘w zasadzie’, daze ‘nawet’, srazu ‘od razu, nagle’, 'imienno
‘wlasnie’, tudy ‘tam’, sudy || suda ‘tu’. Por. takze wystepujacy w Znamience
asemantyczny wyraz ,,pasozyt” eto ‘to’ (np.: Nu tutaj nas psencu bratof'| Sostra
v Abakane i eto).

Wsrdd rusycyzmow albo wyrazow, ktore sie przedostaty do gwar przez
posrednictwo jezyka rosyjskiego (np. Saman, Samanic), wystgpuja pozyczki
nowsze 1 starsze. Nowsze pozyczki nawigzuja przede wszystkim do jezyka
ogolnopolskiego (literackiego). Dawne rusycyzmy sa znane rosyjskim gwa-
rom Syberii. Np. w gwarze Wierszyny to sg takie nazwy odziezy i obuwia,
jak nazevaska ‘koszula’ (psut nagevaski byli), ¢irki ‘rodzaj obuwia’, apser-
dak < nancepoax (z zatratg naglosowego 7), katanki ‘walonki, wojloki’ oraz
wyraz veyotka ‘myjka’.

Na przyktadzie gwary Wierszyny omowimy poszczegdlne grupy leksy-
kalno-semantyczne zapozyczen rzeczownikowych oraz podamy rusycyzmy
nalezace do innych cze$ci mowy.

1. Rzeczowniki

1) Stownictwo zwigzane z funkcjonowaniem jednostek administracyjnych,
lokale o znaczeniu socjalnym: gorot ‘miasto’ (v gorode), koyos ‘kot-
choz — rosyjski odpowiednik PGR-u’, deréviia ‘wies’ (za dereviu),
magazyn ‘sklep’ (kaj kupi? — v magazyre).

2) Stownictwo zwiazane z lecznictwem, chorobami, nazwy czgsci ciata:
analis ‘badanie’ (krwi itp.)’ (na analis), sosudy ‘naczynia (anat.)’ (ocysco
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sosudy coveka), kiski <jelita’, vaspolerie loykiy || lotkiy ‘zapalenie pluc’,
davlene ‘cisnienie’, kor ‘odra’.

3) Nomina personalia:

a) nazwy zawodow: traktorystka ‘traktorzystka”, pimokdt ‘osoba wyra-
biajgca pimy — rodzaj futrzanych butéw’, skotnik ‘oborowy’, pecrik
‘zdun’ (pechiki sum), babuska ‘znachorka; akuszerka’ (ranse babuski
pSyyosil);

b) nazwy krewnych: bratanik dvujurodny || dvujurudny ‘kuzyn’;

¢) inne: predurek ‘durny’ (ros. npumypok), svidetel ‘Swiadek’;

d) rzeczowniki zbiorowe oznaczajgce ludzi: moto36s ‘mlodziez’.

4) Nazwy przedmiotow codziennego uzytku (meble, naczynia itd.): sta-
kan ‘szklanka® (stakan guroncej vody), dikal'on ‘woda kolofiska’ (ros.
odexonon), polivaliik ‘konewka, polewaczka’, yodelrik || yodilrik
‘lodowka’, dnevnik ‘dzienniczek’, taburetka ‘stotek, taboret’.

5) Srodki komunikacji, transport: arba ‘rodzaj pojazdu’ (tureckie, ale za
posrednictwem jezyka rosyjskiego).

6) Nazwy miesiecy: v aprelu mesuncu ‘w kwietniw’, v d'ekabri ‘w grud-
niv’, dekabria ‘grudnia’, fevrald mesunca ‘lutego’ itd.

7) Nazwy z kregu $wiata roslinnego. Wystepuje tu znaczna liczba cytatow
makrosystemowych (czyli wyrazow nieadaptowanych): Zymolost’ ‘wicio-
krzew’, Sipoviik ‘glog’, cistoc’él ‘glistnik’ piyta ‘jodta’, kedra ‘cedr
syberyjski’, butun ‘pak’, pudoroznik (obok polskiego wyrazu bapka),
rabina ‘jarzebina’, tysacelistiik ‘krwawnik’, oduvancik ‘dmuchawiec’,
cerym$a ‘czosnek niedzwiedzi’ (ros. uepemwuid), nazwy miejscowych
kwiatow: Zarki, karandaski, basmacki (obok wyrazu byce jaje) i in.

8) Nazwy zwierzat, ptakow i owadow: guyar’ ‘gluszec’, rapcyk ‘jarza-
bek’, koconek ‘kotek’, betka ‘wiewiorka’, zubr ‘gatunek jelenia’ (ros.
usi00p), kuropatka ‘kuropatwa’, cecer ‘cietrzew’, soyaty || sayat ‘tos’,
#uflik “susel’ (Zuzllkz sum), tdstocka ‘jaskotka’, ptincy ‘piskleta’, kanok
‘kuna syberyjska’ (z ros. koronox) 1 in.

9) Nazwy odziezy: trusy ‘majtki’ (trusy $yli), ptaca ‘sukienki’.

10) Nazwy ]edzema 1 napojow; caj ‘herbata’ (caj pid), yerkules nazwa
kaszy ows1aneJ blzny ‘nale$niki’, pelemeskz ‘kotduny, pierozki (uszka)

z migsem’.

11) Nazwy rzeczownikow oderwanych: felevizéne ‘telewizja’, svidare

‘spotkanie’ ($vidarie s prirodo).

. Czasowniki oznaczajace rézne dziatania i stany: stroji¢ (Strojil’i) ‘budowac’,
postmjzc ‘pobudowac’, vystrojic Wybudowaé pSestuzi¢ Se ‘przeziebié
si¢’, pSyviekaé (psyvlekazo) przyciagac’, rugac se ‘ktéci¢ sie, awanturowac
sie’, upocsebaé — upotsebié¢ ‘uzywaé —uzyé’, nayo3zié (drugi raz nayozis)
‘znajdowac’, soyranat’ (to jo soyranum — 1 os. Ip. czasu terazniejszego)
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‘zachowywac’, kvakac (o zabach: Zaby kvaco) (ros Keaxamy), uznac (uzno-
cie) ‘dowiedzieé si¢’, pSyzygal ‘przypiekaé’, uspevaé (uspevalz) ‘zdazaé’,
vuspityvaé (vuspityvaya) ‘wychowywaé’, pomnié (jo pomne — 1 os. Ip.
czasu terazniejszego) ‘pamigtac’.

3. Przymiotniki: dvujurudny || dvojurodny ‘cioteczny; stryjeczny’, kirzove
(buty) ‘z kirzy, rodzaj skory’, mocegona (lekarstva) ‘moczopedny’, krepki
(modzyn krepki) ‘mocny’ i in.

4. Przystowki: kanesno || kunecno ‘oczywiscie’, ranse ‘wczesniej; dawniej’,
ukratkom (z -om nawigzujacym do rosyjskiego -ou w ykpaoxoii) ‘ukrad-
kiem’, ocen (ocen droga) ‘bardzo’.

5. Przyimki: pos’ia ‘po’, naprotif ‘naprzeciw(ko)’.

6. Wykrzykniki i partykuly: da obok polskiego tak i itp.

Z cech fleksyjnych zwigzanych z kontaktem z jezykiem rosyjskim do naj-
bardziej charakterystycznych nalezy eliminacja koncowek osobowych w czasie
przesztym, co jest typowe w wypadku zetknigcia si¢ systemu jezyka polskiego
z systemem wschodniostowianskim, o czym $§wiadczy sytuacja w gwarach
kresowych Litwy, Biatorusi i Ukrainy. Przykiady pierwszej osoby liczby mno-
giej czasu przesztego: poproszh my, pSud robzlz znylz rumbali polelz Czeste
jest wystepowanie zamiast formy stopnia najwyzszego z przedrostkiem naj-
albo formy z wyrazem najbardziej wyrazu samy (ros. camwiit), ktory si¢ taczy
z forma stopnia wyzszego przymiotnika (3adek byt samy lepsy).

Wynikiem oddziatywania jezyka rosyjskiego na stownictwo obydwu gwar
wyspowych sa nastepujace zjawiska:

— zatrata wyrazu rodzimego (jak to wystepuje w nazwach miesigcy);

— oboczne wystepowanie zapozyczenia z jezyka rosyjskiego i wyrazu
rodzimego (np. da obok tak, pudoroznik obok bapka, navotocka obok
posefka, basmacki obok byce jaja itp.);

— powstanie form hybrydalnych (polsko-rosyjskich badz rosyjsko-pol-
skich).

Sporzadzenie listy wariantow i form hybrydalnych jest kolejnym zadaniem

w badaniach nad dynamika rozwojowa polskich gwar wyspowych na Syberii.
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THE DYNAMICS OF DEVELOPMENT IN THE POLISH DIALECT ISLANDS
IN SIBERIA

This article reviews the influence of the Russian language on two Polish migration dialects in
Siberia, which belong to mutually diagonal Polish territories: south-western (the village of
Vershina near Irkutsk) and north-eastern (the villages of Znamenka and Aleksandrovka near
Abakan). The influ nce of the Russian language on these dialects has resulted in either the
loss of the dialect word and its substitutions by a Russicism; co-existence of the Polish word
and the borrowed Russian one; or the appearance of hybrid Polish-Russian or Russian-Polish
forms.
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DO TYPOLOGII
ZACHODNIOSEOWIANSKICH
GWAR PRZESIEDLENCZYCH W ROS]JI

Stowa Kkluczowe: czeskie i polskie gwary przesiedlencze w Rosji, typologia zewngtrzno-
i wewnetrznojezykowa, konserwatyzm systemu gwar i innowacje, regionalne odmiany je¢zyka,
kontakty mi¢dzyjezykowe.
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servatism of dialectal systems and innovations, regional language varieties, language contact.

W niniejszym artykule chcialbym przedstawi¢ zarys typologii czeskich
i polskich gwar przesiedlenczych na terenie Federacji Rosyjskiej, koncypowane;j
w ramach badan nad ta problematyka prowadzonych od wielu lat przez pracowni-
kéw trzech akademickich osrodkow slawistycznych w Moskwie: Katedry slawi-
styki i1 studiow §rodkowoeuropejskich Rosyjskiego Panstwowego Uniwersytetu
Humanistycznego, Katedry filologii stowianiskiej Moskiewskiego Uniwersytetu
Panstwowego im. L.omonosowa i Instytutu stowianoznawstwa RAN. Przy jej
tworzeniu wychodzimy z zatozenia, ze typologia ta moze by¢ wieloraka: z jedne;j
strony zewnetrzna, obejmujgca takie aspekty, jak historia przesiedlenia i jej przy-
czyny, utrzymywanie lub utrata wigzi kolonii z metropolia, otoczenie i stopien
asymilacji przesiedlencow i ich potomkow, wspotczesna sytuacja socjolingwi-
styczna gwary, zachowanie elementow rdzennej kultury, swiadomos$¢ etnoje-
zykowa, pamigc¢ historyczna i jej transformacje itd., z drugiej za§ wewnetrzna,
strukturalna, ktorej w pierwszym rzgdzie poswigcony bedzie ponizszy tekst.

Nasze badania obejmuja przede wszystkim:

1) pétnocnokaukaska gware czeska, gtownie w miejscowosciach Kirit-
towka pod Noworosyjskiem, Warwarowka pod Anapa i in. (ok. 50 uzyt-
kownikow przewaznie w wieku powyzej 70 lat);

2) zachodniosyberyjska gware czeska w miejscowosciach Riepinka, Nowo-
gradka i Woskriesienka w obwodzie omskim (ok. 25 uzytkownikow
w wieku od ok. 55 do ok. 80 lat);

3) zachodniosyberyjska gware polska (mazurska) w miejscowosciach Alek-
sandrowka w Krasnojarskim kraju i Znamienka w Chakasji (ok. 60 uzyt-
kownikow w wieku od ok. 45 do ok. 80 lat).
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Wschodniosyberyjska gwara polska we wsi Wierszyna w Obwodzie irkuc-
kim, skad takze mamy wlasne, stopniowo opracowywane materiaty, w poniz-
szym teks$cie zostanie uwzgledniona tylko czesciowo, w oparciu o artykuty
Natalii Ananiewej oraz monografi¢ (Mitrenga-Ulitina 2015).

HISTORIA MIGRACJI I ZEWNETRZNA TYPOLOGIA SPOLECZENSTW
PRZESIEDLENCZYCH

Poétnocnokaukaska gwara czeska (PKCZ) formowata si¢ od konca lat 60.
XIX w. (po zakonczeniu wojny kaukaskiej), gdy na terenach wzdtuz czarno-
morskiego wybrzeza Kaukazu i p6zniej na Kubaniu osadzali si¢ m.in. koloni-
$ci czescy. Wowczas zatozono 10 czeskich lub mieszanych wsi w okolicach
Anapy, Noworosyjska i Gelendzyka oraz szereg czeskich chutorow w poblizu
miasta Tuapse, a takze jesczcze jeden czeski chutor niedaleko Majkopu — sto-
licy dzisiejszej Adygei (Ilykum 2010: 8). Sporzadzone w 2015 r. nagrania
probek gwary czeskiej ze wsi Anastasijewka, w ktora potaczono dawne chu-
tory pod Tuapse, dowodzg, ze ich pierwsi mieszkancy, najprawdopodobniej
najstarsi osadnicy czescy na Kaukazie Polnocnym, przedstawiali cze$¢ wielkiej
fali kolonizacyjnej, wychodzacej ze wschodnich Czech, ktora ogarneta cata
Ukraine od Wotynia na potudnie i potudniowy wschdd. Na terenie miedzy
Anapa a Gelendzykiem natomiast zamieszkali kolonisci, ktorzy przybyli z potu-
dniowych Czech, na co wskazuja podstawowe cechy gwary ich potomkow.

W przeciwienstwie do potnocnokaukaskiej, zachodniosyberyjska gwara
czeska (ZSCZ) powstata dopiero na poczatku XX w. na skutek wtornej migra-
cji przesiedlencow przewaznie z potudniowo-wschodniej Ukrainy, doktadnie
z miejscowosci Cechohrad (dzi$ Nowhorodkiwka) pod Melitopolem w obwo-
dzie zaporoskim, przypuszczalnie takze z jej odnogi w Besarabii, wywodzacych
si¢ ze wschodnich Czech. Migracja ich na Syberi¢ byta zwigzana z polityka
agrarng, prowadzong od 1906 r. przez rzad Piotra Stotypina. Wedlug potomkow
owczesnych osadnikow, pierwsza czysto czeska wies Nowograd(ka) w obwo-
dzie omskim zostata zatozona w latach 1911-1913 (Xapnamosa 2014: 18).

Bardzo podobna, bo réwniez zwiazana z reforma Stotypina, jest sicgajaca
1910 r. historia wschodniosyberyjskiej wsi polskiej] Wierszyny w obwodzie
irkuckim, cho¢ w danym przypadku chodzito o przesiedlenie ludnosci bez-
posrednio z ziem ojczystych (AnanbeBa 2013a: 203). Nieco wczesniej, juz
w potowie lat 90. XIX w., w wyniku wtornej migracji osadnikow z Wotynia
pojawita si¢ polska — mazurska — wie$§ Kozuchowka w guberni jenisejskiej
(dzi$ Aleksandrowka w Kraju Krasnojarskim), gdzie uksztaltowata si¢ zachod-
niosyberyjska gwara polska (ZSP). Od lat 50. XX w. jej mieszkancy przepro-
wadzali si¢ do bogatszej wsi Znamienki, ktora byta blizej miasta Abakanu,
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obecnie stolicy Republiki Chakasji. Sergiusz Leonczyk, podajac te informacje,
do$¢ niespodziewanie wigze powstanie Kozuchowki-Aleksandrowki z prze-
noszeniem si¢ z Wotynia na Syberi¢ kolonistéw niemieckich, wbrew mnie-
maniu rodakéw, ze ,,zatozycielami wsi byli Polacy z Matopolski, natomiast
pozniej, jak twierdza mieszkancy, do wsi przesiedlili si¢ Polacy-Mazurzy
ewangelicy”, na koncu publikacji za$ zadaje pytanie: ,,Kim sg ci Mazurzy?
Czy rzeczywiscie przywedrowali oni na Wotyn z pojezierza Mazurskiego na
przetomie XVIII-XIX w.? Czy moze s3 to spolonizowani Niemcy z Mazow-
sza?” (Leonczyk 2013: 23-25). Jednakze na podstawie materiatdw, zebra-
nych w trakcie naszego badania ZSP w Aleksandrowce i Znamience latem
2013 r., trzeba zaznaczy¢: po pierwsze, tylko pojedynczy uzytkownicy gwary
wyrazaja opinie, ze Zatkove, to oni bili... spot Krakova prijeyali, prizeZli yot
moiego tate (przy czym ta sama rozmOwczyni wspomina: fata muzuy, iek...
Prusi to gze biyo?); po drugie, Niemcy najwyzej czgsciowo przyjezdzali tu
w maltzenstwach mieszanych (moiei mami mama, to moja gruska, éna rodem
z germaniii... i yot oni g3esci tam Se znaleZli, Se poznakonili na tej Ukrajine,
i yot tam oni Se pozenili i pSeieyali i uot sudy') albo osiedlali si¢ w tych
samych miejscach razem z Polakami (Mazurami), z reguty za$§ zaktadali oni
whasne osady (u nas radem z Aleks'\androfko Biua direvia, Rakitof Kluc se
naz'ivaya, tam b ili pocti iedne Nemc 7). Jakkolwiek nie mozna wykluczy¢,
ze wérod przesiedlencow z Wolynia, ktorzy zamieszkali w Kozuchowce-Alek-
sandrowce, byli ,,spolonizowani Niemcy z Mazowsza”, nie zmienia to jednak
faktu, ze wies ta z jej gwara, teraz bardziej uzywang w Znamience, miala od
samego poczatku charakter polski/mazurski.

Z przedstawionego zarysu historii zachodniostowianskich gwar przesiedlen-
czych w Rosji wida¢, iz prawie we wszystkich przypadkach chodzilo o prze-
siedlenie si¢ chtopow w poszukiwaniu nowych ziem uprawnych — z wyjatkiem
zatozycieli wschodniosyberyjskiej wsi Wierszyny, spauperyzowanych gornikow
z Zaglebia Dabrowskiego (AnanpeBa 2013b: 468; Mitrenga-Ulitina 2015: 16).
Czynnik religijny miat znaczenie w XVII-XVIII w. dla protestantow czeskich,
ktorzy przenosili si¢ do Niemiec i do Polski. Z polskiego Zelowa w drugiej
polowie XIX w. juz z przyczyn czysto ekonomicznych niektdrzy potomkowie
tych emigrantow czeskich skierowali si¢ na Ukraine, skad poszczegolne ich
grupy mogly si¢ dosta¢ na Kaukaz Potnocny (na to wskazywatyby nieliczne
nagrobki z motywem kielicha na starych cmentarzach czeskich w okolicach
Noworosyjska). Zdecydowana wigkszo$¢ Czechdéw zaréowno na Kaukazie

''W podawanych przykladach gwarowych akcent zaznacza si¢ glownie wtedy, gdy jest on
odmienny od prawidtowego w danym jezyku (na przedostatniej sylabie w polskim, na pierw-
szej w czeskim), szczegdlnie w rusycyzmach, gdzie jest on najczesciej zgodny z rosyjskim.
Tak samo oddaje si¢ akcent w odpowiednich wyrazach rosyjskich.
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Potnocnym, jak tez w ukrainskim Cechohradzie, macierzystej osadzie prze-
siedlencéw na Syberie, nalezata jednak do wyznania katolickiego. We wsi
Kiriltowka pod Noworosyjskiem na poczatku XX w. ze $srodkéw pozyskanych
ze zbiodrki powstal nawet pokazny budynek kosciota katolickiego (w latach
30. zamkniety); mniejsze kaplice istnialy tez w innych wsiach czeskich na
czarnomorskim wybrzezu Kaukazu. Czesi na Syberii Zachodniej nigdy nie
mieli kosciola, ale przywiezli ze sobg z Cechohradu katolickie ksigzki do
nabozenstwa, z ktorych w druguej polowie XX w. przepisywali poszczegdlne
teksty cyrylicg. Katolikami byli rowniez Polacy w Wierszynie, gdzie wkrotce
po zatozeniu wsi zbudowano kosciél, obecnie odnowiony (Mitrenga-Ulitina
2015: 21-23, 26). Na odwrdt, przesiedlency z Mazur pozostawali na Wotyniu
luteranami, na Syberii za§ masowo konwertowali na baptyzm.

Tylko w niektorych potnocnokaukaskich wsiach czeskich w latach 10.
120. XX w. oraz w polskiej wsi Wierszynie w krotkim okresie po jej powsta-
niu istniaty szkoly podstawowe z jezykiem nauczania odpowiednio czeskim
albo polskim. Kadra pedagogiczna szkét na Kaukazie Polnocnym przynaj-
mniej czesciowo rekrutowata si¢ z Czech. We wskazanym okresie Czesi na
wybrzezu czarnomorskim, zwtaszcza w okolicach Noworosyjska, utrzymywali
tez inne stosunki z metropolig, wlaczajac w to kontakty gospodarcze. Poli-
tyka wewnetrzna ZSRR, prowadzona od lat 30., jednak spowodowala prawie
catkowite zerwanie tych wiezi; rownoczesnie poglebita sie jeszcze bardziej
izolacja tych spoteczenstw przesiedlenczych, ktore tacznosci z praojczyzng
od poczatku nie miaty. Sytuacja ta zaczela si¢ zmienia¢ dopiero po upadku
Zwiagzku Radzieckiego, ale wtorne nawigzanie kontaktu tych spoteczenstw
z Czechami i Polska, m.in. takze wznowienie nauki wspotczesnej literackiej
odmiany jezyka przodkoéw w szkole, jak w Wierszynie (Mitrenga-Ulitina
2015: 26) lub w kotkach, jak w wioskach pod Abakanem (polski), Noworo-
syjskiem i Anapa (czeski), nie odwroci juz procesu, ktory w wickszym czy
mniejszym stopniu ogarngt wszystkie omawiane $srodowiska nie tylko na
skutek przemocy poprzedniego rezimu politycznego, lecz rowniez w wyniku
naturalnej zmiany cywilizacyjnej, postepujacej w ciggu XX w. 1 trwajacej
do dzis. Chodzi o odejscie od patriarchalnego uktadu wiejskiego, urbaniza-
cj¢, ostatnio globalizacje — to wszystko sprzyjalo i nadal sprzyja asymilacji
potomkdéw dawnych przesiedlencow.

Obecnie uzytkownikami badanych gwar sa glownie przedstawiciele star-
szego i sredniego pokolenia, urodzeni w okresie od lat 20. do przetomu lat 50.
1 60. minionego wieku. Oczywiscie, gwary te realizowane sg jako takie w for-
mie méwionej, od czego jednak zdarzaja si¢ odstgpstwa. Pod tym wygledem
ciekawe sa pisane gwarg prace dwoch kobiet spod Anapy, ktore od 2012 r.
przesytaja one na konkurs literacki organizowany przez stowarzyszenie cze-
skie w Kiritowce pod Noworosyjskiem ,,Matetidouska”, powstate w 2006 r.
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W zwiagzku ze wzmianka o dziatalnosci tego stowarzyszenia nalezy zaznaczy¢,
ze cho¢ nie wszedzie udaje si¢ nada¢ dazeniu takich spoleczenstw przesiedlen-
czych do krzewienia rdzennej kultury struktur¢ organizacyjng, rozwinac ja na
szerszg skale lub utrzymac przy zyciu, niemniej we wszystkich przypadkach
charakteryzuje je na ogdt dobrze zachowujaca si¢ §wiadomos¢ odrebnosci
etnicznej oraz pamig¢¢ historyczna, spostrzegana takze wsrod przedstawicieli
mlodego pokolenia, owszem w rdznej mierze.

WEWNETRZNA (STRUKTURALNA) TYPOLOGIA GWAR

Wszystkie badane gwary wykazuja z jednej strony znaczny konserwatyzm
dialektalnych systeméw zachodniostowianskich, ktore uksztaltowaty sie na
obszarze Europy $rodkowej i potnocno-wschodniej, z drugiej za$ dryf w kie-
runku stowianszczyzny wschodniej. Gwary te bowiem od samego poczatku
zostaly wystawione na oddziatywanie jezyka rosyjskiego, przede wszystkim,
naturalnie, w odpowiednich regionalnych odmianach gwarowych lub potocz-
nych, a takze zywiotu ukrainskiego, ktory w przypadku ZSCZ i przypusz-
czalnie ZSP wywierat wptyw jeszcze w punktach wyjsciowych dla ich uzyt-
kownikéw: w Cechohradzie i na Wotyniu. Takze na Syberii w sasiedztwie
Czechow i1 Polakow/Mazurdéw nie brakowalo Ukraincow (Chachotéow). Na
PKCZ prawdopodobnie oddziatywal nie bezposrednio ukrainski, tylko mieszana
ukrainsko-rosyjska odmiana nazywana ,,bataczky”, ktora rozpowszechnita si¢
na Kubaniu po osiedleniu si¢ tam licznej ludnosci pochodzenia ukrainskiego.

W mniejszym stopniu — jednakze odczuwalnie — wptyw stowianszczyzny
wschodniej na badane gwary przejawia si¢ w fonetyce, wtaczajac w to cha-
rakterystyki prozodyczne.

Akcent jest w gwarach czeskich inicjalny, w polskich za$ paroksytoniczny,
m.in. czgsto w rusycyzmach (ktére jednak moga takze zachowywac akcent
rosyjski). Przy tym w ZSCZ wystepuje silny przycisk na pierwszej sylabie, ktory
uzytkownicy odbierajg nawet jako cech¢ znamienng ich gwary: mi mluvime
us... ien 'udarenije, slova ruski a jen 'udar eniie stavime p'o druhim, mi — jak...
Viobrus'efsi (por. ros. yoap'enue, no-opyzomy, obpycesuue). Przypadki, gdy
akcent w rusycyzmach pozostaje na tym samym miejscu, co w jezyku rosyj-
skim, i na odwrot, przenoszony jest na sylabe pierwsza, spotyka si¢ w mowie
uzytkownikéw ZSCZ nieraz obok siebie, np.: pied revolluciiei uslisel, Ze
bude r'evolucija, bude roskuldcivanije (ros. pesoroyus, packyrauusanue).
Ostatni wyraz pokazuje dosy¢ typowe zjawisko wzdluzenia samogtoski,
na ktorg w jezyku rosyjskim pada akcent, towarzyszace jego inicjalizacji
w gwarze czeskiej. W PKCZ, gdzie przycisk na pierwszej sylabie wydaje si¢
stabszy, rusycyzmy pod wzgledem akcentu zachowujg si¢ podobnie: po fej
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revol'uciii us potom komunlisti bili; as prisli kolyozi, tak roskulacili; fSecko
vzali do koly'ozu, ale tez z akcentem czeskim nes p#isli kolyozi (ros. konx'o3)
itp. W wyrazach rodzimych natomiast w PKCZ obserwuje si¢ specyficzne
przesuniecie akcentu o jedng sylabe w prawo, ktore czgsciowo przypomina
paroksytoniczny akcent zdaniowy w potudniowo-zachodnim dialekcie cze-
skim (CJA 5: 502) z tym, ze w PKCZ niekoniecznie pada on na przedostatnia
sylabe, por. dedouska votet vodvezli — jemu bil rok; vi ste se um'orili tenkrat?;
vona bejva, ze néluslisi babicka; ia ti polovicku svoiev'o uc'astku dam (koniec
tego zdania wlasciwie wypowiedziany jest po rosyjsku). Czasami taki akcent
zdaniowy przesuwa si¢ jeszcze dalej od poczatku i pada na ostatnig sylabe
dtuzszego wyrazu albo, bardzo czesto, grupy z enklityka (enklitykami), por.
iak si jenom nepovital — f50; koledovali sm'e, jo; rozednilo s'e a mliko doma
nemai; fstretili sme s'e i 5li sme potom sem; piines sem pasport a vokdazal mu
hlo; nevidrzel o i umrel itp. Pochodzenie tego zjawiska pozostaje niejasne;
za jego niezbyt doktadny odpowiednik w dialektach czeskich mozna uwazaé
zachodnioczeski typ intonacyjny okreslany jako plzenské zpivani (np. Dejte
to na stil!, por. CJA 5: 504).

W ZSP odstepstwa od akcentu paroksytonicznego réwniez dotycza przede
wszystkim msycyzmow (v dvacatyy goday, sud f siBlir, soﬁ( 0s, v osnovnlom
rozdestvio praznovauo se, tako Kepocke, fs'o ravn'o, po mojemu), choé dosyé
czgsto przystosowuja sie one pod wzgledem akcentu do wyrazéw rodzimych,
por. Aleks'androfka || Aleksandrofka czy nawet Aleksandrufka, rodna, ono
rie sofplada (ros. Anexc'anoposxa, poon's, ne coenadaem — w ostatnim przy-
padku zachodzi takze adaptacja morfologiczna). W rodzimych formach 2 os.
Im. czasu przeszlego czasownikow na miejsce akcentu nie wptywa formant
-Sta: he poieyalista. Czasami w wyrazach zaréwno obcych jak 1 rodzimych
spotyka si¢ niezwykty akcent inicjalny, np. pasporly veZme (ros. n'acnopm,
ale M., B. Im. nacnopm'a); m'ozeta tam psisoné se, moz'eta tutaj (wptyw
ros. mlooceme albo akcent emfatyczny?).

Z realizacjg rosyjskiego typu akcentu w rusycyzmach wigze si¢ wystgpujaca
niekiedy we wszystkich badanych gwarach redukcja samogtosek w sylabach
nieakcentowanych, przy czym przypadkowa zbiezno$¢ miejsca takiego akcentu
z czeskim lub polskim jest tu bez znaczenia. Por. powszechnie uzywang party-
kule kar'esna (ros. kor'euno®), w PKCZ babycka mu pvmah'ala (ros. nomodana);
vikopali si zeml'anvcku (ros. semnanouxy); na ten svdtek des'antnikuf (ros.
oec'anmuuxos); w ZSCZ a vestice tahlecta p'olnwstiu (ros. n'ornocmuio) bila
cesska; r'umvcku (ros. promouxy) i f50; s s'ayarvm (ros. ¢ caxapom); w ZSP mi
Bili u hego, u brata, patpaski (ros. noon'acku); pos ‘ilno ia robZiua... f kantore

Z Wymowa rosyjska tu i dalej jest praktycznie jednakowa z podana w przykladach z gwar,
totez transkrypcje cyrilica pomijam.
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(ros. 6 koum'ope), f sel'sovete; muZili mie, cobi ja uieyaua c i f Krasnojarsk,
ci f Krasnwtur'ansk (ros. Kpacnomyp'anck). Ostatnie dwa przyktady z ZSP
odzwierciedlajg czestotliwos¢ redukcji samoglosek nieakcentowanych na
wzor rosyjski chyba we wszystkich trzech gwarach zachodniostowianskich:
nie ma jej w rusycyzmach pos 'ilno (N. 1p.), f selsovete, w nazwie miasta
Krasnoi'arsk (ros. noceinvrotl [nac'sln’unj], 6 cenvcoseme [ cun’ca’ler’n],
Kpacnospcex [Kpbenaj'apek]?).

W gwarach czeskich akcent w niektorych rusycyzmach przesuwa si¢ na
pierwsza sylabe z samogtoska redukowana (w jezyku rosyjskim). W PKCZ
taki akcent ustalil si¢ w wyrazach ylazain, y'azaistvi (ros. xo3sun [xa3’'aun],
xoszsiicmeo [xa3’'ajeto]); w ZSCZ podobne zjawisko odnotowano tylko
okolicznosciowo: Kolyos, potom s'auyos obok sauy'os, tez do sauyozu i do
sauy'oza w wypowiedzi tegoz mowcy (ros. coexo3 [cadxloc]; o u na miejscu
/vl w ZSCZ zob. ponizej).

Sporadycznie redukcja samoglosek w sylabach nieakcentowanych wystepuje
takze w wyrazach rodzimych, np. w ZSP w przyimku pod oraz w przedrostkach
pod-, po-: ras — i te Sodyo pwt tego kuna; pvdgaralim te ofce; pvzacinami;
purospasali Se. W PKCZ ciekawa jest podobna redukcja samogtoski, ktora
stata si¢ nieakcentowana wyniku przesunigcia akcentu inicjalnego w prawo:
yodil hledal kostiVal... po ruski on je oklopnik, a po cesski kost'eval... i vot
von pricndsel ten kvst'ivial i z babickou voni delali lik'arstvo.

Ostatnia mieszana, czesko-rosyjska, wypowiedz z fonetycznie wahliwg
czeska nazwag zywokostu lekarskiego ilustruje rownocze$nie inny wpltyw
wschodniostowianskiego zywiolu jezykowego, tym razem juz nie czysto rosyj-
skiego, na wokalizm PKCZ. Chodzi o czgsta tu realizacje fonemu /i/ w postaci
gloski [i] zblizonej do [e] (az do zlania si¢ z [e]), typu ukrainskiej [1], badz
— po spotgloskach wargowych i [I] — bardziej tylnej samogtoski [y], zazwy-
czaj nawet o jednakowej barwie z rosyjska [b1]. Przyklady: a) dis, nemisli,
1triice (w jezyku ogolnoczeskim kdyz, nemysli, jitrnice); b) babycka, builol
itp. Nazwa paczkow — koblihy — brzmi w PKCZ jako koblehi albo koblwihi
z przesunigciem akcentu o sylabe w prawo. W chwiejnosci tej widocznie
nalezy dopatrywac si¢ wptywu mieszanej ukrainsko-rosyjskiej ,,bataczki” na
PKCZ. Na tym tle nieco nieoczekiwany jest prawie calkowity brak sladow
realizacji /i/, podobnej do ukr. [1], w ZSCZ, pomimo bardziej bezposred-
niego, wydawatoby sie, kontaktu wyjsciowej gwary Cechohradu z jezykiem

3 Transkrypcja ta oddaje wymowe w jezyku literackim, niekoniecznie zgodng z sytuacjg w regio-
nalnych mowionych odmianach jezyka rosyjskiego, z ktorymi badane gwary znajduja si¢
w bezposrednim kontakcie. Na przyktad, na Syberii, jak wiadomo, rozpowszechnione jest
okanie, ktoremu odpowiadataby wymowa pos Yilna — nie za$ f kanfore. Choé, oczywiscie,
nie sposob tu uwzgledni¢ wszystkich niuansow rosyjskiej wymowy regionalnej, w kazdym
razie mozna zauwazy¢, ze redukcja samogtosek nieakcentowanych nie jest konsekwentna.
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ukrainskim. Wprawdzie nazwa najwickszej z zamieszkiwanych przez Czechow
wsi w obwodzie omskim — Riepinka — ustalita si¢ w ich gwarze w brzmieniu
Repenka, ale bylby to wyjatkowy przyktad niekoniecznie fonetycznej zmiany
samogtoskowej. Przy tym jednak w systemie fonetycznym ZSCZ obecna jest
samogtoska [y] albo [b1], wystepujaca nie tylko w rusycyzmach (na miejscu
ros. [b1]), ale niekiedy takze w wyrazach rodzimych po spotgltoskach wargo-
wych, np. starsi... se pvital mluvit (ros. noimancs);, mne se tadi libyla tadita
vesnice (czes. libila se).

W PKCZ realizacje typu ukr. [1] moze mie¢ réwniez dluga /1/, np.:
nepriiizdel, rikala*. Fakt ten m.in. potwierdza, ze iloczas pozostaje trwatg
ostoja systemu wokalicznego tej gwary, gdzie opozycje krotkich a dlugich
samoglosek, majace charakter fonologiczny, wykorzystywane sg takze we fleksj
i stowotworstwie. Przyktady: krdva — na kravay, deset kraf;, dviir — ze dvora;
zahrada — zahratka; list — listek, koza — kuzlata, namlivit — namluvi, hodit —
hazet / hadet; koncit (se) — koncivat (se). W ZSCZ sytuacja jest analogiczna.

Sporadycznie w obu badanych gwarach czeskich obserwuje si¢ skroce-
nie dhugich samogtosek, zwlaszcza i, 7 w wyglosie. Czgsciej wystepuje ono
w ZSCZ, zgodnie z pdinocno-wschodnioczeskim rodowodem tej gwary, ale
bynajmniej niekonsekwentnie, por. piet klucu i Stiri d'efcata, deviet lidu; tati-
nek, kmotricek, s kosickem, drifldriy obok driy itd. W niektorych pozycjach,
na odwroét, zachodzi wzdluzenie krotkich samoglosek, por. péri (< peri),
podobnie zéli zarowno w ZSCZ, jak tez w PKCZ.

W konsonantyzmie obu gwar czeskich zastuguje na uwage dwojaka
realizacja spotgtoski /v/. Obok wymowy wargowo-zgbowej [v] (W pozycjach
ubezdzwigcznienia tez [f]) wystepuje tu czgsto wymowa wargowo-wargowa
[u] lub [w], w ZSCZ zgodnie z sytuacjg w dialekcie wyjsciowym (na kryou,
u kray, sem to postay, pruni, mladi deycatka, se svima duouma defcatama,
unucki, powidali || poidali), w PKCZ za$ prawdopodobnie pod wplywem
Lbataczki” (kryof/kryou; von bl barablanscikem hlaynim; hdo z Varvarofki,
hdo z Hlebovki itd.).

Spotgtoska /&/ realizowana jest jako rosyjskiego typu [&’] albo [¢] zaréwno
w PKCZ i1 ZSCZ, jak tez w ZSP, o ile tu pomimo mazurzenia wystepuje (np.
vaucka, rynchik); na odwrot, spotgtoski /8/, /z/ przybieraja barwe, typowa
dla nich w odpow1edn1m ]szku wzgl. dialekcie, takze w rusycyzmach (por.
w ZSP w masina, podrufiya itp.).

Oprocz [¢’] z jezyka rosyjskiego do wszystkich tych gwar przenikaja
tez inne pierwotnie niewtasciwe im spotgloski miekkie lub zmiekczone,

4W podobnych przyktadach z ZSCZ a potom otcends profikala; nu on Fikal... of, jak on
Fek... chodzi raczej o skrocong samogloske [i], pochylona pod witywem [e] w formach cza-
sownika podstawowego z rdzeniem 7ek-.
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np. wszedzie fso (w ZSP raczej tylko w rusycyzmach cytatowych typu
f5'0 ravilo, inaczej fS0); w PKCZ v ['ubi vr'ema, vibirejte si, jezdila; w ZSCZ
Ceskd ie luboy teskd, s maminkinei strani; w ZSP sudy, cut’ li, fstrecali
(fstrecali); w ZSCZ i ZSP siblir itp. Sa to fonemy albo alofony peryferyjne,
ktore pojawiaja sie nie tylko w rusycyzmach, lecz — przynajmniej w gwa-
rach czeskich, jak wida¢ z podanych przyktadow — pod wplywem fonetyki
rosyjskiej czasami takze w wyrazach rodzimych. Mniej oczywisty wydaje si¢
wptyw kombinatoryki glosek rosyjskich na zakorzenienie si¢ nowych spotgto-
sek zrme;kczonych albo wprost rme;kklch w ZSP, np.: vesela? Nu pr’ engz nis
te Vesele Se nac’inayo [...] toto karesno juz zarane tez Biyo fSo tamoj r'esono
(resono?); mi $tiri (§tiri?) lata tam s yuopem pSez ili... oraz naz b iyo Styruy
itp. W gwarze tej bowiem zachodzi pozycyjne zmigkczenie spotgtosek przed
samogtoska /i/, w ktorg w wyniku zmiany mazurskiej przechodzi /y/ (co
wystepuje nawet w rusycyzmach, por. wyzej posilna < ros. nocwiibHas); WzOr
rosyjski tu mogt da¢ tylko dodatkowy bodziec do zakorzenienia si¢ takich
potmiekkich spotgtosek rowniez w pozycji przed [e]. Forma styruy thuma-
czytaby sie przez analogie do formy stiri ($tir i) przy mozliwym wsparciu
ze strony ros. uemsipéx.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze w wigkszosci omoéwionych przy-
padkow chodzi o r6zne przejawy statego oscylowania miedzy przyswojeniem
elementow systemu oddziatujacego jezyka otoczenia a ich adaptacjg w fone-
tyce eksplorowanych gwar.

Takze w morfologii daja si¢ wyodrebni¢ pewne fragmenty systemu, ktore
we wszystkich badanych gwarach okazuja sie¢ wrazliwe na oddzialywanie
dominujacego jezyka otoczenia, co jednak nigdy nie doprowadza do ich pet-
nego przeksztatcenia wedlug wzoru tego jezyka.

W zakresie fleksji imiennej to przede wszystkim wyrazanie Zywotno-
$ci rzeczownikow w liczbie mnogiej, w gwarach polskich ewentualnie takze
kategorii meskoosobowosci, o ile tu istnieje.

W PKCZ i ZSCZ zachowujg si¢ jedynie zleksykalizowane resztki specjal-
nych form M. Im. rzeczownikéw zywotnych rodzaju meskiego, nalezacych do
odmiany twardej, z alternacjg spotgtoskowa przed koncowka -i: Cesi (obok
Ceyi), hosi, kluci, czesciej wérdd rzeczownikow z przyrostkiem -dk: skoldci,
tez bratri, kamaradi, sousedi (obok sousedi), z nazw zwierzat vici, bejci (obok
beiki), medviedi i in. Ten sam rdzen z alternacjg moze jednak wystgpowac we
wszystkich przypadkach Im., por. D. v Omsku soy taki Cesii hodre; piet klucu
(ZSCZ) /I deset piekneiy kluci (PKCZ); C. svim klucam (ZSCZ) // ke klucim
(PKCZ), N. mezi Cesima // samima Ceyama (PKCZ). W wyniku tej unifika
cji postaci rdzenia w Im. takze forma B. tych rzeczownikéw zywotnych staje
si¢ rowna formie M., np. w PKCZ prepisovali fSeyni Cesi; sebirali fSeyni ti
mladi kluct; w ZSCZ ve kolyoze bili esce misim beici, protoze ja pomatuju —
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beiki, ja bila malinka a beici doy, i uot ti_beici pomatuju. Powstaje tu wigc
w Im. taka sama relacja B. = M., jak dla wigkszo$ci rzeczownikdéw zywotnych,
ktére nie maja specjalnych form M. lm., por. M. dva sini umreli = B. dva
sini mnel; M. sedi babicki, dedecki = B. dedecki ia nepamatuiu (ZSCZ);,
M. vauki, tak taki us maloco rozumi = B. mneli sme mali vnuki; Kraliki soy.
Xcete wvidet kraliki? (PKCZ).

Tylko w obrebie rzeczownikdéw odmiany migkkiej w eksplorowanych gwa-
rach czeskich mozna méwi¢ o wyrazaniu zywotnosci w Im., ktorej wykladnikiem
jest tu koncowka M. -i (por. Nemci vs. hrnce itp.). Przy tym pod wpltywem
relacji B. = M. w Im. rzeczownikéw zywotnych odmiany twardej koncéwke
te przyjmujg takze formy B., por. w PKCZ jak nalitli nase samol'oti ruski,
nacali bombit ti Nemci (B.), Nemci (M.) gdo kam; tam bili sami Ievr'eii (M.)
.. tak ti Jevr'eii fSeyni (B.) Nemci (M.) potFileli. Bardzo rzadko w obu odmia-
nach rzeczownikow zywotnych w Im. relacja ta ustgpuje miejsca relacji rosyj-
skiego typu B. = D., np. w PKCZ: nds Suvlorof, vot... jak vihnal tey Tatari...
tiy Turku; z rzeczownikiem o nieregularnej odmianie: brali tey lidi ruskeiy
v armiju. W zdaniach diz bila voina, do armije nasiy Cesu nebrali na front
(ZSCZ) oraz vori Nemci nemieli rddi levi'eiev (PKCZ, z rosyjska koncowka
D. Im.) chodzi raczej o kopiowanie rosyjskich konstrukcji zaprzeczonych
z forma D. Zupehie wyjatkowe sa dwa odnotowane przyktady uzycia w Im.
rzeczownikow rodzaju zenskiego i nawet nijakiego, oznaczajacych osoby pici
zenskiej, form B. = D: mdm pravaucek (PKCZ) i jednu nedeli kluci nas smr-
kustovali, defcat (ZSCZ); zreszta, w ostatnim przypadku impuls do tego mogta
da¢ obecna w tym zdaniu forma B. = D. zaimka nds. Por. takze wypowiedz
uzytkowniczki ZSCZ z formami B. = D. innych zaimkéw w Im. obok form
B. = M. rzeczownikow i zaimkow z nimi zwigzanych: kamsi to iiy (B. = D.)’
uhdreli, nasi Cesi i Nemci (B. = M.), keri (B. = M.) z Volhi piihnali sem |[...]
i vot Nemci (M.), vot vori [...] nds fSeyniy (B. = D.) mneli radi.

Mozna zatem skonstatowacé, iz zatracenie pierwotnego sposobu wyrazania
zywotnosci rzeczownikow w Im., ktore nastgpito w przesiedlenczych gwarach
czeskich niewatpliwie pod wptywem jezyka rosyjskiego, gdzie w M. Im. kate-
goria ta nie ma wyrazenia, nie doprowadzito do ich catkowitego dostosowa-
nia si¢ do systemu rosyjskiego takze w B. Im. Wrecz przeciwnie, wystepuje
tu w réznych postaciach odmienny od typu rosyjskiego synkretyzm B. = M.,
znajdujacy oparcie w dialektach czeskich, zwlaszcza potnocno-wschodnich,
spotykany réwniez na potudniu Czech (Bé&li¢ 1972: 152—153, 164; CJA 4:

5 Forma B. = D. zaimka 3. os. Im. jiy, spotykana w ZSCZ i rzadziej w PKCZ obok je, nie
wyraza zywotnosci, gdyz moze ona odnosi¢ si¢ rowniez do obiektow niezywych, por. mi
sme jiy zrouna tadi umlatili a zroyna sme iy vozili na zavot, dali z niy maslo (mowa o pest-
kach) itp.
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248-254). O ile jednak formy M. B. Im. typu kluci, hosi, kamaradi oraz
Nemci (por. pekari w CJA 4: 249, mapa 166) albo, wéréd nazw zwierzat,
kraliki maja dialektalne korzenie czeskie, to zbieznos¢ form M. B. Im. typu
vnuki, dedecki rozwineta si¢ w PKCZ 1 ZSCZ wtornie w wyniku wzajemnego
oddzialywania odpowiednich fragmentéw systemu rosyjskiego a czeskiego.
Ciekawe, ze synkretyzm B. = M. rzeczownikow zywotnych w Im. realizuje
si¢ nawet w rosyjskojezycznych lub mieszanych wypowiedziach uzytkow-
nikow badanych gwar, np. naw'on 6 Macke'e Kao'epm'acosu (ZSCZ); on
n’y6lun eom 'am’u, kerak — zvirata ... tam medviedi, tuhleto, Vis... ny eaanuy'e
36 ep’u, 36'ep’u von mrel rat (PKCZ).

W przesiedlenczych gwarach polskich natomiast na tle zaniku morfologicz-
nej kategorii meskoosobowosci rzeczownikow, ktorej nie wyraza sie w M. Im.,
por. z Wierszyny tu jakes Polaki barzo duzo strayu yuzyyy (Mitrenga-Ulitina
2015: 120), z ZSP sonsady takego re syyseli itp., co prawdopodobnie nasta-
pito juz w dialektach wyjsciowych, obserwuje si¢ rozszerzenie zakresu kate-
gorii zywotnosci pod wptywem jezyka rosyjskiego. Z jednej strony, w ZSP
odnotowano uzycie archaicznej formy B. Im. rzeczownika rodzaju meskiego,
oznaczajacego cztowieka (cho¢ niedorostego), ktora w wyniku zatarcia mesko-
osobowosci stata si¢ rowna formie M. Im.: #7 vauki mam. Czgéciej podobne,
catkiem oczekiwane formy B. Im. przybieraja w tej gwarze mgskie nazwy zwie-
rzat, np. celaki mami, una pasua kone, a takze rzeczowniki rodzaju zenskiego,
oznaczajace zywe istoty: ori krovi dojo; koz'i doji¢ tros'ke pSivikuam; $tir’i lata
paslim te ofce; dva docki ma; ia za iy prose, za svoie kamratki itp. Z dru-
giej strony za$ wszystkie nazwy osob i zwierzat, zarowno rodzaju meskiego,
jak tez zenskiego w Im. zazwyczaj majg w ZSP forme¢ B., zgodng z forma
D., np.: @y zabrali, Zéez yuopov zabrali... i babov daZe brali... i kobZetof,
i yuopof, fSey pozabZerali; ytornyy goséof yéeli povouac...; ja i teras sfoiiy
vauckuf garam ‘swoje wnuczki’; dvuy Zatkof stamtont psizezli ‘dwoje dziatek;
mauyy %eéuf uc iya; tam rasprovazal’i kto psof, kto...; maio KiZackof: vouali
gvnSakuf, tam trimali i krovof prenzei... i kokosof trimali. Czasami formy
B. =M. i B. = D. w Im. tego samego rzeczownika wyst¢puja obok siebie
w jednym zdaniu, np. posua krovi dojic... f sofyoZe dojiva krovuf: dotyczy to
przede wszystkim rzeczownikoéw rodzaju zenskiego.

Bardzo podobny stan rzeczy obserwuje si¢ w polskiej gwarze Wierszyny,
por. psSynesua (urodzita) dvuy curkuf. dvanasse lod mou, iak pas ovec — lecz
takze ¢Symali my krovy, svine, yofcy (Mitrenga-Ulitina 2015: 119).

Karol Dejna, okreslajac podstawy wyodrebnienia klasy rzeczownikdéw
megskoosobowych, zauwaza, ze w niektorych dialektach na terenie Polski
,»zgodno$¢ form acc. pl. z gen. pl. nie moze by¢ decydujaca, jesli spotykamy
w nich obok typu zebrat yltopof takze mdm tsey kotkof, oni maio dobryy psof,
ia vizat ity ‘kobiety’, lub mat syny za ofcazof” (Dejna 1993: 232). Wyjawszy
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typ ia vizdt iiy ‘kobiety’, w ktorym nie chodzi bezposrednio o rzeczownik®,
we wszystkich tych przypadkach wystepuja rzeczowniki rodzaju meskiego.
Ze wzgledu na to, ze kotek (widocznie nie kotka) i pies zachowuja sie¢ w tych
dialektach tak samo, jak chtop, nalezatloby mowi¢ o wyrazanej w B. Im. kate-
gorii rzeczownikow meskozywotnych. Przesiedlencze gwary polskie na Sybe-
rii, jak wynika z podanej analizy, pod wptywem je¢zyka rosyjskiego idg dale;j.

W odmianie czasownikéw oddziatywanie dominujacego jezyka otocze-

nia przyczynia si¢ do wzmocnienia we wszystkich rozpatrywanych gwarach
rodzimej tendencji, ktora istniata juz w dialektach wyjsciowych, w zakresie
tworzenia form czasu przeszitego oraz trybu warunkowego. Chodzi o usuwa-
nie form czasownika positkowego, wzgl. pochodnych od nich wyktadnikow
osobowych przy uzyciu zaimka osobowego w pozycji podmiotu. W gwarach
czeskich — czesciej w PKCZ, rzadziej tez w ZSCZ — zjawisko to zachodzi
tylko w 1. os. lp., sporadycznie w czasie przesztym takze w 1. os. Im. Por.
przyktady (zachowujace si¢ formy czasownika positkowego podkreslone sg
kropkowang linig):

a) czas przeszlty — PKCZ, Ip. id tam nihdd nebil, a videt sem ie videl (ros.
A mam Hukoz20a He Ovll, a udemv ux euoen); id po nemecki mluvil //
ia sem mluvil nemecki ciste; i vot id tam yodil fsude; id neviedel, hda
spat, hda nespat; id tak se ytela podivat na ne (ros. 1 max xomena...);
id uz bila vdana tadi; ia delala f sad’iku; id na to vivalovala voci; mne
dali les a s toho lesu id delal dum svui; nu id zalezla; to uz bila starsi
id; \m. bil tam lager’ takovei, Ceyi bili zvld§¢ a mi bili zvIdsc; a Zili mi
tadi nedaleko Borisofki, tam mneli dum (ros. a owcuiu moi...); ZSCZ,
Ip. iak on 7ek... ia us i zapomnela! (r0s. 51 yoce u 3advL1a);

b) tryb warunkowy — PKCZ a ja bi moy esce jit, nada bilo raci f kosili
iid do tei vodi — ja bi nebil porezanej; tak abi nasla... abi id nasla toho
Frantika; ZSCZ ti bi ses uoptala, co na poli se dela a ia bi ti rek;
milej muj vozil hnui, ia sem jeho drnda, uon bi dusi za mne dal — nu...
id bi... nad nim nasmiialas.

Z form tych we wiasciwych dialektach czeskich znajdujg oparcie jedynie
formy czasu przeszlego typu id neviedel..., mi bili..., chociaz przyktady powy-
zej pokazuja, ze pod wzgledem taczliwos$ci ich w zdaniu (w tym takze szyku
wyrazow) uzywane sg one w badanych gwarach przesiedlenczych raczej na
wzor rosyjski. Formy trybu warunkowego typu ja bi rek lub abi id nasla
w zdaniu podrzednym celu sg natomiast zupetnie nieznane dialektom w Cze-
chach. Poza 3. os. Ip. i Im. formantowi bi tu zawsze towarzysza wyktadniki

¢ Roéwniez w rozpatrywanych tu przesiedlenczych gwarach polskich taka forma zaimka 3. os.
moze odnosi¢ si¢ nie tylko do kobiet, ale tez do obiektow niezywych; forma B. Im. je za$,
przynajmniej w ZSP, podobno w ogoéle nie istnieje.
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osobowe, pochodne od form czasownika ‘by¢’, co zresztag w znacznym stopniu
zachowuje si¢ w PKCZ 1 ZSCZ, por. 1. os. lIp. ytela biy ceskei slabikar; ytel
bisem si tadi votkrejt kafe naki; dibisem mnela cas, dibisem viedela, ze... id
bisem se rozeptala; 2. os. lp. ted’ bi si se zeptal // ted bis se ledasceho... co
zeptala; 1. os. Im. bili bisme radi, ze sme vostali zivi; mi do skoli bisme to
prodavali; jesli ja yci, tak abisme priieli; 2. os. lm. ted’ biste si mohli k nam
priiet; vot, abiste takle ti deti drzeli (PKCZ); 1. os. Ip. 1 Im. uod dibisem si
vipila a bila bi tadi napdrnice, mi bisme uam takovej isce koncert...; 2. os. Im.
vot vi biste se u toho esce uoptali! (ZSCZ). Formy 1. os. Ip. i Im., w ktorych
funkcje wyktadnika osobowego speinia jedynie zaimek, powstaty zatem jako
kalki odpowiednich form rosyjskich. Ciekawa jest wypowiedz uzytkowniczki
ZSCZ, ktora po od$piewaniu piosenki probuje przettumaczy¢ ja na rosyjski,
ale drugi wiersz juz tylko powtarza w swojej rodzimej gwarze: Spiwala biy
— neumim, plakat se mne neyce, uarila biy poliyku — nemdam do ni yejce.
Zapsali ste? Hy, n'ena 6u1 — n'e ym'ero, a nilakam’ mn'e w'e x'oueyya, uarila
bi poliyku — nemam do ni ueice. Wptyw rosyjskiej formy neza 6v1, nawet bez
zaimka, na sgsiadujaca z nig czeska uarila bi jest tu oczywisty. Okazjonalnie
wedtug wzoru rosyjskich form trybu warunkowego z pominietym zaimkiem
pojawiaja sie w tej gwarze takze inne formy z bi bez wyktadnika osobowego,
np. 2. os. Ip.: nu vidis, dalse dibis celoy pismicku... ten smisl treba bi to uyit
(ros. ecau ObL mbl Oanvue 6CIO NECHIO... MOJCEN, CMBLCT Dbl U VIOBUT).

W ZSP formy czasu przesztego i trybu warunkowego z zaimkiem — bez
wskazujacego na osobe i liczbg formantu czasownika — najprawdopodobniej
zostaly odziedziczone jeszcze z wyjsciowego dialektu mazurskiego. Nie-
mniej jednak zachowujg si¢ tu oboczne formy 1.1 2. os. Ip. i Im. z kontynu-
antami form czasownika positkowego ‘by¢’, zwlaszcza w czasie przesztym.
Oto jak na prosbe eksploratorow odmieniata czasownik psuuc¢ ‘ple¢’ jedna
z uzytkowniczek ZSP ze wsi Znamienka w Chakasji: ja fcorai pSuuua ogrut,
i fecorai psuuli ogrut... Zapytana o 2. os. Im. czasu przesztego czasownika
x03i¢, ta sama informatorka odparta, uzywajac forme trybu warunkowego: yot
mi Bi muzili ,vi yo3ili?”, na pytanie naprowadzajace ,,A jesli bez wy?” za$
odpowiedziata: yo3lilista. Por. takze 1. os. lp. koz i doji¢ tros ke pSivikuam;
2. 0s. Ip. cos robZuu, jakes latau po guray; 1. os. Im. Stiri lata paslim te ofce
itp. Dla trybu warunkowego charakterystyczne sg wariacje tekstu wierszowa-
nego zaproszenia na wesele, przypominanego przez réznych mieszkancow
Znamienki: ja vas prose na vesele, clobista // cobi vista // cobi take dobre
Bili, do nas jutro na vesele psibili. Jak wida¢ z tego przyktadu, w formie bez
czasownikowego wyktadnika osobowego rowniez zaimek moze by¢ pominiety.

Tak jak w jezyku rosyjskim i polskim formant trybu warunkowego ‘by’,
szczegolnie w sktadzie spojnika celu, moze wystepowaé w ZSP w konstruk-
cji z bezokolicznikiem, np. w 3. os. Im. psijlexali tutai, cob i robZi¢ itp.
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W badanych gwarach czeskich natomiast podobne konstrukcje nalezy uwazaé
za rusycyzmy, gdyz w jezyku czeskim nie majg one oparcia; por. w PKCZ
von daval taki zrno konim, abi krmit je (ros. umob6wi kopmums); w ZSCZ pasli
sme i kravi, abi si z bratrem zarabotat velik (ros. umobul 3apabomamy); dede-
Cek, adbi se na ni zenit, uon smenil i veru (ros. umoouwl scenumscs). Nieco
niezwykty spojnik w ostatnm zdaniu zawiera w pierwszej czgsci partykute
pobudzajgca at. Partykulg zresztg staje si¢ rOwniez element bi we wlasciwych
formach trybu warunkowego, nawet gdy taczy si¢ on z wyktadnikiem osobo-
wym (oprocz szczatkowych form 1. os. Ip. z biy): bisem = bi + sem, podobnie
bis // bi si td.; tak samo w ZSP b ista = Bi + sta.

W trybie rozkazujacym wspolng dla wszystkich eksplorowanych gwar
przesiedlenczych jest zatracenie syntetycznych form 1. os. Im., ktére zostaty
zastapione przez formy zlozone rosyjskiego typu z czasownikiem positkowym
‘dawaé’ w 2. os. rozkaznika, np.: davei babicku poprosime (PKCZ); daveite
uzname rieco (ZSCZ); nu davaita Se pomodlim po nasymu (ZSP); podobnie
davai posukumy w polskiej gwarze Wierszyny (Mitrenga-Ulitina 2015: 83).

Takze w zakresie kategorii rodzaju czynnosci oraz aspektu czasownikow
we wszystkich eksplorowanych gwarach dostrzegalny jest wplyw otoczenia
jezykowego, owszem, nie wszedzie jednakowy; niemniej ré6zne gwary zar6wno
czeskie, jak i polskie wykazuja pod tym wzglgdem razace podobienstwa, przy
czym czasami, jak si¢ wydaje, odzwierciedlaja one nawet osobliwosci wpty-
wajacego regiolektu jezyka rosyjskiego.

Na przyktad znaczenie poczatku czynnosci albo stanu w obu wyspowych
gwarach czeskich wyraza si¢ czesto za pomocg przedrostka za-, por. w PKCZ
a tadi zastonal i umrel (ros. zabonen u ymep); w ZSCZ vona zastonala, mnela
takovou... bol'ezii; druhej ras iag zaduie — celoy nedeli (r0s. Opyeoil paz kax
3adyem — /na/ 6cio nedenio). W odpowiednim czasowniku fazowym, dokona-
nym i niedokonanym, ten sam przedrostek jednak zostal wyparty przez na-,
jak w ros. nauamo(cs)/nauunamo(cs); rowniez partykuta zwrotna wystepuje
tu na ogodt zgodnie z uzyciem -ca2 w jezyku rosyjskim. Ciekawe, ze niekiedy
taki czasownik fazowy z przedrostkiem na- uzywany jest raczej jako odpo-
wiednik rosyjskich czasownikow cmams/cmarnosummocsi, por. w PKCZ: Cesi
nacali rozjizdet se hdo kam (ros. Hauanu/cmanu pasvezcamocs Kmo Kyoa);
nu, dis ja sem tam jela tenkrat, tak nacala povidat... /| nu tak ja sem tam jela,
nacla sem to vipraviet... (ros. Hauania/cmana pacckasvieams); hdis se voina
nacala... (r0s. koeda Havanracv 6ouna); tif tadi nacal beit (= ros. nauaics
mu); nacalo to vrode se videt (r0s. cmano éuono); podobnie w ZSCZ: nacali
fSecki iet, jet, uiizd'et; tadi se nacind to kak ras cvist (r0s. Hauunaem yeecmiu);
deti nacali min i min beijt (ros. demetl cmano8UIOCL 8CE MeHblLe U MEHbULE).
W ZSP odpowiednie czasowniki fazowe takze przybieraja przedrostek na-,
przy czym imiestow przeszty czasownika dokonanego tworzy si¢ regularnie
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(i tu nac eli v Znlamence z i¢) albo wedtug wzoru czasownikow na -norné,
por. fSistke nacneli [...] uiezza¢ (podobne tworzenie tej formy odnotowano
w PKCZ: i voni nacnuli skompiju delat). Robwnoczesnie w ZSP pod wpty-
wem rosyjskim uzywany jest jako fazowy czasownik sta¢, np. on ujeyay s
Polski — fSistka nasa rosina staua ujezzac’.

Antonimiczny czasownik fazowy, oznaczajacy zakonczenie czynnosci,
ktéry moze by¢ takze zwrotny, w aspekcie dokonanym we wszystkich bada-
nych gwarach utracil pod wptywem jezyka rosyjskiego przedrostek s-, np.
tatinek muj jako koncil esce mescanku, yodil do §koli; voina esce se nekon-
cila (PKCZ); koncila sem Skolu, trosku sem pracovala...; a potom us fso,
roctvo se koncilo... (ZSCZ); a ona konc'iua Skoue u mne i ni nabraua jeden
bau; ras ras i viiet jus lato Se konc’, i viet snova zima bynge (ZSP). Jego
odpowiednikiem w aspekcie niedokonanym jest natomiast powstaly w obu
gwarach czeskich nowotwoér z przyrostkiem -va-, por. w PKCZ ani se to
ne... nekoncivalo, furt to je, furt to de, pordt, nekonciva se to (ros. da smo
U He KOHYAOCh... He KoHuaemcs);, a iak vase ucenik'i? voni us koncivaii, da?
(ros. yorce 3axanuusarom, oa?); w ZSCZ u mne je snoya starsi, vona — nu, po
kultur'e koncivala (ros. ona no kyremype 3axanyusana [nacturyt]). Tu trzeba
zaznaczy¢, ze uzywanie tego i innych czasownikow niedokonanych bardzo
czesto idzie za wzorem rosyjskim. W niektorych przypadkach taki czasownik
niedokonany, jaki bytby wymagany w danym kontekscie w jezyku rosyjskim,
nawet powstaje okazjonalnie w mowie uzytkownikow gwary, oczywiscie,
z wykorzystaniem jej wlasnych $rodkow derywacyjnych, np. w PKCZ: tam
druhi nevidrzuiou (r0s. opyeue mam ne gvioepacusarom): w jezyku czeskim
na obszarze rdzennym nie ma potrzeby wyrazania powtarzalnosci realizacji
lub nierealizacji zdolno$ci vydrzet ‘wytrzymac’ poprzez czasownik niedoko-
nany, totez si¢ go nie tworzy.

Nietypowo dla jezykow zachodniostowianskich w przesiedlenczych gwarach
zarowno czeskich, jak tez polskich uzywa si¢ na wzor rosyjski czasownikow
niedokonanych w tzw. ogolnofaktycznym znaczeniu rezultatywnym. Cze-
sto sa to wprost czasowniki zapozyczone z jezyka rosyjskiego, w trakcie

7 Czasowniki ruchu zarowno w ZSP, jak tez w ZSCZ przytaczaja zapozyczony z jezyka rosyj-
skiego przedrostek u-, wyrazajacy przekroczenie granicy punktu wyjsciowego, por. w ZSCZ
ujet 1 uidit (ros. yumu, yexams). W PKCZ w tym znaczeniu wystepuje rdzennie czeski
przedrostek (v)od-: vodject, vodejit; na odwrot, przekroczenie granicy punktu docelowego
wyraza tu catkiem regularnie przedrostek za-, wystepujacy w tym znaczeniu bez wniesienia
dodatkowych odcieni semantycznych na potudniu rosyjskiego obszaru jezykowego, np.:
[ Sedesat viismim zasli tanki nase; dis sem Cesi zaitzdeli, tak jim narizli ze zacatku zemrie;
a ten cas akordt fSeckiy i s Cey, i Nemci, fSecki zasilali sem do Ruska delat; dis Nemci uz
zastoupli, nase votstoupli. Ten sam przedrostek zreszta moga mie¢ czasowniki ruchu takze
w ZSCZ, np. tajidletadi f tei vesnici zaiedeS tam, pustis vajicko a uono se pokati
as semhle.
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przejmowania i tworzenia postaci niedokonanej dostosowywane do systemu
danej gwary, w wyniku czego powstajag nowotwory o charakterze hybrydal-
nym. Por. przyktady: z PKCZ a tadi zakrili hranici, Ze se nesmi do Ruska
[...] a pak zas votkreivali [ kerim roku hranici (ros. ¢ kaxom 200y epanuyy
omxkpwisanu; w jezyku czeskim otevreli, nie otevirali); z ZSCZ proiizdeli tadi
i prouieduwali mne, ja sem sedela na skameice, uoni mne prouieduvali, tak
Sto... prouieduwat hodne proujeduii (108. npoe3oicanu mym u npo8edvleaiu MeHs,
w jezyku czeskim navstivili mé ‘odwiedzili’, nie navstévovali ‘odwiedzali’,
ale hodné me navstevuji), z ZSP uot taki ordin... jigo v Moskve viz ivali, un
tam dostavau (r0s. e2co 6 Mockagy ewizvieanu, on mam noayyan, w jezyku pol-
skim wezwali, dostat [order] — nie wzywali, dostawat); po ukoncenu polskej
Skouy ona postompivaé yéaya f PolSe (ros. xomena nocmynamv; w jezyku
polskim wstgpié/zapisac¢ sie [na studia], nie wstepowac/zapisywacé sie, ale
chciata zdawac egzaminy) itd.

Pod wptywem dominujacego jezyka otoczenia we wszystkich eksploro-
wanych gwarach rozpowszechnity si¢ czasowniki z przedrostkiem po- dwoch
rodzajow czynnosci: delimitatywne i dystrybutywne lub dystrybutywno-kumu-
latywne. Owszem, takie czasowniki byly i sg znane takze wlasciwym dialek-
tom czeskim i jeszcze bardziej polskim; w eksplorowanych gwarach przesie-
dleficzych jednak dopehity je formacje nowe, uwzglednione w wybranych
przyktadach ponize;j:

a) delimitatywa w PKCZ vona tam jeden s'ezon poucila (ros. noyuuna);
drobet se poslapu — i boli, i boli, i boli (ros. nomonuycev); w ZSCZ
poyodili, poyodili, nu a patom-ek iak... (r0s. noxoounu); vori tadi iako
poZlili v Uoskres'ence (r0s. noacunu); vi tadi pobudete par dii i budete
po ruski mluvit (ros. nobyoeme, czes. pobudete ma znaczenie perdura-
tywne);

b) dystrybutywy w PKCZ na Ukrajinu je povisilali (ros. nosvicviianu),
vono to pousiyalo (ros. nogwvicvixano); ia us sem to fSeyno pozapo-
minala (ros. nozabwieana) — por. w ZSP duzo co Se pozabacauo (ros.
nosabwvleanoce) w przeciwienstwie do czes. pozapominat i pol. pozapo-
minato/pozapomniato si¢ o znaczeniu raczej delimitatywnym); w ZSCZ
z Zaporozija popriiizdeli (ros. nonpuesoicanu); fSecki pouiizdeli do
Herm'anije (ros. noyesocanu) — por. w polskiej gwarze Wierszyny tutej
rikogo #i ma / pouuiizzauy (Mitrenga-Ulitina 2015: 111)%.

§ Ciekawe, ze odpowiedniki czasownikéw, wystepujacych w przyktadzach z PKCZ vornii se
poroziizdeli oraz z polskiej gwary Wierszyny 3eci teros poroziizzayy se (Mitrenga-Ulitina
2015: 111), ktore budza wrazenie kalek ros. nopaszwvesscanucs, uzywane sg w jezyku zarowno
czeskim (w ograniczonej mierze), jak tez polskim, podczas gdy dystrybutywy pochodne od
pokrewnych czasownikow z przedrostkiem pri-/przy-, o ile istnieja, to chyba tylko w odmia-
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Dystrybutywny przedrostek po- w wiekszosci przypadkdéw przylacza sie
do czasownika niedokonanego, co zmienia jego aspekt. Niemniej spotyka si¢
takze formacje z przedrostkiem po-, pochodne od czasownika dokonanego,
np. w PKCZ hodne jiy pozemrelo (Scistego odpowiednika rosyjskiego nie ma,
we wspotczesnym jezyku czeskim jednak odnotowuje sie rzadki typ poumrelo
o znaczeniu delimitatywnym i dystrybutyw poumrieli); w ZSP zara ja tu povitse
(ros. noswimpy, znaczenie dystrybutywne lub tez delimitatywne). Jeden podobny
przyktad przytacza Mitrenga-Ulitina (2015: 111) z polskiej gwary Wierszyny:
a ta mo3is iak popSelynkua se (ros. nonepenyeanacw). Niekiedy przedrostek
dystrybutywny po- wzmocniony jest przez przedrostek kumulatywny na-° albo
jest nawet podwojony, np. w PKCZ pozili tam, ponasdzeli si co yteli (ros.
nonacaxcanu); ponaiizdeli tam Armeni (r0s. nonaexanu, w gwarowej formacji
czeskiej jednak z pona- laczy sie rdzen czasownikow przedrostkowych typu
prijizdet, nie za$ czasownika podstawowego); w ZSP konmy sani na gure
vwloko tudly, a tedy Se ponasadarmi p ‘euno i viis (ros. nonacsdem/csa/); a ot
xto he muk nic robZi¢ — guot, i popourierali (r0s. noymupanu, w gwarowej
formacji polskiej z podwojonym po-).

Wiazac uaktywnienie formacji dystrybutywnych z przedrostkiem po- oraz,
tym bardziej, formacji dwuprzedrostkowych z pona- i popo- w przesiedlenczych
gwarach czeskich i polskich z wptywem jezyka rosyjskiego, nalezy podkreslic,
ze tak wysoka produktywnos$¢ odpowiednich wzorow rosyjskich jest przede
wszystkim zjawiskiem dialektalnym. Specjalnie w stosunku do Syberii zazna-
cza to m.in. Marina Charlamowa na podstawie materialu z gwar rosyjskich
zaro6wno dawnych mieszkancow, jak tez nowoosiedlencow w obwodzie omskim,
przytaczajac wyrazne przyktady czasownikow, z ktorych tylko pojedyncze,
typu naybus'anu ‘pozabijali’, maja szerszy zasieg uzycia w jezyku rosyjskim,
reszta za$ to dialektyzmy, takie jak nos'sinonziu ‘powytazili’ (od podstawo-
wego czasownika dokonanego), nanas'apusarom ‘nawarza’, nonapackynauums
‘masowo rozkulaczyé¢’, nononam'ame ‘porozwalaé’, nonomep'ems ‘poumieraé’
itd. (Xapmamona 2014: 81-82, 86, 88—89). Z tego mozna wywnioskowac, ze
w zakresie tworzenia tych formacji w badanych zachodniostowianskich gwa-
rach przesiedlenczych na Syberii na nie oddziatywaty rosyjskie gwary sybe-
ryjski jako regionalne odmiany dominujacego jezyka otoczenia.

W plaszczyznie skltadni we wszystkich eksplorowanych gwarach obserwuje
si¢ dwie tendencje, ktorych powstanie albo wzmocnienie nalezy zawdzigczac

nach dialektalnych. Jezeli chodzi o dystrybutywy pouiizdeli (ZSCZ), pouuiizzZauy (Wierszyna),
to przedrostek u- przed rdzeniem zdradza ich pochodzenie rosyjskie.

9 Przedrostek ten moze wyrazaé znaczenie kumulatywne réwniez samodzielnie, por. w PKCZ:
vori tam potom nastrojili haraZ'e (ros. nacmpounu zapaoiceii); w ZSCZ: id sem napowidala
(ros. Hacosopuna).
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ich kontaktom z jezykiem rosyjskim. Pierwsza z nich to czgste pomijanie form
osobowych Iacznika ‘by¢’ w zdaniach, odnoszacych si¢ do terazniejszosci albo
atemporalnych. Owszem, zjawisko to jest znane takze rdzennym dialektom
zachodniostowianskim, zwlaszcza polskim; niemniej jednak budowa pewnych
typow zdan bez tacznika, wystepujacych w badanych gwarach, zdradza pocho-
dzenie rosyjskie. Charakterystyczna jest taka odpowiedz uzytkowniczki ZSP
ze wsi Znamienka na pytanie ,,.Czy ten dom jest stary?”: Ne, on rie mocno
star’i [...] vot z d'evan'ostovo goda, to on jesce ne stari, on f tej ulic i samii...
novi, jak tez jej o$wiadczenie ja na p’ens’iji jus tera. Poproszona o przettu-
maczenie na rodzimg gwarg zdania ,,Czy ty jeste§ Polakiem?”, ta sama infor-
matorka zinterpretowata koncoéwke formy jestes po swojemu i podata odpo-
wiednik 77 tés Polak?, ktory dodatkowo sprecyzowaia uzywajac tym razem
tacznika: jesli ja yce wot cyoZeka — pr zmerno fize, jo, i ja — nu, dumam, co
uon tés ne ruski [...] ia u nego spitam Se: T'i tés jest Polak? Mozliwa odpo-
wiedz zapytanego, wedlug niej, brzmiataby: o, ia jest Polak. [...] A4 yot ,jmi”
ufe bez est”, ili — da-da: mi jest Polaki. Tak samo: vi jest Polaki, ale oni
su Polaki. Nastgpnie rozmoéwczyni zaakceptowata skonstruowane przez eks-
ploratoréow zdania fa jest v domu i ci ti tés iest v domu?, ale sformutowane
po rosyjsku pytanie ,,I'ne Te1?” przettumaczyta 7y g3e tera?, a wigc bez tacz-
nika (ktorego ,,0sobowos¢”, zresztg, widoczna jest tylko w 3. os. Im.), za to
z leksykalnym zasygnalizowaniem terazniejszosci.

Rzadziej spotykane sa podobne i inne przyktady pomijania tacznika w prze-
siedlenczych gwarach czeskich, por. w ZSCZ: Mi us stari, tak nemozem tak
spivat piekne (ros. mui yowce cmapuie); Vot takovei zizn (kontaminacja czes.
takovej je Zivot z 10S. 6om makas JHcusmwv); oi, Spatne nam! (ros. oi, nioxo
nam!); w PKCZ: [o szkodnikach ogrodowych] Tisin'd, a vori na stromdy [...]
as strasne i do ruki ho brat (ros. muwuna, a onu Ha depesvsx; daxice U 6 pyKy
e2o cmpawino opamv); Nu a to tadik buracku sem nasdzel hodne. Ftaci krmit
moc piekne (10s. nmuy xopmums ouensb xopouto); [o zaletach uczenia si¢ wielu
jezykow] Dis ieden jazik, tesko tak se potom ustrojit (ros. mpyoHo nomom
yempoumbwcst). Ostatnie przyktady ilustrujg dosy¢ czesty w PKCZ 1 ZSCZ typ
zdan bez tacznika z przystowkiem w orzeczniku, ktory nie ma oparcia we
wiasciwych dialektach czeskich.

Drugim zjawiskiem jest cz¢sciowe wypieranie konstrukcji posesywnych
z czasownikiem ‘mie¢’ przez konstrukcje rosyjskiego typu z czasownikiem
‘by¢’ (W czasie terazniejszym tez czgsto pomijanym) oraz nazwa posiadacza
w formie dopelniacza z przyimkiem u albo, razdziej, celownika. W wielu
przypadkach uzytkownicy wszystkich badanych gwar wahajg si¢ migdzy
konstrukcja zachodniostowianska a rosyjska, szczegolnie w wypowiedzi
jezykowo mieszanej, jak w ZSCZ: Helena nemriela deti taki... i u L'eni daze
e byuo det'ej... a u t'ey vot, u fsey vot, u maj'ej m'ateri desit, des’id det'ej
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[...] @ u tej, u Karolini vosum, u Barci vosum, vot, u_Barci vosum detu...
Por. w PKCZ: a u mne... mam vnuki [...] i deti, tri deti mam, dvie ceri
i eto... koje-kto ie esce; v opSem mneli Sest... deti u tatinka bilo itp. Zreszta,
w takich wypowiedziach, jak tam maii na to moyku, moyka ie specilalno
na knedliki, vot... a u_nds us ie jedna mouka, gdzie nie chodzi o bezposred-
nie posiadanie, konstrukcja typu u nds je... bylaby mozlliwa takze w jezyku
ogolnoczeskim.

W ZSP oprécz przyktadow, podobnych do powyzszych czeskich, typu
u nei buu s in Janek; u mami ne biyo takiy srectf, pensiia u mne tes neduza,
spotykane sg takze zdania oznaczajace wiek cztowieka z podmiotem seman-
tycznym w celowniku, np. mrie tés juz duzo, duzo jus... pSenesont Sedem lat
ius mne zara (ros. mMHe yoice mHoeo, 57 nem yoce mne). W gwarach czeskich
natomiast jest to rodzima konstrukcja; wtorny wptyw rosyjski czasem zdradza
tu tylko brak uzgodnienia formy orzeczenia z podmiotem sktadniowym czy
tez szyk wyrazdw, por. bilo ii t7i leta, babic’ce moji (PKCZ); misim, let Sest
mi bilo ‘ze 6 lat’ (ros. zem wecms mue OvlLIO).

Konkurencj¢ obu konstrukeji czasownika ‘by¢’, z nazwa posiadacza
w dopetniaczu z przyimkiem u albo w celowniku, a konstrukcji czasownika
‘mie¢’ obserwuje si¢ tez w polskiej gwarze Wierszyny, por. a) U tatovyy
roziceli bvuo 3eviné 3eci |...] yuny mauy velg’e kolicestvo 3eéi. Uu kazdego
bvuo po piné, po Ses, po sedym Feci; uu mne bratuv rodnyy, to jiy do yolery
les; tero vanny sum, to uu nos take velke cebzyki byli; uu 3eci byuy ijino
vyxodne portkl radossi uu 3eci barzo ne byuo; b) Moia matka psyze)(aua s
Polski. Maya jedynasse lot [...] ii f §tyriestym Zebuntym wyumarya. Cy3essi
Zeving lot ji_byuo... (Mitrenga-Ulitina 2015: 179, 181, 184). Przy tym si¢
zdaje, ze w gwarze Wierszyny rodzima konstrukcja z czasownikiem ‘mie¢’
pozostaje bardziej aktywna, niz w ZSP, nie tylko w zdaniach oznaczajacych
wiek cztowieka, lecz takze w innych przypadkach, np. w zdaniach z przystow-
kiem w orzeczniku typu cyssutko mum // uu mne tak cyssutko jes (Mitrenga-
-Ulitina 2015: 183).

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze dynamika rozwoju zachodniostowian-
skich gwar przesiedlenczych w Rosji polegata na ich czgsciowym otwarciu
wobec systemu albo systemow stowianszczyzny wschodniej, co jednak nie
miato charakteru prostoliniowego. Oprdcz proceséw adaptacji, czyli przysto-
sowania jednostek lub zjawisk, zapozyczonych z jezyka otoczenia, mozna
tu zaznaczy¢ nawet specyficzng ewolucje, na przyktad w zakresie wyrazania
rodzaju czynnosci i aspektu czasownikow, pomimo ze gwary te powoli ging.
Jak wyrazit sie jeden z informatoréw we wsi Znamienka w Chakasji, fSo se
virozo / pakal'enije uyod'it / pociyu v'iize to fSo / Se konce" ziesajo fiistke /
bendo fSistke jedna nlacija / Bez naciji. Jednakze twierdzenie to samym faktem
jego wypowiedzenia dowodzi znacznej zywotnosci danej gwary pochodzenia
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mazurskiego (szczegodlnie jesli wzigé pod uwage, ze na terenie Polski po II
wojnie $wiatowej gwara mazurska praktycznie znikneta). Mieszany charak-
ter zarowno tej, jak tez innych badanych gwar przesiedlenczych w Rosji jest
niewatpliwy, ale nie doprowadza to do utraty ich swoistosci. W kazdym razie
przetrwanie i dalszy rozwdj tych gwar w ciggu ponad stulecia od przesiedlenia
przodkow ich dzisiejszych uzytkownikow, i1 to w warunkach bynajmniej nie
latwych, a czgsto wprost tragicznych, zasluguje na uznanie i uwiecznienie.

SKROTY NAZW GWAR

PKCZ — péinocnokaukaska gwara czeska
ZSCZ — zachodniosyberyjska gwara czeska
ZSP — zachodniosyberyjska gwara polska
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ON THE TYPOLOGY OF THE WEST SLAVIC IMMIGRANT DIALECTS
IN RUSSIA

The paper introduces a typology of Russia’s Czech and Polish immigrant dialects, spoken in
the Northern Caucasus and in Siberia. The typology is both external (including the history of
and reasons for migration and the contemporary sociolinguistic situation of the dialects) and
internal (structural analysis). All of the examined patois show good preservation of their
original dialectal systems, and at the same time those systems have been strongly influenced
by their East Slavic language surroundings, first and foremost by regional varieties of Russian.
In some aspects of their systems, however, certain development is observed, which gives
evidence of the relatively high vitality of these patois.
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WPROWADZENIE

Kaszubszczyzna jest doskonatym przyktadem obszaru jezykowego ilu-
strujacego koncepcje peryferii jezykowej — jako pdtnocno-zachodnia rubiez
Stowianszczyzny wykazuje w ramach swego systemu jezykowego sporo kon-
sekwentnie zachowanych archaizméw (m.in. leksykalnych i stowotwoérczych,
por. Popowska-Taborska, Bory$ 1996; Popowska-Taborska 2002) zarzuconych
lub przeksztatconych w toku rozwoju standardowej polszczyzny lub jej odmian
regionalnych. Jako obszar peryferyczny byt tez jezyk kaszubski wystawiony
na szczegodlnie intensywne oddziatywania obszaréw sasiadujacych, zwlasz-
cza dialektow niemieckich i niemieckiego jezyka standardowego (por. Hinze
1965; Popowska-Taborska 1998), cho¢ nierzadko majacy tez zwiazki z innymi
obszarami (por. Popowska-Taborska 2000). Uwarunkowania historyczne (Tre-
der 2005: 10-24) ksztattujace — obok czynnikoéw stricte geograficznych — na
przestrzeni wiekow specyfike systemu jezykowego kaszubszczyzny ykazuja
wigc nastgpujace po sobie okresy silniejszych zwigzkow z polszczyzna, czy tez
czasy, kiedy szeroko pojete terytorium kaszubskie funkcjonowato w ramach
panstwa niemieckiego.

Tendencje konserwacji archaizmow jezykowych zazwyczaj nie wspolgraja
z cho¢by ogdlnie rozumiang dynamika rozwoju systemu, czasami wrecz ja
wykluczaja. W kaszubskim systemie jezykowym zauwazalne sa jednak wyrazne
innowacje wynikajace z jednej strony z kontaktow jezykowych, z drugiej zas
bedace rezultatami dziatan normatywnych ksztattujacych kaszubszczyzng jako
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jezyk in statu nascendi, ktore wystepuja na wszystkich ptaszczyznach systemu
jezykowego obok formacji archaicznych. Specyfika jezykowa kaszubszczy-
zny uksztaltowana jest wigc przez dwa, na pierwszy rzut oka przeciwstawne,
kierunki rozwoju, ktore jednak w tym wypadku — abstrahujac od kwestii ich
proweniencji i sity oddziatywania — wspotgraja, a przynajmniej si¢ uzupet-
niajg tworzac unikalny system jezykowy.

1. CELE, METODY I ANALIZOWANY MATERIAL JEZYKOWY

Nadrzgdnym celem niniejszego artykutu jest ukazanie archaizmu i tendencji
rozwojowych kaszubskiego systemu gramatycznego, $cislej ujmujac: systemu
temporalnego i diatetycznego w kontekscie koegzystencji i kookurencji sub-
stratu stowianskiego i adstratu niemieckiego rozwazanych tu z perspektywy
diachronicznej i synchronicznej. Cele szczegoétowe obejmujg wigc zbadanie
wspolistnienia archaicznych analitycznych form slowianskiego perfectum
typu (jo) jem bét, ich powstatych w toku autonomicznie kaszubskiej syntezy
postaci typu jo béf oraz ztozonych form typu béc/miec z imiestowami biernymi
bedacych najpewniej wynikami kontaktow jezykowych. W systemie strony
biernej przeanalizowane zostang podstawy slowianskie rozpatrzone w kon-
tek$cie polskich (ostac) i niemieckich (frekwencja form typu béto godoné)
tendencji innowacyjnych.

Metodologia zastosowana w analizie wyzej wspomnianych konstrukcji
temporalnych i biernych obejmuje konfrontatywne poréwnanie odpowiednich
form kaszubskich, polskich i niemieckich w ujeciu diachronicznym i syn-
chronicznym.

Badany materiat jezykowy w swej diachronicznej cze$ci wyekscerpowany
zostal z kaszubskich zrédet gramatycznych (Biskupski 1883, Lorentz 1927;
po czgsci tez z cytowanych tam zrddet kaszubskiej literatury), cze$¢ syn-
chroniczna pochodzi z tekstow publikowanych w miesi¢czniku ,,Pomerania”
(roczniki 2014 1 2013).

2. KASZUBSKI SYSTEM TEMPORALNY

System czasow gramatycznych w jezyku kaszubskim obejmuje (Breza,
Treder 1981: 132-134, Lorentz 1927: 960, 980-981, 1055-1058, Lorentz
1903: 299, 302-303; Lorentz 1919: 43, 44-45) czas terazniejszy, przyszly
(syntetyczny i analityczny), przeszly i zaprzeszly.

Abstrahujac od pewnych wlasciwosci koniugacyjnych w czasie terazniej-
szym (o réznorodnym uwarunkowaniu, por. Breza, Treder 1981: 129-131,
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AJK X 451454, 455, 465-470, AJK XI 509-513) oraz zjawisk preferencji
form typu robit w zakresie analitycznego futurum (por. Treder 2006: 42),
uwage zwraca zdyferencjonowany sposob kodowania zdarzen przeszlych,
gdzie doskonale widoczne sg tendencje peryferyjnego, archaicznego zacho-
wania konstrukcji bedacych kontynuantami prastowianskimi i wprowadzanie
form nowych, o — ciggle dyskutowanej — proweniencji.

2.1. CZAS PRZESZLY

Wspomniana wyzej szczegolna pozycja czasow przeszlych w kaszub-
skim systemie temporalnym jest z jednej strony wynikiem licznego zasobu
form (4) i uksztattowania tego subsystemu przez zjawisko kookurencji form
o diametralnie r6znej motywacji, pochodzeniu i wariantach funkcjonalnych.

2.1.1. ANALITYCZNE PERFECTUM!

Rozumiana tu jako ,,analityczne perfectum” forma temporalna jest pota-
czeniem czasownika béc i imiestowow przesztych na -/ (Breza, Treder 1981:
133, Lorentz 1927: 972-975), ktora jest bezposrednim kontynuantem prst.
Jjesmw robilv (Los 1927: 994-295, podlegajacego w polszczyznie stopniowej
syntezie w procesie *byti-resultativum — byc-analityczne perfectum — byc-
-analityczne praeteritum — syntetyczne praeteritum do wspotczesnej synte-
tycznej postaci ja robitem, por. Rospond 2005: 178-179; Klemensiewicz i in.
1981: 371-373; Stieber 1976: 232). Lorentz (Lorentz 1927: 973-974) przy-
pisywat tej formie dos¢ duzy zasieg siggajacy nawet pewnych poswiadczen
(cho¢ nadal nader skromnych) w slowinszczyznie. Okreslana zazwyczaj jako
typowa dla kaszubskich dialektéw poinocnych (por. AJK X 118) analityczna
posta¢ béc z imiestowem wyzyskiwana jest jednak szeroko we wspotczesnej
kaszubszczyznie literackiej, por.

(1) Pamiatom, ze jem bél pierszim direktora w gminie, jaczi to zrobil [w Lépin-

cach], ale zard krotko potemu naczalé uczéc kaszébsczégd w Brzéznie Szlachecczim

i Borowim Mtinie POM VII-VIII 2014: 10.

(2) Wiedno zaczinét jem lekturd ,,POmeranii” 0d ji felietondéw, a dopiérze pdzni czEtot

jem resztd POM VII-VIII 2014: 11.

! Lorentz (Lorentz 1927: 972-975, 1055) definiuje t¢ forme jako practeritum (,,opisowe per-
fectum” oznacza u Lorentza konstrukcje z béc 1 miec, por. tamze 980-981). Uzyty tu termin
»analityczne perfectum” ma charakter czysto techniczny majacy podkresli¢ istot¢ wspolcze-
snych kaszubskich kontynuantéw prastowianskich form temporalnych.
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(3) Jesmé nie chcelé na tim skunczéc, widzacé, kuli je jesz do zrobienié — korbi Jack
POM VII-VIII 2014: 19.

(4) A jak mia prawie sétmé lat, tej na Swidtégo Jana jem plotla widnuszczi z modrokow
POM XII 2014: 19.

(5) Ugdscony bez najich gospodarzow jesma bélé bélno POM XII 2014: 59,

(6) 1j6 oglowo baro lubia robic z tima dzecama, bo one wiedno sa chatny do uczbow,
baro wiele rozmieja, jak jem rzekia, chutko sa tczg i sg r6d, czed€ naticzg sa czegos
nowégo POM XI 2014: 11.

(7) Jakno licealistka muisza jem przez sztéré miesadze dojézdzac z Papowa do Nowégo
Portu na zajaca z wastng Renata. Choco nie béla to letkd sprawa, wiedno miata jem
wiblga chdc to robic POM XI 2014: 18.

(8) Potemu jem sa wéprawit do Gdunska, skadka pora razy loprowdl jem tam i sam,
po morzu téz, leno wiedno z etnograficzny takoté (cob€ marindw poznac)” (ttom.
BU) POM 111 2014: 22.

Ogodlnostowianska synteza dawnego prastowianskiego perfectum (por. Stie-
ber 1976) doprowadzita do wyksztatcenia zréznicowanych diatopicznie form:
poczawszy od typow z zachowanymi kontynuantami byti we wszystkich oso-
bach (jak w tuzyckim), poprzez porownywalne z prezentowanymi tu kaszub-
skimi postaciami formacje z positkowym by¢ w 1. i 2. osobie (z rownoczesna
redukcja w 3. osobie; por. formy czeskie), az do catkowicie zsyntetyzowanych
wariantow rosyjskich (czy tez kaszubskich, jak ponizej).

Uzywana wiasciwie od poczatkow tworzenia kaszubszczyzny literackiej
forma typu jé jem robit (u Ceynowy det jem, por. Treder 2005: 90) obecna
jest tez w tworczosci pozniejszych autorow — u Majkowskiego (jem wuvozol,
tamze 193), u zrzeszencow (lég jem, jes ptakot, tamze 245), w kaszubskich
przektadach biblijnych (u Gruczy, Gotabka, Sikory, tamze 275-276, 282, 296).
We wspotczesnej kaszubszcezyznie literackiej jej preferowanie okreslane bywa
tez mianem ,,Jansowania” (Treder 2006: 42). Podkresli¢ nalezy, czgsto mylnie
interpretowane (Cybulski, Wosiak-Sliwa 2001; Duli¢enko 2011), fakultatywne
uzycie zaimkow osobowych, ktore — z racji redundancji — w analizowanych
tu przyktadach nie wystepuja.

2.1.2. SYNTETYCZNE PRAETERITUM

Kaszubskie syntetyczne praeteritum notowane przez Lorentza jako pitwf,
pitata, pitalo, pitata na sporym obszarze dialektalnym (Lorentz 1927: 974—
975; por. tez AJK X 118) stosowane jest rownie szeroko — jak ,,petna” wyzej
analizowana forma — we wspodlczesnej literackiej kaszubszczyznie:

(9) J6 zaczgl dzejac jako dwandscelatny kndp, czej jo taricowdl i spiéwdél w latach
1962 1964, midz¢ jinszima kaszébsczi repertuar, w karnie dzejajacym w Pafnstwowim

Ogniszczu Artisticznym, chtérno prowadzytl Romuald Lukowicz POM VII-VIII
2014: 26.
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(10) Chca jich natuczéce lepszi wémowé i artikulacje ob czas pok6zow na binie. Baro
pomocné bélé cwiczénczi, jaczé mé robilé dbczas kursu POM VII-VIII 2014: 51.
(11) Té nie pitoét — ddpowiedzot dréch POM IIT 2014: 59.

(12) J6 ju rzekta, ze pochodza z rzemiaslniczi rodzéné — moja méma béta krowczka,
a tatk stolorza POM IX 2014: 10.

(13) J6 przéjacha tawo le na to wédarzenié, bo rz6dko sa zdorzo, zebé mozna béto
postéchac tego ortu muzyczi — podsztrichiwd w kdrbionce z nama POM XII 2014: 39.
(14) Pora lat temui jesmé sd potkelé przé kawie z prof. Cezarim Obracht-Prondzynsczim,
Piotrd Dzekanowsczim i wiceburméstra Adama Leika POM VI 2014: 10,11.

(15) Mé chodzélé z cotka a je fudrowalé. Jak one chcalé, dne so wészié POM XII
2014: 19.

W historii literackiej kaszubszczyzny warianty syntetyczne wystepuja juz
w tekstach spisanych przez Hilferdinga (Treder 2005: 90-91), w twoérczosci
Ceynowy (tamze 90), zrzeszencow (tamze 245-246), takze w pozniejszych
thumaczeniach biblijnych Gruczy (tamze 282) i Golabka (tamze 275-276).

Pomijajac tendencj¢ do skracania koncowki -afa/-¢ta do -a/-¢ (obecnej
tez w analitycznych formach chca jem POM VII-VII 2014: 18, jem ba
POM XII 2014: 18; czy w syntetycznych: wiedza, trenowa, zapisa POM 1V
2014, jo przéjacha POM XII 2014: 39; por. Lorentz 1927: 393-394; Breza,
Treder 1981: 133-134; AJK X 483-486), kwestig bez watpienia interesujaca
jest impuls, pod ktorego wptywem powstaty syntetyczne formy kaszubskie.
Dotychczasowe badania (m.in. Gérnowicz 1967: 180—-182; Breza, Treder 1981:
133; AJK X 118-119) wpisuja kaszubskie warianty w szerszy, stlowianski,
proces syntezy form prastowianskich. Zupelie odmienne stanowisko zajmuje
np. Nomachi 2014, ktory dochodzi do przekonania, ze — cho¢ sama posta¢
typu jo bét nie jest wynikiem kontaktow jezykowych — wzrost frekwencji
form syntetycznych moze by¢ rezultatem wplywdw niemieckich, doktadnie;j:
uwarunkowanej kontaktem jezykowym tendencji do obligatoryjnego uzycia
zaimkow osobowych (por. ,,[...] we could say that the past tense form jo
o bét in Kashubian itself as a verbal form was not borrowed from German,
but that the rise of the construction itself should be closely related to the Ger-
man influence Nomachi 2014: 50%). Niewatpliwie warto zwroci¢ uwage na
argumenty majace swiadczy¢ o takim uwarunkowaniu procesu rozwoju form
kaszubskich. Nomachi 2014: 29 zwracajac uwage¢ na ,,dynamiczne aspekty”
(,,dynamics aspects™) czasu przesztego, a wiec m.in. tendencje do obligatoryj-
nosci zaimkow osobowych, proces redukcji positkowego béc i w koncu dia-
chroniczne korelacje pomiedzy tymi dwoma czynnikami, analizuje syntetyczne
formacje kaszubskie w odniesieniu do jezykdéw typu non-pro-drop (zwtaszcza
jezyka niemieckiego, tamze 30). Zauwazy¢ jednak nalezy, ze:

2 Mozemy powiedzie¢, ze forma j6 o bél w kaszubszczyznie jako forma czasownikowa nie
zostala zapozyczona z niemieckiego, ale jej wyksztalcenie nalezy taczy¢ z wptywem nie-
mieckim” [thum. P. B.]
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— Teza dotyczaca obligatoryjnego uzycia zaimkéw osobowych w analityc-

znej formie (jo) jem bét (,,[...] the frequent use of the personal pronoun
could reflect initial stages of contact-inducted grammaticalization [...]”
Nomachi 2014: 32%) oparta na zapisie w gramatyce Cybulski, Wosiak-
-Sliwa 2001: 186; powtorzona przez Duli¢enke 2011) wymaga zasad-
niczej rewizji. Zaimki w tych formach sg fakultatywne (Treder 2006:
42; Treder 2012: 282), ich czegstsze — niz w polszczyznie — uzycie (tez
w jednoznacznych formach czasu terazniejszego) powodowane jest
charakterem jezyka kaszubskiego, ktory jako jezyk literacki in statu
nascendi jest ciggle odzwierciedleniem jezyka pierwotnie méwionego,
przez co nacechowany bywa przez ekspresje mowiacego, jego prefe-
rencje dialektalne i wiele dalszych czynnikow relewantnych dla kodo-
wania jezykowego (por. tez formy czasu terazniejszego jo mészld POM
VII-VIII 2014: 51, jes té obarchniati POM XI 2014: 68).
Porownanie kaszubskich zdan z czasownikami w trzeciej osobie liczby
mnogiej i drugiej liczby pojedynczej z niemieckimi zdaniami z zaim-
kiem nieokreslonym (osobowym) man obarczone jest pewnymi niesci-
stogciami. W kaszubskich odpowiednikach podanych przez Nomachiego
przyktadow (jak chcesz rozkazéwac, przyktad 11, Nomachi 2014: 35)
zaimki osobowe moga wystepowac (por. chcesz té...); nadto: niemiecki
odpowiednik podanego przyktadu skonstruowany moze by¢ w trybie
rozkazujacym (Willst du befehlen, so lerne zuzuhoren [thum. P.B.]) bez
uzycia nieokre$lonego man.

2.1.3. KONSTRUKCJE TYPU BEC ORAZ MIEC Z IMIESLOWAMI ,,BIERNYMI™

Analizowane tu konstrukcje kaszubskie sg polgczeniami czasownikow

miec lub béc z odpowiednimi imiestowami typu -n- lub -#-> (por. Bartelik

3 [...] czeste uzycie zaimka osobowego moze odzwierciedla¢ inicjalne stadia gramatykaliza-
cji spowodowanej kontaktami jezykowymi [...]” [thum. P. B.]

4 Wiemer 2014: 1625-1626 podaje trzy kryteria wyr6zniajace imiestowy, ktore sg sufiksalnym
derywatami od odpowiednich podstaw czasownikowych nieodrézniajacymi si¢ od nich zna-
czeniem leksykalnym o prymarnych paradygmatycznych cechach nominalnych. Wyjatkiem
s wedlug Wiemera imiestowy rezultatywne. Imiestowy wystepujace w analizowanych tu
konstrukcjach kaszubskich (takze w przyktadach z dawnymi imiestowami przesztymi czyn-
nymi, por. jadti, Breza, Treder 1981: 135) nie powinny by¢ definiowane jako ,,bierne”, gdyz
spora ich cze$¢ derywowana od czasownikow nieprzechodnich, jak np. jachony, sponé nie
tworzy konstrukcji biernych (jak Breza, Treder 1981: 134; Treder 2006: 250), w ktérych
podmiot gramatyczny bylby pacjensem odpowiedniej konstrukcji aktywne;.

Rozpatrywane tu konstrukcje obejmuja potaczenia miec i béc w formie czasu terazniejszego

(u Lorentza ,,perfectum”, por. Lorentz 1927: 1057, 980-981) i przesztego (a wigc béf i midl,
u Lorentza ,,plusquamperfectum”, pot. tamze) z imiestowami.
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2011, 2014), ktére (po czgsci, o czym ponizej) wpisuja sie doskonale w sze-
roko po$§wiadczong na obszarach stowianskich tendencj¢ do tworzenia nowych
peryfrastycznych form werbalnych z czasownikami typu mie¢ (por. Piskorz
i in. 2013; Koronczewski 1993; Wiemer 2014; Pisarkowa 1964).

Wystepujace juz w kaszubskich tekstach zapisanych przez Hilferdinga
(jo jem bivoni, ja mom zabéto, on mo uczinione, on mial zapisone Hilferding
1862: 107) formy z miec i béc pojawiajg si¢ w stale w paradygmatach Cey-
nowy (jo mom citone, j6 mom godne; por. Treder 2005: 90-91), w gramatyce
Biskupskiego (béta jachand, mom zrobone Biskupski 1883: 12), w utworach
Majkowskiego (mjot rzeczoné, przesqdzoné, por. Treder 2005: 193), Labudy
(momé spone, Treder 2005: 246) i szeroko w nowszych dzietach kaszubskiej
literatury.

Uwzgledniajagc nowsze diachroniczne (Mendoza 2013) i synchroniczne
(Labocha 1988; Katny 2011; Piskorz i in. 2013) badania konstrukcji polskich,
wyrézni¢ mozna posrod zebranego korpusu kaszubskiego grupe wspdlng
z (czestokro¢ potoczng) polszczyzna:

(16) Czej jada np. do Dalmacji, to kupiwom so ksgzka: Dalmacjo Nordowo czé Pot-
niowo, gdze mom wszétko zebroné POM VI 2014: 12.

(17) Czemu j6 z rena za nig zwonia? Bo... (tec jima nie powiém, ze mom tak wej na
I&sce bez biatka przékozoné) pdzni sa nie d6 POM 1 2014: 72.

(18) Mg téz jesmé prosto nastawiony na sukces w z€cym i ta kasz€bizna gdzes kol tego
muszi béc, nié blos moze, ale MUSZI béc, i tak si nam wéklaréje profil Kaszébg. 2.0,
bo jesz ni momé ustalonéch ramoéw, jak ten Kaszéba mod wézdrzec POM 111 2014: 35.
(19) Mészla, ze rowno chto mdze dali w Bétowie rzadzyt, to momé tak to zakddowoné,
ze nawetka jezI€ nie mdze zapisu w strategii 0 promocji kaszébizné i wielekulturowoscé,
to i tak mdze sa cos dzejac w tim czerénku POM VI 2014: 12.

Na uwage zasluguja jednak bez watpienia kaszubskie konstrukcje z cza-
sownikiem miec w wariantach nieposwiadczonych w polszczyznie:

(20) Mom waju nagroné. Jesz dzysd dom waju godka do gazété! POM VII-VIII
2014: 84.

(21) Jo, jo. Taczégo wstédu w Pélckowie downo nicht ni miét czété POM VII-VIII
2014: 84.

(22) To je ndlepszi sposodb na uczbd — zmerkoné mo szk6lnd POM XII 2014: 29.
(23) To slédné béto w zaktadnym centrum wépoczinkowim w Charzékowach, widoczno
lédze nawetka na plazé ni moglé miec zabété o tim, chto 0 nich dbé6 POM XII 2014: 22.
(24) J6 nick ni mom pité... POM V 2014: 32.

(25) O (...) jazékowé zawitoscé momé spitoné specjalistkd z Radzézné Kaszébsczégd
Jazéka Danutd Pioch POM V 2014: 38.

(26) Jak jem rzek, ta tradicjo je jesz zéwO w rozmajitéch molach, ostatno mom tak
cos widzoné chocle w Lebczu kol Pucka POM V 2014: 53.

Catkowicie odrgbng grupe tworza kaszubskie potaczenia czasownika béc 1 imiesto-
wow derywowanych od czasownikow ruchu (typ jic, jachac):

(27) Za nima dzecé z gwidzdama, kldsztornice i kurkowé bractwo, orkestra i moti
krolowie, aniol€ i diabl€, strazace i pasturkowie, politicé, wojtowie, burméstrowie,
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mieszkancé Dzemion i ti, co bélé przéjachony, wszétcé w korunach na glowach POM
11 2014: 32.

(28) W taczim samim célu béf on jachony do Kaira (w 1892 r.) i do Aleksandrie
(w 1893 r.) POM 1I 2012: 39.

(29) Tak po prowdze jo bé ta nie béf jachony, czejbé nié brifka, chtéren wczas reno,
tak kol 11, na kole do mie prz&€jachol, a walacé na dwiérze, jak obarchniahi na cati
gordzel rikot POM IX 2011: 68.

Abstrahujac od opisanych wczesniej w polsko-kaszubsko-niemieckim
ujeciu konfrontatywnym parametrow gramatykalizacji konstrukcji z czasow-
nikami miec i béc i imiestowami (ktére notabene w wigkszosci wskazuja na
znacznie wyzszy stopien gramatykalizacji tych form w kaszubszczyznie, por.
Bartelik 2011, 2015a), podkresli¢ nalezy pewne dalsze tendencje rozwojowe
obejmujace te formacje w kaszubszczyznie:

a) swoista dychotomia diachronicznie poswiadczonych wariantow typu jo jem
bété z nowszymi jo mom béte, por.:

(30) jO jem ju trzé razé w Berlinie bété Lorentz 1927: 1057.

(31) E rzeka jedno: po tim, jak mom bété w Niemcach, Belgie czé Francje, nigdé bém

nie przészedt na to, ze na tim ,,bélnym a wésok rozwiniatim Z6podze” moze béc tak

pusti kroj POM 11 2012: 43.

Kookurencja dwoch, zupetnie odmiennych (diatetycznie nacechowanych),
typoéw imiestowoéw w konstrukcjach o réwnie diametralnie réznej prowe-
niencji i semantyce (jo jem bél vs. jo jem bété) doprowadzita do systemo-
wego ,,przesuni¢cia”. Konsekwentne zachowanie i coraz szersze stosowanie
formy analitycznego stowianskiego perfectum z czynnym imiestowem na -/
i wprowadzenie (zapewne przez kontakt jezykowy) formacji z imiestowem
pierwotnie biernym na -¢ spowodowato przeniesienie tej ostatniej do bardziej
,»pojemnego” i tatwiej asymilujacego szeregu z positkowym miec;

b) wystepowanie kaszubskich wariantow typu je/bét przé-/wéjachony/-6 jak w:

(32) Tej jo bél przéjachony dodom POM 111 2013: 30.

(33) J6 16z z nim béla wéjachoné do Wejrowa POM 11 2012: 31.

Derywacja perfektywnych wariantow przéjachony, wéjachony jest zmiana
przeprowadzong juz na gruncie kaszubskim. Zmodyfikowala ona pierwotne
(juz perfektywne) je jachony.
¢) zapewne interesujaca, cho¢ wcigz nader skromnie po§wiadczong, tendencje
ilustrowa¢ moze przyktad:

(34) Dhugo nie wara, ko dérch ma z goéré€ jacha, a ju prawie w Miasto mé mielé wja-
choné POM IX 2014: 68.

Trudno rozstrzygna¢ na podstawie tego przyktadu, czy i w tym przypadku
zachodzi przesuniecie analogiczne jak w (sekundarnych) konstrukcjach z miec
béte.
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Reasumujac wyniki wezesniejszych badan i przedstawione tu przyktady
procesow innowacyjnych przeprowadzonych juz na gruncie kaszubskim wska-
za¢ mozna na dalsze zaleznosci zjawisk wyzyskiwania substratu stowianskiego
i dziatania adstratu niemieckiego w zakresie analizowanych tu konstrukcji.
a) Wspomniana wyzej reanaliza kaszubskich imiestowow typu jachony, jidzony
(a takze bété) nawigzuje bezposrednio do stowianskich wzorcéw derywacji
imiestowow przeszlych biernych (Lo§ 1927: 282-283; Klemensiewicz i in.
1981: 386-387; Wiemer 2014: 1631-1634). Impuls do jej przeprowadzenia
— zwlaszcza ze wzgledu na fakt objecia nig czasownikow pierwotnie wyklu-
czonych — moze by¢ wynikiem kontaktow jezykowych. Zgodnie z gtownymi
zatozeniami procesu ,replica grammaticalization” (Heine, Kuteva 2005: 92)
przejecie (najprawdopodobniej jako jednostek syntaktycznych; podobnie
jak konstrukeji typu je not, jem gwés, stojato napisoné) do kaszubszczyzny
w pelni zgramatykalizowanych form niemieckiego czasu Perfekt (z positko-
wymi haben ‘mie¢’ 1 sein ‘by¢’ oraz imiestowami, takze od czasownikow
duratywnych typu fahren ‘jecha¢’) wywotato derywacje postaci rezultatywnych
(perfektywnych) imiestowow od pierwotnie duratywnych (imperfektywnych)
czasownikow jachac, jic. W nowo powstalych tworach analitycznych czasow-
nik béc utracit czes¢ swej pierwotnej semantyki stajac si¢ odmienng czescia
orzeczenia analitycznego (por. Kotin 2014 gdzie tzw. ,,doppelte Verbalitit”
[,,podwojna werbalno$¢”, P.B.]) odpowiedzialng za odniesienie tresci wyra-
zanej imieslowami do terazniejszosci. Cate orzeczenie utworzone nawet od
czasownikow wyraznie duratywnych ma cechy rezultatywne (terminatywne)
powigzane z przesztos$cig. Tak rozumiany proces odpowiada zalozeniom
notowanej na obszarach stowianskich ekspansji derywacji imiestowowej na
czasowniki niedokonane (Wiemer 2014: 1633), czego dowodza konstrukcje
macedonskie (por. Graves 2000: 484; gdzie m.in. sum vraten ‘wrocitem”)
i dialektalne formy rosyjskie (Kuzmina, Nemc¢enko 1971: 26, gdzie przyktad
sestra v vojnu vyexana byla k nam lub tamze 83 molodyc uexano). Zauwazy¢
jednak nalezy, ze proces ten w kaszubszczyznie osiggnat stadium nieporowny-
walnie bardziej zaawansowane, czego dowodzi cho¢by derywacja imiestowu
od béc (por. Bartelik 2015a: 221).

b) Kolejna kwestia — dotad moim zdaniem zbyt stabo akcentowang — jest
wplyw szyku zdania z formami miec¢ i béc na zjawisko kongruencji. Arche-
typiczna, prenominalna pozycja przydawek przymiotnych (a wigc tez imiesto-
wow, Rospond 2005: 197) wymusza morfologiczne kodowanie zwigzku zgody.
Powstale w toku po6zniejszego rozwoju polszczyzny mozliwosci pozycjono-
wania postnominalnego (Bartnicka i in. 2004: 550-551) niosg za sobg takze
zrdéznicowane sposoby interpretacji przydawek (jako charakteryzujacych czy
tez klasyfikujacych, por. Hentschel 2009: 371). W obu pozycjach imiestowy
bierne w konstrukcjach z mie¢ wykazuja jednak konsekwentnie zwigzek zgody
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z odpowiednim dopelieniem (por. Piskorz i in. 2013; Labocha 1988: 236,
gdzie szyk nacechowany predykatywnie i nienacechowany przydawkowy).
Relatywnie swobodny szyk wyrazow w kaszubszczyznie (Breza, Treder 1981:
174-175) i prawdopodobnie wptyw kontaktéw z niemczyzna spowodowaty
tendencje do umieszczania imiestowdéw — zar6wno w konstrukcjach z miec,
jak 1 béc — na koncu zdania (Bartelik 2015a: 226-227; Bartelik 2015b; tu
przyktady 30, 34; poza tym okoliczniki miejsca jak w 32 1 33 mogg miec
charakter apozytywny). Takie umiejscowienie imiestowow wspomaga rozluz-
nienie lub tez catkowitg redukcje zwigzku pomigdzy imiestowami i dopeknie-
niem, co widoczne w zredukowanej morfologicznie postaci -¢. W przypadku
kaszubskich konstrukcji z béc i imiestowami, gdzie koncowki imiestowow
zdyferencjonowane sa pod wzgledem rodzaju (meski -y, zenski -4, nijaki -é)
takowy zwigzek zgody moze by¢ interpretowany zgodnie z jego charakterem
(odniesienie verbum substantivum béc do podmiotu, jak Lorentz 1903: 302,
Lorentz 1927: 981), co wydaje si¢ by¢ sprzeczne z postulowang tu reanalizg
(nieodmiennych z zasady) imiestowow. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze koncowki
rodzajowe w mowionej kaszubszczyznie ulega¢ moga redukcji do jednoli-
tej postaci -¢, a ich morfologiczne kodowanie w literackiej kaszubszczyznie
moze by¢ pozostatosciag pierwotnego funkcjonowania tych konstrukcji jako
kopulatywnych potaczen tacznika béc i orzecznikow w postaci imiestowow.
¢) Interakcje poszczegdlnych parametrow gramatykalizacji (por. Piskorz i in.
2013) w konstrukcjach kaszubskich wskazuja na dalsze zaleznosci substratu sto-
wianskiego i istotnych wynikow dziatania adstratu niemieckiego. Gramatyczne
i leksykalne restrykcje tworzenia form z mie¢ ulegty w toku rozwoju polszczy-
zny znacznemu zaostrzeniu (por. Mendoza 2013), podczas gdy w kaszubszczyz-
nie ulegly one praktycznie caltkowitemu zniesieniu. Wiaczenie do paradygmatu
form z béc (nawet jesli ograniczonych w zasadzie do jachac, jic) doprowadzito
do wyksztatcenia si¢ wyraznej semantyki temporalnej. Opisany wyzej wptyw
szyku zdania na zjawisko kongruencji imiestowow i dopelien wigzany powinien
by¢ tez ze zmiang statusu czasownikow miec i béc, ktore poprzez utratg swych
prymarnych wtasciwosci morfosyntaktycznych (m.in. brak dopetnienia w bier-
niku) funkcjonuja w analizowanych konstrukcjach jak czasowniki positkowe.

2.1.4. WNIOSKI

Przeanalizowany tu zaséb form temporalnych kaszubszczyzny, zwlaszcza
kodujacych przesztosé, ich diachroniczny rozwoj i synchroniczny zakres uzycia
wraz z ich proweniencja doskonale ilustruje tendencje peryferycznej konser-
wacji archaizmow i skutki oddziatywan kontaktow jezykowych w kaszubskim
systemie jezykowym:
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a) Zachowanie archaicznie stowianskiej analitycznej formy typu (jo) jem bét
doskonale wpisuje si¢ w fundamentalne zatozenia koncepcji peryferyjnosci.
Rozprzestrzeniajgca si¢ w polszczyznie synteza nie objela swym dziataniem
terenodw kaszubskich, zwlaszcza tych wysunigtych najbardziej na potoc. Syn-
tetyczne kaszubskie formy typu jo bét wystepuja w literackiej kaszubszczyznie
jednak regularnie obok starszych wariantow, por.:

(35) J6 zajachala w 0kolé b czas warkowniow d16 piszacéch po kaszébsku. O Mulku
czéla jem wiele POM VII-VIII 2014: 16.

b) kwestia pochodzenia form typu miec/béc z imiestowami pierwotnie biernymi
rozpatrywana powinna by¢ dwojako. Po czesci w pewnych — §ci§le okreslo-
nych przyktadach (jak miec dané) — mozna zaktada¢ archaiczne zachowanie
w kaszubszczyznie postaci zarzuconych w toku rozwoju polszczyzny (por.
Mendoza 2013; SIXVI XIII 533). Pozostate warianty z miec (z imiestowami
typu jadté, czété, widzoné 1 innymi) oraz wszystkie potaczenia béc z imiesto-
wami od czasownikow ruchu musza by¢ wynikami kontaktow jezykowych
z dialektami niemieckimi, badz tez niemieckim jezykiem standardowym.
Postulowana tu reanaliza imiestowow derywowanych od czasownikéw ruchu
,wspomagana” mogta by¢ przez konsekwentng konserwacje wariantow sta-
ropolskich (por. stpol. dane, kasz. doné).

3. STRONA BIERNA

Funkcjonalna i morfologiczna analiza strony biernej w kaszubszczyznie

zwigzana jest — podobnie jak w innych jezykach stowianskich — z jej roz-
norodnymi powigzaniami z systemem temporalnym i aspektualnym (por.
Lehmann 2011: 160). Porownujac zasoéb form i zakres funkcji polskich
1 kaszubskich form strony biernej dostrzec mozna fundamentalne paralele polsko-
-kaszubskie:
a) typ béc z imiestowami czasownikdéw niedokonanych (jak w pol. typie jest/
byt/bedzie pisany i kasz. je/bét/bgdze/mdze robiony, por. Bartnicka i in. 2004:
364-368; Lehmann 2011: 174; Lo$ 1927: 308-310; Breza, Treder 1981: 134;
Lorentz 1927: 982) jak w:

(36) Samo poznanié biogramu Derdowsczégo szerok 0dmiké oczé, nié blos szkotowim
dzecém. Do te na uczbach kunsztu sg robioné malénczi 0 nim, réchtowoné sq téz
prezentacje a przedstowczi POM XII 2014: 29.

(37) PO nim pojowid sd pochddajacy z Wejrowa francyszkanin ojc prof. Adéom
R. Sykora z Uniwersytetu m. Adama Mickewicza w Poznanim, chtéren je dolmaczi
tekstow, jaczé za sztot mdq czétoné POM 111 2014: 4.

(38) Terd je robioné analiza natazenid résznoté, co moé wskozac, czé na zjezdze z kra-
jowcezi je brékowno sygnalizacjo POM VII-VIII 2014: 19.



52 Piotr Bartelik

b) typ ostac z imiestowami czasownikow dokonanych (jak w pol. zostat/zosta-
nie wybrany 1 kasz. ostét/ostonié nalazti; por. Bartnicka i in. 2004: 364-368)
wprowadzony do polszczyzny pdzniej, z ktorej zaczerpnigty zapewne do lite-
rackiej kaszubszczyzny, jak w przyktadach:

(39) Wedle udbé esbekow czejbé nen 1€st ostol nalazli, tej szandarzé z Torunia zard
wéstelébé go do III Wédzélu bezpieczi we Gdunsku POM XII 2014: 16.

(40) Wieczor miato mol czétanié 1éteraturé, ndoprzod w originalnéch jazékach (prze-
lozénczi na anielsczi ostalé rozdoné), tej w dolmaczénkach na japoénsczi POM XII
2014: 59.

(41) Z aktéw wéchddo, ze ostaté one kréjamno przeczétoné przez robotnikow
esbecczégo Wédzélu ,,W” (wédzéle o taczi pozwie zajimalé sa prawie kréjamnym
przezéranim 18stow)

(42) Wojewodzezi Komandé Obéwatelsczi Milicje (WKOM) w Bédgoszczé POM
XI 2014: 24.

(42) Po II swiatowi wojnie los obeszedt sd z nima okrutno, dstelé wésedlony do
Niemcéw POM III 2014: 43.

(43) Socjalisticzné hasta nié le zdzinal€, ale i ostalé downo zabété POM XII 2014: 22.
(44) Okrom te do dbchodow Roku Grifa ostot wigezony drganizowény ju od lat Dzén
Kaszébsczi POM X 2014: 4.

(45) No i ki reszce Molisz zaskurzil sobie. Ost6f sprzedény POM 111 2014: 60.
(46) Karnowsczi, robiacy jakno sddza w Chonicach, w 1930 r. wespoltworzit koto
PTK (Polskie Towarzystwo Krajoznawcze) i ost6f wélowony jego pierszim przédnika
POM 2014 VII-VIII: 32.

¢) typ béc z imiestowami czasownikow dokonanych (pol. jest/byt/bedzie napi-
sany 1 kasz. je/bét/bgdze napisony; por. Lehmann 2011: 173; Engel 1999: 648,
656—658; Wiemer, Giger 2005: 6; Siewierska 1988: 250; Lorentz 1927: 982)
okreslany jako ,konstrukcja rezultatywno-stanowa”, jak w:

(47) Rownak choc fonkcjonariuszowie stuzbé bezpieku wiedzel€, cé€z bélo w nim
napisoné, mielé swiada tego, ze to, co zdobélg, to blos materialé nieoficjalné, co nie
nadowal€ sa do legalizacje POM XII 2014: 16.

(48) A bélto to w potowie 1958 roku w Stownie, czedé dostdt wiadlo ze Gdunska,
ze dwiérezi do redakcji czadnika ,,Kasz&€b&” sq dl6 niego otemkté POM V 2014: 5.
(49) Na gwés Bog po kaszébsku rozmieje, le niechtérny maja z tim klopot. Ti
musza sa dobrze przéstéchac abo podzérac do ksazeczcezi, w jaczi latosy tekst je téz
wédrékowony po polsku POM III 2014: 5.

(50) To sa ti, 0 jaczich jem ju wspomnal, to téz Jaromir Schroeder, to caté¢ karno
spartaczoné z KaszEébsko-Pomorsczim Zrzeszenim, a osobléwie przédniczezi tego
karna. Lilianna Grosz czé Kasza Koztowskod, chtérne dérch szukaja sobie robota,
pisza projekté, sq odemkté na rozmajité udbé i chca cos zrobic dlo kaszébizné POM
VI 2014: 11.

(51) W przodk wéstapuje obiecénk zagwésnieniégo oglowi bokadoscé, zard po tim,
jak wéboré badg wégroné, jakbé dotknat czarzng witka, baro dobrze je téz obiecac
nieddsuwno, gwésno po dobécym, rozrzeszenié jaczi sprawé molowi POM V 2014: 44.
Na szczegolna uwage posrod kaszubskiego zasobu form diatetycznych zastuguja formy
typu je/bgdze/bélo godoné (Breza, Treder 1981: 134; Lorentz 1927: 982), jak w:
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(52) 1 czerwinca we Warszawie bélo fejrowoné Swiato Dzakczénienido POM VII-
VIII 2014: 3.

(53) Dokaza tego, jak woznd béta ta sprawa dlo ,,1édowi” Polsczi, moze béc to, ze
béla dna obgodiwoné w sami centralé, to je w III Departamence Minysterstwa Béno-
wéch Sprawow (MBS) przé udzélu przedstdowcow tego resortu i fonkcjonariuszéw
stuzbé bezpieku z Gdunska i Bédgoszczé POM XII 2014: 16.

(54) Czedé 28 Iépinca 1909 roku présczi parlament uchwolit ustow 6 wébudowanim
wnetka 20-kilométrowi banowi linii z Gdunska Wrzészcza do Stori Pit€ przez Bratowo,
Kotpink, Kokoszezi i Lezno — linii, chtérna data podskdcénk terdczasnym projek-
tantom i béta przéczinka do budowé Pomorsczi Metropolitalny Bané — boczénk bét
dowony przede wszétczim na to, cobé skomunikowac Gdunsk z okolnyma moléznama
POM XII 2014: 26.

(55) Czedé béto nodt cos wpisac do pamigtkowi ksadzi abo 0 czim wdéznym napisac,
wiedno Leszk bél wolony POM XI 2014: 46.

(56) O pomoc bélé proszoné szkolné kaszébsczégd jazéka z Téchomia, Jelinsczi Hété
a Sworzewa POM III 2014: 4.

(57) Sprawa 0 tacewny pozwie ,,Pomoranié” béta wcyg cygniond. Réchtowoné bété
zéndzenia, chtérnéch uczastnikama bélé fonkcjonariuszowie I wédzélow bezpie-
czi w Bédgoszcz€ i Gdunsku € przedstowcowie III Departamentu MBS, na jaczich
obgodiwoné bélé sprawé zrzeszoné z rozprocowiwanim kaszébsczich dzejarzow POM
XII2014: 17.

(58) Gratulérowelé mu direktor gdunisczi Obendny Direkcje Laséw Panstwowéch
Zbigorz Kaczmarczik, przédnik warkowi Zrzeszgé Lesnikow w RP Bronistow Sasyn,
gosce ze zagrancé, przedstowcé molowech wészézndw 1 bétnicé. Bélo rzekié, ze to bélé
jedne z nolepi przészékowonéch Mésterstwow Polsczi Lesnikow POM IV 2014: 39.

W polszczyznie przeksztalcone zostaly one do nieokreslonych osobowych
formacji typu spiewano (Klemensiewicz i in. 1981: 432—-435; Puzynina 1993:
31-34). Proces zredukowania pierwotnych postaci z czasownikiem positko-
wym by¢ (postawiano jest wszystko przed ottarzem bozym, Klemensiewicz
iin. 1981: 433) do syntetycznych postaci wspdtczesnych poréwnywany jest
z synteza typu chodzit jest — chodzil. Powstate imiestowy utrzymaly si¢
w zasadzie wytacznie w polszczyznie (por. Puzynina 1993: 34), w ktorej
obecne sg juz w tekstach XIV-wiecznych (Havranek 1928: 90), obejmujac
z czasem takze czasowniki nieprzechodnie (od XVI wieku).

3.1. WNIOSKI

Dynamika rozwoju kaszubskiego systemu strony biernej szczegdlnie
widoczna jest we wilaczeniu konstrukeji ostac z imiestowami czasownikow
dokonanych, ktére — nienotowane np. u Lorentza, ktory podaje tylko formy
z béc (Lorentz 1927: 982) — interpretowane powinny by¢ jako wynik oddzia-
tywan polszczyzny. Konsekwentnie zachowane analityczne polaczenia béc
1 imiestowow czasownikow niedokonanych typu taricowoné, spiewoné (por.
tamze) nie odrozniajg kaszubszczyzny od innych gwar czy jezykow stowian-



54 Piotr Bartelik

skich. Ich relatywnie szerokie spektrum uzycia moze by¢ jednak powigzane
w pewnym stopniu z dziataniem uzusu jezyka niemieckiego, gdzie konstruk-
cje es wird getanzt/gesungen uzywane sg znacznie czgsciej. Dokladniejsze
zbadanie takiego wpltywu wymaga jednak uwzglednienia szerszego materiatu
jezykowego i opracowania parametréw analizy.

4.PODSUMOWANIE

Dobrze poswiadczone w kaszubszczyznie zachowanie archaicznych form
substratu stowianskiego i potaczenie ich z wynikami dtugotrwatych i intensyw-
nych kontaktéw jezykowych (zwlaszcza z niemieckim obszarem jezykowym)
doprowadzito do uksztattowania podstaw specyfic nego systemu jezykowego.
Szeroko rozumiana dynamika rozwoju tego systemu powinna by¢ rozumiana
jednak nie tylko jako ,,zwykla” koegzystencja form stricte stowianskich (czy
tez np. staropolskich) i bedacych rezultatami dziatania adstratu. Zachowanie
analitycznej formy stowianskiego czasu przesztego, rownolegle stosowanie
nawigzujacej do niej bezposrednio formy syntetycznej i wprowadzenie (lub
utworzenie) nowych konstrukeji czasownikow miec (zapewne z polszczyzny)
i1 béc (te z kontaktow z niemieckim) uksztattowato znaczaca czgs¢ systemu
temporalnego. Ukazane tu procesy rozwojowe dowodza, ze kontakty jezykowe
byty niejednokrotnie impulsem wywotujacym autonomicznie kaszubskie pro-
cesy jezykowe nawigzujace wprost do utrwalonych wzorcéw stowianskich.

W analizowanym tu zakresie systemu konstrukcji biernych dobrze widoczna
jest tendencja do zachowania formacji stowianskich i wprowadzania konstruk-
cji nowszych, bedacych wynikami zwiazkow z polszczyzng. W tej czesci
systemu werbalnego oddzialywanie niemczyzny wydaje si¢ by¢ niewspot-
miernie mniejsze niz w systemie czasow gramatycznych, cho¢ nie moze by¢
catkowicie wykluczone.

Ponadto, zarowno zakonserwowane archaizmy, jak i konstrukcje przejete
czy nowo utworzone na wzor obcy podlegaty dalszym istotnym zmianom
w toku dziatan normatywizacji literackiej kaszubszczyzny, ktora modyfikuje
nie tylko zakres funkcjonalny danych jednostek (jak uzycie analitycznego
perfectum), lecz ingeruje tez w procesy ich konstruowania (por. konstrukcje
z miec 1 imiestowem od béc).
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THE DYNAMIC OF DEVELOPMENT OF THE KASHUBIAN TEMPORAL
SYSTEM - ARCHAISM AND LANGUAGE CONTACT

This article aims at analyzing the diversity of relations between Slavonic substrate and German
adstrate in the Kashubian grammar system, especially in regard to the archaic and dynamic
aspects of tense and voice subsystems. The Slavonic tense substrate, which manifests itself in
the consequent preservation of Slavonic analytic perfect tense and the unique Kashubian syn-
thetic form jo béf, co-occur with the periphrastic constructions with the verbs miec and béc
with passive participles, which may — at least partly — result from language contact with
German. Similar tendencies are shown by the analyzed Kashubian passive voice system, which
merges forms of different provenience. The conclusions drawn from these analyses show the
tendencies in development of both archaic and newer elements and may be further used for
more complex studies of modern Kashubian.
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V tomto piispévku se pokusime nastinit dynamicky vyvoj ¢asti slovni zasoby
rusinskych (jihokarpatskych ukrajinskych) naieci ve dvou statnich utvarech —
na vychodé Slovenska a v Zakarpati na Ukrajin€. Zamétime se na predlozky,
tedy na ¢ast synsémantického, neplnovyznamového lexika s vysokou frekvenci
vyskytu. Materialovym vychodiskem bude nafecni material ziskany pii vlastnich
terénnich vyzkumech, provadénych od r. 2011 v uvedené oblasti, konkrétné
v obcich Ubl'a a Malyj Bereznyj, lezicich v tésné blizkosti slovensko-ukra-
jinské statni hranice. Zde se az do II. svétové valky vyvijela blizce ptibuzna
rusinska nafeci ve shodnych sociolingvistickych podminkach. Po II. svétové
valce vSak byla oddé¢lena ¢eskoslovensko-sovétskou hranici a dostala se do
vlivu riiznych spisovnych jazykl — slovenstiny na jedné strané a ukrajinStiny
a ruStiny na strané druhé. Pivodné blizké dialekty se nivelizacnimi procesy
orientovanymi na rtizné spisovné jazyky znac¢né oddalily. Na zaklad¢ srovnani
soucasné¢ho materialu s materialy starSich vyzkumu se pokusime zdokumen-
tovat noveéjsi vlivy spisovnych jazykt na vyvoj rusinskych nareci.

SBER A ZPRACOVANI MATERIALU

Analyza funkcniho lexika vychdzi z jazykového materidlu, ziskaného pii
terénnich vyzkumech v letech 2011-2014 v obcich Ubl'a a Malyj Berezny;j.
Ubla byla zvolena s ohledem na vyjimeéné bohatou tradici zdejSich nafec-
nich vyzkuma, diky nimz mame moznost sledovat vyvoj zdejsSiho naieci jiz
po vice nez stoleti (bpoxb 1899; IlanpkeBuu 1938; Mopaseup 1958; Jlemka
1973; Jlarra 1991). Malyj Bereznyj byl vybran jako nejblizsi sousedni obec
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rv o wroe

na ukrajinském uzemi, rangjsi stadia jeho nare¢i jsou zachycena ve dvou
vyznamnych dialektnich atlasech (AYM II, 1988; OKJIA I-VII, 1989-2003).
Sbér materialu probihal jednak formou fizeného rozhovoru exploratora s infor-
manty, jednak zdznamem spontannich promluv informantii. V obou piipadech
byly nafe¢ni promluvy nahravany na diktafon a pfepsany pomoci fonematické
transkripce. Vznikly tak textové korpusy nareci obou obci — korpus nareci
Ubli (U-korp), Citajici 62 182 textovych slov, 274 603 znak, a korpus nafeci
Malého Berezného (MB-korp), obsahujici 47 962 textovych slov, 21 8524
znakl. Ackoli je U-korp ptiblizné o Ctvrtinu vétsi, povazujeme korpusy za
srovnatelné. U-korp obsahuje nafecni promluvy 22 informantt, z nichz 12 bylo
hlavnich, MB-korp tvofi jazykovy material od 28 informantt, z nichz 13 bylo
hlavnich!. Informanti byli voleni tak, aby, pokud mozno, zastupovali v§echny
vekové kategorie, piesto vyrazné veétsi mnozstvi materidlu bylo zaznamenano
od mluv¢ich stfedni a star$i generace.

Korpusy byly vytvofeny piedevsim s ohledem na $ir§i moznosti zpracovani
a srovnavani jazykového materidlu, primarné pro jeho morfologickou analyzu.
Velikost korpust jist¢ neni dostate¢na pro kvantitativni (frekvencni) analyzu
veEtsi Casti slovni zasoby, avSak v pfipadé frekventovanéjSich oblasti lexika,
ke kterym synsémantika patii, nejsou podle naSeho nazoru kvantitativni data
zcela zanedbatelna. Na zakladé bézné analyzy narecniho textu napf. mizeme
dojit k zavéru, ze v daném nare¢i se ve stejné funkci paralelné uzivaji dvé
predlozky, az jejich frekvence ndm vSak prozradi, zda se jedna o rovnocenné
jazykové prvky, nebo zda je jedna z nich z hlediska daného nafe¢i dominantni
a druha periferni. Na zakladé¢ dalsi analyzy se v nékterych ptipadech pokusime
urcit, zda je perifernost zkoumaného slova dana tim, Ze se jedna o novéjsi,
do systému jesté ne pln¢ integrovanou jednotku, nebo zda se naopak jedna
0 ustupujici archaismus.

SYSTEM PREDLOZEK V NARECICH OBCI UBI'A A MALYJ BEREZNY]

Vsechny predlozky zaznamenané v nafec¢ich obou obci uvadime v tabulce
spolu s jejich dolozenymi padovymi vazbami a frekvenci v korpusu. V zavor-
kach zapisujeme piedlozky dolozené z Ubli O. Leskou (Jlemka 1973: 287—
288), které se v naSem materialu nevyskytly.

I Jako hlavni oznagujeme ty informanty, od kterych pochazi vétsina materialu v obou korpu-
sech, mame od nich del$i nahravky souvislych projevt, obvykle zname jejich vek, jméno,
profesi, vzdélani apod. Do korpust byl vsak pojat i material od dal$ich mluvéich, od kterych
byly ziskany kratsi, n€kdy jen utrzkovité promluvy, vétSinou se jedna o nahravky spontannich
projevtl a rozhovorl mezi nékolika informanty. Blizsi tidaje o téchto informantech z vétsi
Casti nezname.
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Ubla Malyj Bereznyj

bez G 8 bez G 12
X "bila G 7
cez A 1 X

igerez A 29 Igerez A 25
X dla G 14
do G 466 do G 246
do' I 5 X

(dov'kola) X

ho'i 1 3 ho'ri 1 2
k/ku/ gu D 35 X

kolo G 44 kolo G 23
(ko'nee?) G

krem G 3 X

X krim G 2
fkromi G 1 X

(kruz) X

fevoli / tkvuli D 3 X

X ‘mezdu I 2
miz’i Al 10 ‘miz’1 Al 2
X miz I 2
‘misto G 1 X

X 1 mizi 1
na AL 836 na 619
nad 1(A) 12 nad I 2
na'misto G 1 X

nav'kolo G 2 nav'kolo G 1
fnize G 8 tnize G 1
0 AL 39 o L 1
od/d GD 156 od G 76
fokrem G 5 X

‘pered Al 33 ‘pered 1(G) 17
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X pid 1 1
X 'pisla G 10
po DAL 404 po DAL 254
‘podla G 29 X
(pomi'3i) X
X fpomis A 2
(po'na) A X
‘ponad GAI 5 ‘ponad Al 3
potnize G 1 X
‘popered A 1 ‘popered A (G?) 1
X fpopid A 1
‘popri L 7 ‘popri L 1
‘popud A 3 ‘popud GA 4
(po'verss) G
(po'vyse) G X
‘poza GAI 3 ‘poza GA 2
‘pozad GA 5 ‘pozad G 10
(po'zdoly) G
pre A 10 X
pri L 16 pri L 11
pro A 15 pro 17
'proti D 1 'protiv / G 6

prot’iv

pud Al 64 pud Al 20
fsered G 1 fsered G 5
('spoza) X
(spud) X
u/v GAL 813 u/v GAL 1241
tvetaka D 1 X
(ver’s’ / vers) X
(vzadu) G
X vid G 15
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tvyse G 4 fvyse 3
z/ iz GI 620 z/ iz GI 443
za NGAI 246 za NGAI 168
X tzamist® G 2
(zmi'3i / zme'3i) G X

X zmiz 1 1
X 772 G 3

U kazdé predlozky uvedeme vybrané kontexty jejiho uziti v obou korpu-
sech tak, aby byly predstaveny jeji zakladni funkce. V komentati se zame-
fime na popis odlisnosti v uzivani predlozek v obou nafecich a na vzajemnou
konkurenci riznych ptedlozek v podobnych funkcich.

Bez?

U: sa 'verhnuv tam i 'cuker’ a kid ne 'byv taj 'tak bes 'cukru; no 'hvarit
ja ne 'brav Zolnu bez vollosa | lem z vo'los'om; 'neska bez 'avta to tak 'tasko
'boze 'muj; tu'to bes pro'blemu so'bi ‘znavud vybaviti.

MB: bez 'nikoho sa lisila; no a 'mav 'borony | naboro'niv bez vsakoji
'muki | bez 'vsakoji ja'kojis’ insoji dopo'mohi; bes po'n'ata (‘nemam tuseni’);
bes pro'blem.

Predlozka bez se uziva shodné v obou narecich, jakoz i v obou dominant-
nich spisovnych jazycich. Z Ubli je v této funkci dolozena jesté predlozka
krem, avSak pouzivala ji jen nejstarsi informantka, narozend v roce 1917.

'Bira

MB: 'bil’'a o'cej maje ta'ki 'corn’i dvi 'puxlinki (Zaba); 'onokovci | 'bil’a
wzhoroda sélo; na 'plosci bila bu'dinku kul'tury; zavosi'na 'biPa 'hrabovca
\blisko; 'zItva 'bil'a do'rohi je koba'luv 'verx.

Predlozka byla zaznamendna v feci dvou informantti, neni tedy pevnou
soucasti narecni normy, jeji funkci plni obvykle predlozka kolo.

Cez

U: ditvak tu 'bihat po o'becnum 'ur'adu cili praz'niny a po slo'ven’ski 'hoj-
kat hej | Ze ho '¢uvu cez 'okno Ze po slo'ven'ski komunikuvut.

Je to jediny doklad pouziti této slovenské piedlozky v narecnim kontextu,
jinak vSechny generace mluvéich pouzivaji 'cerez. Piejaté ze slovenstiny je
mimo jiné i slovo 'okno, v mistnim nafeéi se pro okno dodnes pouzivé slovo
oblak.

i}

2 Predlozky v zahlavi prepisujeme morfologickou transkripci, tak jako v tabulce vyse. Kon-
texty jejich uziti z korpusti uvadime ve fonematické transkripci, kterou pro piepis ublanského
nafeCi nejcastéji pouzival O. Leska (Jlemxal973; Jlemxka i in. 1998).



64 Michal Vasicek

'Cerez

U: prostorové vyznamy voly 'hnali 'het | ‘éerez 'vodu do'mu; no tak 'Geres
tutu r'ikii 'treba 'bylo ljti | \Cerez 'lavku; to za republiki tu zro'bili 'cestu || i 'tod
mos'tok 'ande | 'doty ne 'bylo 'nijakoho | 'Gerez 'jarok sa xo'dilo; vna pu'sia \e-
rez nas'tas piso | na kovba'suv; §’e 'byli kete'fiji | to 'bylo tys ta'koj jak kan'tar’
ale do zu'bedla sa da'valo | lem 'kolo 'pyska ko'n'ovi | 'Eerez 'holovu a 'dos;
\Ceres 'strixu tam vidno 'bylo; ¢asové ‘béhem’ v priibéhu® no a to 'vysxlo | 'ce-
rez jar’, \dobri Ze telperka \Geres prazniny | ta ne 'treba sa z ro'boty prolsiti;
'svoju 'majz’ jzme 'mali | \¢eres \cilyj 'ruk; ‘vice nez’ ta nam da'li '¢erez pjat
sto hek'taru 'zemli | 'ublt; \Geres sto 'konej 'bylo v Wibli; ‘prostiednictvim’ ja
to slelduvu 'derez ljix telelviziju | 'nasa 'tulko ne da'je.

MB: prostorové vyznamy 'duze ve'likij 'muzd byv '¢erez riku; to vie 'kulkom
xo'div \Geres 'puv bé'reznoho; a 'tamem 'byla | jak i'ti z 'uzhoroda 'Geres se'redn’e;
lade do perecina doti'dy 'eres perelval; casové — ‘b&hem’ bo 'Cerez zimu zo"
zul'a ne 'kukat’; ¢asové — ‘za’ poiv jix tulda na hra'nic'u | poka'zav jim a 'Geres
\dva tizn’t pri'sli is 'toho | is esbelu | kahe'bisty | i za'brali; 'skoro ho vop's’e ne
'bude | 'Ceres sto 'roku; a i'lona das 'Geres pjat mi'nut prijsia; ljura sa po'tomu
das 'Cerez 'ruk priznav; ‘prostiednictvim’ tam poxo'div | i ver'nuv sa opjat
sulda derez 'ze \de; ‘kvili’ oljoj \Ceres tu'ty 'kniski u'ze 'mus'aj oku'lari nositi;
Yna me'ni 'kaze | ta lja lem 'Geres 'vas i'sla.

V obou nafe¢ich patii predlozka 'cerez k bézné uzivanym, ¢astecné se viak
131 jeji funkce. V Uble se nepouziva 'cerez v ¢asovém vyznamu oznacujicim
zacatek dé&je po uplynuti urcité doby, tuto funkci v Ubl'e ptevzala predlozka
za. V U-korpu nebyl dolozen ani pfi¢inny vyznam (‘kvili’) bézné uzivany
v Malém Berezném, zpétné vsak byl informanty z Ubl'i potvrzen jako mozny.
V Malém Berezném zase chybi 'cerez ve spojeni s ¢islovkou ve vyznamu “vice
ne?’, ve kterém se uziva piedlozka 'ponad. Je ziejmé, Ze v Malém Berezném
se predlozka !cerez uziva ve shodé s funkcemi obdobné piedlozky ve spisovné
ukrajinsting, v Uble se jeji funkce pfiblizila funkcim slovenského cez.

DrPa

MB: i§'i 'byv jelden so is ¢exoslovacciny |'dav instrimenty dPa obra'botki
'zemlT; ot to i 'desad raz 'dosta dPa der'Zavy; no 'naso anhlicanam 'Syti
\formu dPa pis'ku; ta xokéjisty s'a 'znavut’ | dPa 'nix hranidz’ ne lje; na 'serce
\¢aj | na zdo'rovja dla ‘serca to je z 'hloha; dl'a 'mene to no'vinka.

Do

U: sméfovani dovnité objektu telperka pu'sia do ro'boty; 'corti by jix
za'brali | by jix poxva'tali do 'pekla; 'vun do 'cerkvi ne xo'div; 'nas’i ne 'sli do
lisa | to lem bd'raby 'derevo 'vizut’, smé&tfovani k objektu (‘k, za’) vun xo'div
do 'materi do mojeji; is'lo sa do kova'¢a; pu'slam do 'doxtora; no taj z 'han'ov
aj 'starym 'joskom prisli do 'nas; 'pujdeme do ‘toho 'madara | po'tomu §'i do
tuj 'bapki; Easové vyznamy naku'pili zme do 'obida | po 'obidi sa ver'tajme;
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Yia do 'kulko | 'asi do 'sim 'roku by'vala z 'babov; ja po 'tomu do 'puvnoci to
tolo'¢ila samén’ka sa'ma; dalsi vyznamy, vazby nor'malne juj do 'placu; no
'tad’ i vna vie ne moloda | vze do 'simdes'at 'roku i 'vna 'maje; ta 'de 'byla ja
pohvila e 'ja do 'tul'ko 'roku do'Zyvu

MB: sméfovani dovnitt objektu u 'kulko 'roku s'te pu'sli do 'skoly?; 'rano
do 'cerkvi 'treba \jti; jag ja 'pujdu do 'kijeva do sto'lici ukrdljiny ta 'nas tam ne
rozumivut’; kon'u'x’i ja'ki ro'bili v kol'hospi ta do 'obida 'mali pri'vesti 'valki;
sméfovani k objektu (‘k, za’) xto te'be zd'hnav do 'nas?; ja pu'sia do'lu tam
do divki; no ta 'vse 6d 'w'oho sa od'ryvav pes a 'bihav do su'sida; tat ka'zav
mi tod jan'ko $o do 'n'oho do'nec’ki priji'z’Z’avut oddy'xati; asové vyznamy ja
znavu éi'tati do 'dvox do 'trox ho'din po 'puvnoci; do 'sorok cetvertoho 'roku
'Yude xo'dili | de xo'tili; dal§i vyznamy, vazby 'persa 'zhatka to je 'skarha do
'suda; 'kon’i prikapcuca lanc'kami do vas'ka; ta'kij xlopec pa'radnyj | va'lov-
snyj do sytkoho | 'betar; ta 'vun je 'stolar| 'vun sa do' toho ne rozu'mije; my
'kazeme 'varos do blizajsoho 'mista.

Predlozka do ma sice stejnou formu jak v obou nafecich, tak i ve sloven-
Stin€ a ukrajinsting, jeji pouziti se vSak odliSuje. V ukrajinstin€ se pouziva i pro
vztah sméfovani k osob¢ nebo predmétu, vyjadifovany ve slovensting piedlozkou
k(u). Toto specifikum se promita i do obou nareci. V Malém Berezném pted-
lozka do dokonce zcela vytlacila ptivodni (0)d + D. V Uble si v této funkci
konkuruji ptedlozky do, (0)d +D a novéjsi k / gu. Ptedlozku (0)d + D zazna-
menavame jen v mluve nejstarsi a starsi sttedni generace, u mladsi generace
ji zcela nahradila ptedlozka gu (ku, k, g). Z Malého Berezného mame jediny
rd'jon 'pujde 'malo gu'peredu. Podobné je v MB-korpu jen jediny doklad na
piedlozku od + D a nepiimy doklad v piislovci odho'ri.

Do'ri

U: no a do'l't 'berehom kid’ sa 'slo ta sa hamo'valo; tu do'lov do'l't 'lisom
tam 'debra.

Ho'rf

U: ho'ri 'berehom to 'sli lem z jednov te'lihov | s pe'rednov; tak 'Setrili si
'kroki ho'ri 'lisom.

MB: ho'ri 'hrunom | ho'ri 'debrov.

K/ ku/ gu

U: Ytak si 'hvaru | de 'spijeme | g ‘zan'iku; 'furt sa mi jazyk lu'bev | k lite-
ra'tur’i ne 'mav ta'kij vstax; ta 'dva lanc'ki 'byli pravi'deln | a tahli sa g jed-
nomu 'kolesovi a g 'druhomu; v auto'busi furt si 'daxto k vam 'sade ta'kij;
'tul'ko k 'tomu; kotrt sa v 'svojum volnum '¢asi velnmuvut' 'tomu 'lebo 'mavut
k ‘tomu 'vstax; 'tym jix vedeme k 'tomu Ze jag 'budut vyra'stati Zeby 'znali ja'ki
\spivanki sa v Wibli spi'vali; a g ri’ci o jde 'potok | ta'kij 'hrunok | as 'tam
do'lovka do riki | 'tam sa lus'ki 'klikali; \jak vze ‘sut ta'ki ‘malo 'buls't | ta'ki

]
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vZe Istar’s’i kolo 'petnast 'Sesnast a pak sa 'nazat vernut' ku 'tuj rusna'cin’;

no §'e pri vodi lalpiisa So 'bylo na'2ati | a ko'rovi 'nesli ku 'dojin'u na 'obit;
volsuj je 'ver’x az 'blize gu sé'lovi; po'tocina je tod 'berex So ide gu jarku;
s 'tov mil§ljenkov nas vella gu 'tomu zelbysme sa “Véili; ja ljdii gu ses'tri;
navéili sa no bo xo'dili gu 'rodicum 'starym ta sa na'vcili | i do lado'mirova
do joho 'rodicu i 'tu do 'nas.

Predlozka byla pievzata ze slovenstiny, je vSak jiz pIn¢ integrovana do
nareci Ubli. Podoba gu byla ptejata pravdépodobné jesteé pied II. svétovou
valkou z vychodoslovenskych natfeéi, je bézna i v fe¢i mluvcich staré¢ gene-
race. O konkurenci mezi predlozkami od + D, do a k(u) / gu v Uble srov.
Berezného by mohlo nepiimo dokladat p¥islovce gulperedu, pochazi viak od
informanta slovenského ptivodu.

'Kolo

U: 'bylo Wsytkoj obro'blenoj | po vodu | 'vyzatoj kelo riki vni 'takoj by'va-
vut' v belreznum kolo 'hlavnoji pu'ti; jinkoli tu'to | molo'dyj | kelo 'kalapa 'mav
iz ber'vinku tu'ty listki; So ja sa nd'trapila kolo toji 'kniski; 'to sa ani ne 'dast
polvisti Ze kulko kolo 'toho ro'boty; no a za'kapcav za 'kolesa | za'siliv lan'cok
a kid' vélikij 'bereh ta 'na ostro ta 51 kolo 'toho 'kolesa zato'civ; 'tulko 'ras
kolo 'moji 'xizy pe'rejdes; viem mala das’ kolo pjatde'satki; mav kolo 5idé'sat
| ta'kij 5o 'starsij 'pan; 'tam 'dam kolo ‘tricad 'evro za tu'to.

MB: 'musu ljti 'tam bo 'tam 'musu 'byti kolo 'vystavki; kolo 'zamka 'damba
stoljit; a kaze samo 'kras’e | i zaro'biti 'mozna | kolo Ze'ny po'byti; lja ‘mav 'toze
kolo hu'mennoho dvoljurodnu sestru; 'nam kolo 'doma ro'bili ta'kij rémont.

Je zfejmé, ze v Malém Berezném ma predlozka pouze mistni vyznam
‘u, pfi’, vyznamy ‘kolem (mistn¢)’ a ‘pfiblizné¢’ nejsou dolozeny.

Krem

U: 'kidem ro'bila 'na pol'u ta'lem krem 'xustati (...) no xot 'bylo jak 'sonce
'hr'ilo | krem 'xustati 'byla; lem 'dvi z'me tu 'byli ta'ki v se'li so zme 'mali 'kras-
noj vo'losa | kama'ratki | do 'cerkvi zme xo'dili krem 'xustati.

Predlozka krem je dolozena jen z feCi nejstarSi ublanské informantky,
ostatni informanti v této funkci pouzivali jen predlozku bez. Jedna se proto
nesporné o vymirajici archaismus. V tomto vyznamu mohla byt pouzita pred-
lozka kpoms ve staré rusting?,

Krim

MB: krim 'toho d'itoc'ki So 'budeme postiti (...) ta §'e S0z’ 'majeme na
ro'biti; krim 'toho 5o vy teper’ kazali to'ta po'ra 'roku so prijsla 'klice s'a ves

irno

ll’l(l.

3 TIpuilMeHHUK Kpoyre B JABHOPYCHKill MOBI BIKHBABCS B 3HAUCHI «6€3» 3 POXOBUM BiIMiH-
kom: He srbmio mu ects 6b1TH kpomtb Bato (Imar. mit.). XoThk 1 TSKKO TH ronoBs! kpomb miedro,
310 1 Thiay kpomtb romossr (Cit. o noink. Ir)” (Besnaneko 1960: 130).
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'Kromi

U: do nemoc
pold'manu 'nohu.

'Kvoli ('kvuli)

U: 'kvoli jo'ho Zdlutku ne 'moz 'bylo ni'gde z 'domu puj'ti; 'hvaru 'malam
s lsvojov 'divkov pro'blemy 'kvoli 'tomu rilsin’skomu jazy'kii; tag vun tam ten
Yodbal lem 'tag ako 'kvuli kama'ratum | rozu'mijes | aj ‘tak us ho ne 'hrav 'tak
| Ze kvuli 'skoli us sa ne 'muh venolvati.

'Mig’t

U: jak 'pujde do 'skoly'mi3’i o'statn? diti; \jam 'rada Zem 't 'mi3’i lud'mi; 'tagze
v 'tum \asi tak ta'kij 'rozdil 'malo 'byv 'mi3’i 'tyma \calkom xu'dobnyma i '‘tyma
lako Ze bo'hatsyma; 'tam ho privi'tali vze to'ty 'svaski | 'mi3’i so'bov sa dovinaz'ili
| molodicu dda'li; 'my zme 'mi3’i so'bov nor'malne po rus'nacki bisido'vali.

MB: a po'tomu z'me prisli do 'sniny | tam prodav'scici 'mi3’i so'bov bisi-
dolvali ta jag i 'my | 'epen tak; ta my 'vsytki mi3’t ho'rami; 'Zenskij 'holos |
roZryvat' s'a'mi3’i ditinu (...) za 'wanku ditini ras | maha'zin dva | \jisti zva'riti
| 'Sata postirati 'tri.

'Misto

U: tak si 'vybrav 'matar ne | 'betku za 'kresnu a 'moho 'jan‘ika 'misto janka
za 'kresnoho.

Miz

MB: 'to je po 'nasomu hribizla | jak 'lude mis so'bov bist'duvut’ 'znajete
5o to pellevn'a? | mis 'stajn'ov i u'ze buldinkom | to 5o v sere'din’.

'MeZzdu

MB: tam 'mezdu 'procim byli af'gan’ct; 'mezdu 'procim is ‘tyma | is kato'-
likami dohro'mady 'budeme 'mati ve'ligden’.

Piedlozka se vyskytuje jen ve vazbé 'mezdu 'procim piejaté z rustiny, oba
doklady pochazeji z teci jednoho informanta.

Na

U: 'my jag 'diti zme pusi'dali na lavku put 'korcimu; zaple'li 'zaplitki |
zrobili ta'koj 'konta a na tu'to da'li 'xusta; 'kamin’ na 'kosu; tu'ty 'formy na 'pe-
cena; s 'tyx sa 'robit slivovica z 'bistric | to 'najlips’i na slivo'vicu; vna 'stala
na 'salvisku; a telper'ka sa po'vadime na ta'kum?; ale 'mnoho 'roskol prisov aj
na 'tyx irax | na pravo'slavnuj a 'grekokato'lickuj; 'ja ne xosu na 'hriby; 'my
xodili na tu'to | na 'trynki; 'vujcino | 'pujdete mi na 'svadbu ci 'n’i?; prisia ta
hvarit Ze | a'hoj na 'mene; 'ja na 'nix bistduvu po 'nasomu; ta 'kan’ta 'ade to 50
na molo'ko; u 'nas | na rus'nakox; 'my z’me 'sli ho'ri na 'zbuj na tu'to 'tam ho'ri
| na 'ulicku do'linu; (xo3'u) z 'manzelom na 'avtt; na 'tyx 'dvacat 'kilo 'kulko
daje'te 'soli?; Ze sa 'ta jak tu'ta bo'sorka pereminila na 'kirku; \ja toh'dy to
'bylam na 'ulic krivum; 'vna jix na to prilpravila; na drihij den’ byla hos'tina;
\diti 'nes’ lazbuku ne znavut’ | so je na ve'liku 'xibu; no ta lja na tu'to ser'dita.

lnici mi ne 'treba 'bylo 'kromi 'tyx 'dvox xvolrot aj 'som 'mala
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MB: 'mali na'zémli ta'ki 'peci; ne 'bylo Ze bu'r'an ros'te na hno'jovi; no 'jak
ty sa as tu vpstav na zakar'patu?; ja 'byla na slo'vakax; 'byli jedn’i so tam
'byli na 'nivax to 'byla v 'persix 'klasax '¢itanka i 'vna bespose'redn’o vuda'va-
las'a na ru'sin’skij 'movi; a 'my 'byli 'vyxovan na ‘tomu so 'my je 'hrekokd'to-
liki; vs'o rav'no 'xI'ib na 'des'at ko'pijok 'dvac'ad vuroste; 'Zony sa lem na tu'tu
Jjednu mu'ku ne nahva'ravut; ‘tamizme xo'dili ta'koj na 'obit; sato'vav jem
'zrana na ve'likodn'a u 'varos; lja na 'zun 'duze ne pozelravu; 'kun’skij s¢’a'vel
| po 'nasomu nazy'vavut | to 'tipa na 'xr'in po'xozij; 'éerez \zimu zo'zula ne 'ku-
kat| a na ja'ri; na 'druhij 'ruk s 'toji polovki 's’s’e lem po'lovku poo'rav; na
'star’i \dny u'ze zdo'rovla 'malo v 'koho je; ¢o'ho na 'ryby ne lides?; pjat 'knih
uze napisav | a na 'Sestu 'sponsora 'hladat’, na biciglim sa vjuz; 'liz u 'nas
telper’ 'Wizut bo 'buk na jelvropijde; vun na to'to je 'majster jimati; po'kolat
to 'fejsami | na 'sajty | na me'trovi.

Nad

U: tu'to sa klice 'verski tuto Se 'perse nat colnicov; tam nat tov po'toci-
nov 'ade iti 'tyma do'linkami; ne véiv sa dle ne 'bylo muzi'kanta nad 'nim;
tag jem si xo'tila zminiti 'odbor | a roz'diimovala jem aj nad 'drohima | nad
ukrajin'cinov na'preklad.

MB: 'budeme 'postiti | 'dumati nat 'tym $o bude'me ro'biti ta'ki dila; znu
cali s'a nad lud'mi xto jag 'znav.

Na'misto

U: peret 'tym davinym dav'no ne 'byla 'bukva ga | 'bylo ha | 'byv hd'harin
a ho'tovoj | nd'misto ga'garina hej.

'Naproti(v)

MB: vni jélden 'naproti 'druhoho si'davut’, 'nas’i su'sidy 'naprotiv 'nas tam
po'merli usytki; a ‘naproti 'toji 'firmy je moto'rest.

Nav'kolo

U: lade o'byjdu nav'kolo 'xizy; na ta'kum 'mistim sa na'rodila so 'furt
navkolo 'mene li'dej 'bylo 'mnoho.

MB: 'byli ste mi ne poWili abri'kos ta 'moze bym poldav | télper vze 'kru-
titsa nav'kolo abrikosa.

Podobné piislovee méa v Uble jiné misto ptizvuku, por.: rolsul’ | voda ta
sa 'musila 'furd zbe'rati z 'horn'atom 'navkolo.

'Nize

U: tu 'raku 'bylo tam 'niZe ben'zinki v 'tum 'potoc’t; no a s 'tuj 'strany
Wytty do'zadu 'nize 'brodu sa 'klice; jag je za vo'dov 'must jak sa d 'nadijde
ta 'nize 'toho sa 'klikalo za vo'dov.

MB: 'niZe bax'taru | de ‘Stregu zabi'rala 'voda.

(0)

U: his'torija vubli je vé'lika | \je o \cum bisido'vati; jem pere'svicena o 'tum
Ze 'maje to 'zmisel; o 'tum jazy'kii my sa 'vece 'baviti ne 'biideme; to vun by

\5_
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'znav o 'tuj 'knisct; ros'pravku 'znaje ujo | ros'pravku o 'pinokijovi?; ket so'bi

poldiimavu o 'svojum Zyvo'tt; 'So si to'ta Zo'na o to'bi po'diimala; (A) ukraljina
by o mnoho prijsla; pe'redn’ 'kolesa 'byli 'men’si o tyx 'desat centimetru |
‘zadn’i 'buls’; 'zaujem 'rodicu ne e | ani o rulsin’skij ani o ukrdjinskij; 'prilis
sa o 'sebe std'rije.

MB: 'sluxajte 'n'e | ja 'ne o po'litici.

V Ubl’e byla piedlozka o pouzita 26x s L a 13x s A. V Malém Berezném
se predlozka o v podstaté nepouziva, mame na ni jediny doklad. Jeji funkci
zastava predlozka za a novéji prejata (v tomto vyznamu) predlozka pro.

0d+G

U: 'naz ja'zyk ne 'je \duze da'leko od slo'ven’skoho jazy'ka | 'tagze ne 'mavut
\problemy; to 'tam | od mi'halovec’ od'bocka; ja ku'pila od 'nix mi'nuloho 'roku
marhulu; 'znala 'krasti od 'toji xudo'biny | od 'toji ko'rovy krala molo'ko;
ja 'hvar'u Ze to 'furt za\lezid' od 'rodicu; muj 'mus po'xodid’ od 'uzhorodu |
z barvinku; 'divka xo'dila od ma'lenkoji do 'cerkvi; a v molo'doho 'zajz’ od
za'¢atku hos'tina 'byla; tam 'Zali od 'moci do 'noci | 'rucno ko'sili | 'snopy
via'zali; ne na'mécte si 'plece od moji ve'trovki; 'vna od 'noho 'starsa; pjad’
'roku starsij od 'mene 'byv.

MB: vso zabe'rali od lu'dej; pozdberali zme od 'nix tu 'zahorody; od
rana otkryli s'a; vna 'bude i'ti 'hros’i od 'mene 'brati taj voz'me; 'myti 'grata
(...) telper’ki ja vie 'majze od ditej ne 'cuvu; jag od 'xiZ'i o'dyjdu ta vie jé'dni
\druhih ne rozu'mijeme; v italiju 'malo 'xodit' od 'nas; my kulpujeme jiji od
slo'vaku; ot 'kohom vz'dla s 'party kniZocku; to ne od 'nas zdlezit; des’ ot
'sorok 'Sostoho 'roku sa nemolo'tilo; my xo'tili Zeby to 'byla 'xiza| ot 'samoho
po'catku; roskdZ’it S0z’ vun ne 'zjiv ta'ke smac'ne | ma'lyj | Ze od ciko'lady.

Dalsi odchylku mezi obéma nafe¢imi muzeme pozorovat pii srovnani,
v Uble se pouzivé pravé predlozka od, napt.: vna od 'n'oho 'starsa. V Malém
Berezném se v této funkci pouziva predlozka za.

Od (odo, d) + D

U: po'kliceme 'doxtora od 'vam; véitel iz 'nami \jsov | 'tam na 'cinter’ | ot
'tym voljakum; to sa ani ne dast povisti Ze kulko kolo toho roboty | kit 'prijde
ot 'tomu 5o | 5o | ot polotnovi; na rawajki 'kava | a ja 'xocu aj xIib ot 'kavi,
Ze prijdud’ o'do mn’i; tu xo'dili d 'n'uj 'vece ras; to lem my sa ver'nime 'nazat
ot pravo'slaviju; 'duzem 'mala 'vstax ot 'tuj vi'blanskuj kul'turi | od vilblan’s-
kuj 'spivan’ci | od vu'blan’skim zvy'kum i tra'dicijam; no a ot 'tomu o'na mi
samo'zrejme §'e povila tu'to; tagze 'stavlat sa ot 'tomu tak; kit sa 'bralo na
'burx | ta t 'tomu pripisuvali; no a'le to 'sli d ri'ci; 'must jak sa d 'nadi jde.

MB: a 'pes ne 'pus’¢at ot svoljim ma'lym.

Predlozka od (odo, d) + D. se v U-korpu vyskytuje celkem 49% (40x
v podobé od, 5x s vokalizaci — odo, 4% ve form¢ d). Z Malého Berezného
mame jen jediny doklad na uziti této predlozky s D. Ptekvapivé ho pouzila
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mluv¢i mladé generace (nar. r. 1984). Reakce mluvéi nejmladsi generace
(nar. r. 1999) na tuto promluvu vymluvné ukazuje, ktera predlozka starsi od
+ D. nahradila: pes 'toZe ne 'pustit do svoljix. Ani ublanskému nate¢i neni
cizi vyjadieni tohoto vztahu piedlozkou do, napt.: is'lo sa do kova'¢a; no taj
z 'han'ov aj 'starym 'joskom prisli do 'nas. O konkurenci mezi predlozkami od
této predlozky v nafe¢i Malého Berezného dosvédeuje také piislovee od'hori
: je ta'koj se'lo tu vyse odhor.

Zajimavé je také sledovat pouzivani téchto predlozek v idiolektech jednot-
livych informantti. Pfevazna vétSina dokladt na predlozku od + D. v ublan-
ském korpusu je totiz pouze od dvou informantti. Jen nejstarsi informantka
(nar. 1. 1917) pouziva pouze piedlozku od (odo, d), informantka narozena
v roce 1953 s dosti archaickou formou nare¢i pouziva pravidelné od (29x),
jednou vsak pouzila také k a jednou gu, jiny informant narozeny v roce 1938,
pouziva nejcastéji gu, avsak jednou se v jeho fe¢i objevi star$i (z hlediska
zkoumaného nareci) predlozka d. V feci nékterych mladsich nafecnich mluv-
¢ich se tedy mohou uchovavat archaictéjsi jazykové prvky, které u jinych
mluvcich staré generace jiz vymizely.

'Okrem

U: tu'to si 'mozete iytkoj vz'a'ti 'okrem 'toji; je to 'subor kot'ryj je ta'nec-
nyj aj 'spevackij | kot'ryj 'okrem 'toho Ze sa zao'berat aj kul'turov 'zemplina
| Sarisa | 'spisa | tak aj 'tymto; furt da'so sa 'robit’ | lokrem 'toho folk'lorka
odid’ vy'stuplovati.

Slovo lokrem je také piislovecem: na 'drithij 'den’ 'byla hos'tina | 'zaz’ 'hos-
tila molo'da 'svojix | molo'dyj 'svojix | u 'xizy molo'doji | vze 'ne do'vjedna |
ale 'kazdyj 'okrem 'hostiv. V- Malém Berezném bylo zaznamenano piislovce
o'kremo: v 'naz je 'tam mahd'zin lem s pro'duktami | jida | a o'kremo 'des’ tam
\dalse mahad'zin lem a ta'ka 'ximija. Ve funkci ublanského 'okrem se v Malém
Berezném uziva predlozky krim.

'Pered

U: idut do 'xis | ta 'stanut 'pered 'dver'ov; 'rodici prifsli | od da'kotryx di-
tej pome'tali ukrdjinsku 'movu na 'stul 'pered 1'citel'a; ale 'ja 'durijovi 'pered
'Yudmi 'nijak ne 'hvarila; 'peret 'tym 'wan’ko prilsov za 'mnov; ' kid' ja prisla
no tak 'pered §i'stoma ro'kami; sli corko'tati 'peret ve'likon'n'om; 'peret 'drithov
Vojnov | 'teda za 'persoho ceskoslo'ven'skoho 'Statu; znajete jag 'ja sa 'pered
'nim 'han’blu.

MB: o'ni tam 'pered 'bilym 'domom 'ande sut’) samyj 'lipsyj ‘zajac’ (...) |
le'zit \peret 'klitkov | 'peret 'psom; stromy to 'pered 'tym ob'razuvali sa so'lo-
mov; 'pered 'nima 'bulo des’ cotiri pjat poko'lin’ | 'pered 'mojim 'didom; to §’e
'byla '¢es'ka res'publika 'pered ma'darami | 'pered 'vojnov.
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Pid

MB: jak poca'li pid oltd'vom u ka'plic’ci ko'pati ta naj'sli zbe'rezenu
ne'tlinnu devic'u.

'PisPa

MB: a wjavi so'bi | prixodis 'pisla ka'nikul | za tri 'misact stipendiju
ty ne 'brav; i 's’e je vellikoj 'svjato rulsala | svja'toho 'duxa zisldn'a (...) 'sim
tizn'u pisPa 'paski; a 'najbils po'sirena kul'tura ‘pisla 'kromplu | pse'nici | to
'bulo ko'nopli.

Po

U: zdlpalki | 'svabliki po 'nasomu; to pocitavut tak | tu'ty Vihliki (...)
a do 'toji 'vody mé'tati | po jé'den; skola 'maje po jed'nu 'trjedu ot 'persoho po
delvjatyj 'rocnik; 'my tak po 'obidi jakos’ 'sli; az v mirovyx 'casox po 'vojn;
po 'puvnoci za'¢av so'rovyj; 'patralam po 'pretkox tak aj 'pretki 'byli z vubli;
'snat’ to aj 'mav po 'nuj zd'e'denoj; dittinu \jinsak krélstili as po 'trox tyznox;
'bylo sytkoj obro'blenoj | po 'vodu | 'vyzatoj kolo ri'ki; 'as po tot 'potok | po
tu ben'zinku to 'bylo vu'blan’skoj; ljdii po 'zahorodr; a cillu 'zimu vo'zili 'hnuj |
xto mav 'so po 'polu; ‘pro’ ja idii po 'avto hej?; ‘podle’ 'paski sa 'nesli sja'titi
| ta'kij 'znak byv po 'boskum ‘zakon; vy 'biidete po 'svojum otcovi.

MB: ¢movixacka nazy'valo sa i 'potim 'tak po 'womu 'tahlo sa; xabza | to
buzina po literd'turnomu; no 'jak to pe mis'cevomu to sa 'ptaca 'klice?; ' po
'svojemu ho'vorime | po malobe'reznan’ski bisi'dujeme; '¢ujes 'vasa | 'treba
sa ob'scati po malober'ez n'an’skomu; d'id me'ne po la'tinT nav'¢iv pilsati; po'tomu
ka'zav po jelden 'strom sd'diti; 'my tut dusta'vali po sto 'dvacat rub'liv; ot 'pja-
toho po devjatij 'klas; 'malen’ko po cut 'cut z ulSitkoho; taj zme sa xo'vali
po tenge'rict; - vy 'majete za vusamnacat 'vublu $'e 'palinku | ne 'majete?
| a jd'ku 'majete? - po 'dvacat usam | po 'dvacat pjat; to §'e je vi'lami po
Yodtpisanoj; \ja ho vidila po tele'vizori; po'rajiti po 'zahorodi 'budeme; sijali
po'tomu po 'tyx po'lax; ale 'ne Wsytki 'naras | po'malen’ki 'jdi | po jednomu |
po jednomu;, 'kazda 'viada rozu'mijes po 'svojemu ro'bila; 'Tude po 'zarobotkax
xto 'de; 'gazda \prijde | kula'kom po sto'li vrize; 'moji Zo'ni 'stryko | po vojn’i
tu 'pas ko'rovy; ker'v'nik po hospo'darstvu; tod 'hlavnyj po o'sviti na rdjon’.

Predlozka po se v& vétsiné funkci shoduje v obou natfecich. V materi-
alu z Malého Berezného je jen dvakrat pouzita v ¢asovém vyznamu, v obou
piipadech ve spojeni po 'vojni, v némz se paralelné uziva piedlozky 'pisla.
V Uble chybi konstrukce typu ker'ivinik po hospo'darstvu. Jen z Ubli je
naopak dolozena konstrukce s po ve vyznamu ‘(jit) pro’, i zde si vSak kon-
kuruje s predlozkou za.

'PodPla

U: to sa 'furd mi'n'alo podla 'toho ¢i'daxto pro'pav | abo 'daxto pribudnuv;
vZe 'podla ‘toho 'slovka 'znali identifiko'vati 'vytki jes’, jem s 'toji genélraciji
So zme §li 'podl’a ‘toho gregorijanskoho (kalenda'r'a); 'podl’a 'mene tak 'sut
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Jjak ki'by aj 'cexi; 'vni 'podPa 'toho 'de \jdut vystulplati 'mavut 'presno priprav-
lenyj 'program; no 'ucat sa 'podl’a 'novoho 'toho | 'novoji kon'cepciji \diti; 'byla
Jjedna 'trjeda | ko'tra 'vyucovala aj ukrdjisnkyj ja'zyk | 'podPa 'toho 'kulko sa
ditej prihlasilo.

'Pomiz

MB: ko'li po'kazut sa per'syj ras | ‘todi nazy'vajecca 'kopana | znacit 'po-
mis to'to 'koplat’, 'majut’ ta'ki ko'packi '\pomis hrad'ki.

Ponad

U: ho'ri od 'nas ponad veé'liku 'polanu az; ta'mavu drdperki ponad vo'blaki;
ponad \dver; 'Sag mi to 'litat ponad 'holovu; 'pliski to 'trasixvost | So v ja'ri
kid' zasa'dit ta 'ponad bo'ru | ta jde tu'to zbe'rati.

MB: ponat 'xmarami; 'tomu se'lovi vie 'moze ponat 'sim sto 'roku.

Po'niZze

U: po'nize 'debri 'zemla 'tvoja.

Po'pered

U: ja po'tomu vze idila aj morong'lu popered voci.

'Popid

MB: mélne pere'sliduvali | xo'dili popid 'dveri.

'Popri

U: jak sa 'vysusyli popri 'plott; popri pu'ti; zacdli budo'vati ta'ki kamja'n
\domy | ta vze ‘tak | 'popri 'cestt; ko'vac ko'vav 'brucki sa 'klikali | popri 'tyx
Spicax §'1 'zhory; ko'rovy '§li popri 'druku ‘tum 'hlavnum.

MB: popri hra'nici.

'Popud

U: $ylroki ta'ki ré'men’ a dvoljiti | a 'zhora 'byli lem der'Zaki dva Geres
'sebe | 'spodom | taj popud 'Gerevo ko'n'ovi; ale popud 'slivki bylo 'vece.

MB: $ytkoj od'rizali a 'tulko ne 'lisili poput 'toho 'zeml; ci Vidis dav'no
ne spitvavut’ ta'ku pisn'u | 'oj i'Sov ja 'popud 'Iis.

'Poza

U: 'Iide 'sli ko'siti | poza 'uzhorot 'tu na 'nasuj 'stran’; 'furt tam 'liska poza
'hroboma;, 'doraz 'byz’me poza nas'tas prisli.

MB: $’e j poza 'vuxa du'stane; to vie poza jed'noji 'hodiny.

'Pozad

U: ze'by sa 'véilo lem 'pozat 'toho jag nepo'vinnyj; 'pozat 'toho 'takoj 'nas’i
Fony u'ze tu'to spitvali; 'xI'ib je 'dobra 'vec dle §'i da'so pozad 'noho 'treba; no
tak xlopi po'merli no ta j ja pozad 'nix um'rii vze.

MB: a ¢o'ho pozad 'n'oji jde 'druha; abo 'moze pozad de'viatoho puj'ti na
| u 'kolic véiti sa; 'pozat xo'keja; u'tik 'pozad 'w'oho; pozat 'toho 'moze lex'ko
\pjat \sist 'roku; ‘znajete Ze 'vna s'a o'bidila | 'pozat ‘toho 'vna §'e ne 'byla ni
'ras na 'posti.
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Pri

U: lande pri'potoc’; pri vod; pri hrdnici; 'bylam pri tum 'zrodt; 'mavut
'syna pri vojsku; a pri 'tum sa 'spivat.

MB: pri soveckomu sojuz’i; pri ese'sert; pri biblio'tec? je 'klub.

V Malém Berezném je piedlozka pouzivana zejména v ¢asovém vyznamu,
ktery v Ubl'e vyjadiuje obvykle predlozka za.

Pre

U: pre 'boha, pre 'pana; 'kazdyj 'ruk 'pisu 'projekt na 'urad 'viady | 'peret
tym na mini'sterstvo kul'tury pre narodnostni men'siny; uz ne je pre 'koho;
pro 'noho | pre 'mixala.

Predlozka pre je v ublanském natfe¢i dosti nové piejaty, jesté ne zcela
integrovany prvek, jak vyplyva z kontextdi jejiho uziti. V U-korpu se sice
vyskytuje 10x, z toho vSak 6x ve vazbé pre 'boha, 1x pre 'pana, jeji dalsi uve-
dené uziti ma spise citacni charakter, v jinych kontextech se objevuje jen 2%,

Pro

U: 'tyz 'byla 'rucna (pila) | pro 'dvox ale to ho'culka sa 'klikala; 'sem 'tam
na'sla (maljovki) | pro 'dvoj ne 'bylo so ljisti; 'doma 'mavu hro'madu bo | bom
naro'bila i pro 'd'ivki | i pro 'nas; ukrajin'ina je pro 'mene cu'3ij (ja'zyk); 'byv
to 'rozd’il pro 'mene; aj pro 'tyx ditej; ot 'toji ko'rovy Wkrala pro 'svoju.

MB: ve vyznamu ‘o’ 'majeme svo'ho pis'mennika so 'pise pro sé'lo 'kni-
§ki; holvorat’ pro 'svoje zuns'koj; 'so §'e pro séllo ti po'vim; $o poze'ravu? |
lano sefe | pro 'toho so Vjisti va'rit; dnu tu 'mos proci'tati pro zakarpata; ci
znajete pro 'nix 'daso?; ve vyznamu ‘pro’ na '¢exoh 'lisa je | pro res'publiku
a'tak.

Uvedené priklady svéd¢i o tom, ze predlozka pro ma v obou nafecich roz-
dilnou sémantiku. Zatimco v Ubl'i vyjadiuje totéz co ceska predlozka pro ve
svém zakladnim vyznamu, v Malém Berezném se pouziva ve vyznamu ‘0’,
mame odsud jen jediny doklad pouziti v ,,ublanském” vyznamu, avsak zde se
muze jednat i o vliv CeStiny, kterou mluv¢i, jemuz doklad patii, dobtfe ovlada.
V tradi¢nich nafecich na Zakarpati se ptedlozka pro s vyznamem ‘pro’ diive
pouzivala b&Zné, jak dokladaji starsi dialektologické prace*. Pomérné nedavny
posun v jeji sémantice je tedy jisté zplisoben vlivem spisovné ukrajinstiny.

'Proti

U: ne xo'tili i'ti proti 'svojim 'jak sa 'hvarit.

'Protiv (‘prot’iv)

MB: lja 'ne o po'litici so ja 'protiv ru'siniv ¢i '¢oho; lja oso'bisto 'nigda
ditej 'protiv 'kohos’ ne naho'voruvala; muj 'dido jsov ta'koj jak $'e prot’iv
ukraljini vojulvati | 'profiv 'ros’iji.

4 Srov. piiklady: Ta TBI TAam murinmky, om Hu 6ymy mpd T'a; AEpKEME HOPOC’A IHII IPO
MH’4c0; Tonauksl npd 1’iti a dalsi (Himuyx 1969: 78).
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Padova vazba téchto piedlozek (‘proti + D v Uble, protiv + G v Malém
Berezném) odpovida vazbam v socidlné dominantnich spisovnych jazycich.

Pud

U: deré'vijana 'xiza pud 'Zipov; 'retaz ‘musiv 'byti 'presn’e pud 'kolesom; 'tov
do'linkov pud 'bereskom tam 'byli 'sam’i ko'nopl; ka'licka | 'ta je pud 'liskami
| ta ros'te xod' de; 'ja vze sa 'fakt pro'padu pud 'cornu 'zemlu; 'znala prij'ti pud
Yoblaca; vydra tam ‘mala svuj pis'nik put 'plut; 'byli zme pud ma'darami ta
'kiiz i ma'dar’ski 'slova 'byli; grekokato'licka 'cer'kov 'patrit pud 'vim; vze 'tak
to 'bylo ysvitlenoj | Ze v sulbotu to vze ljde pud ne'dilu (...) ale vze aj 'hrix
'bylo sa veselliti | pud ne'dilu.

MB: v 'tomu monasty'r'ovi je pud pre'stolom ne'tlinna de'vica; 5o 5’5 'ipavki
u nas put ka'min'om; 'smi'ta sa 'valat pud no'hami; 'brad zd'hinuv 'tud na
slo'vakax | put 'svidnikom tam ve'lika 'byla 'vojna; ku'piv so'bi xdtinku pud
mo'skvov; zme tam ljizdili do 'Gexii pud ni'mecku hra'nicu; a po'tum pud 've-
cer xo'tiv zamy'kati.

'Sered

U: ne 'sli 'seret 'tyzn'a | 'sli lem v né'dilu.

MB: misok mi 'ade 'lisiv 'seret 'toho i pu'sov; 'seret 'tyx ma'lyx dito'¢ok
u 'mene je zalpisanyx vusam'nacat ditej;, 'moze ste 'dasto Vidili i 'seret 'svojix
| do'mas’n’ix tva'rin dajd'kix; 'znajeme Ze 'sered li'dej je ta'ki.

U/v

Usvyra'stalam tu v 'viibli; 'tam by'vala u 'briisnum; 'vni si poro'bili ta'ki ko'-
liby v 'IisT; 'svadby 'byli v su'botu; v Sti'rycat 'Sestum 'roc’; 'musilam i v neédilu
i v su'botu xo'diti do ro'boty; predmety | kotri vie 'byli v sloven'cin; v mo'lo-
dosti; 'hnuj v 'zimi sa vo'ziv a v ja'ri sa roz'loZovav vze 'runo po 'polu; v 'mojuj
'zahorod?; asi 'sorok ditej v 'nas Yje; to v 'nas tu'to cep'éen'e ne 'bylo | u 'naz
'bylo po'viazovan'a; 'vun me'n’ tak zu'stav u''pamn’ati; sud’ vbolo'éen’t u 'krojox;
xo'moty u 'naz ne 'byli; u dva tisac 'pjatum; no ale u 'mene to tag zu'stalo.

MB: furt 'musis ‘trimati da'ki 'hros’i v 'sebe v ki'Seni; to torho'vali v be'rez-
num; 'vse taki nako'nec’ 'macka 'spala u ma'len’kix 'psat; u 'kulko 'roku ste
pu'sli do 'skoly?; 'ruski prisli az u 'sorok celtvertomu; tam 'tutka s'a odddla
§'i vtricat 'semum roc’t; ira v nas ‘byla hrekoka'tolicka; v nas kazut 'krom-
pli; to 'vna na 'vecur ide | v 'pjat 'hodin; v 'toji ko'rovy ne lje 'dobroj na 'maslo;
Wy ste 'byli v monasty'r’t; lja ro'bila v kol'hospi; na rub'la mos 'bylo kulpiti 's’ist
bu'xanok 'xl'iba v tot '¢as; 'bulse ja hodu'vala s'a v \dida; ,,do” z ma'synov zme
xoldili v 'horot; v 'uzhorot 'xtos’ pu'sov; 'Tude xo'dili 'pravda na ro'botu v 'tot
kol'hosp; ale co'hos’ vo'na xo'dila i v ar'xiv | v 'berehovo | i v be'reznyj; ja
xoldiv na 'zarobotki v ljaltu; vun ustu'piv u novoro'sijskij 'polk 'poki sanda'r’i
nabe'rali u 'cessku ‘armiju; i u ve'likij be'reznyj zme xo'dili vystu'pati.

U /v je tieba povazovat za jednu piedlozku, nebot’ jeji konkrétni fone-
ticka realizace zalezi na fonetickém okoli, v nékterych pozicich je pak u /v
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ve vztahu volného variovani. Ve vétsiné prostorovych i ¢asovych vyznamu
se uziti predlozky v obou nafecich nelisi, ndpadnd je vSak tendence malobe-
reziianského nateci zastupovat predlozkou u /v + A funkce predlozky do ve
vyznamu smétovani dovniti néjakého predmétu, do urcitého prostiedi, pro-
storu apod., napt. v 'uzhorot xtos’ pu'sov. Konkurence piedlozek u /v a do
v Malém Berezném odpovida situaci ve spisovné ukrajinstin€, ublansky stav,
kdy tuto funkci vykonava pouze predlozka do, odpovida situaci ve spisovné
slovensting.

'Vd’aka

U: g rusin'éini jem sa du'stala lem 'nahodov a 'vd’aka ‘zden’ci.

Vid

MB: ubl'a vid 'nas je 'tri ki'lometri; vid Zor'navy 'dalse do halicini;
koba'luv idno po'xodit vit ‘toho so tam ko'lis’ 'Tude ro'bili.

Tato predlozka je dolozena v fe¢i pouze dvou informatnti. Podoba vid ma
15 vyskytt (od ma 97), piicemz vétsSina je z fei jednoho informanta, ktery
mel sklon Casto ptepinat kod do spisovné ukrajinstiny.

'Vyse

U: §i mi'nulyj ‘tyzden’ jem ddla 'vySe 'triccad 'evro za par 'stromceku;
'ySe \dvacat 'pjad 'roku jem 'Zyla v 'snin; 'ySe tisac luldej tu 'xodit’; tu 'vySe
'milki tov do'linkov pud 'bereskom.

MB: pide'te do 'soli | 'vySe 'zabrud'a | tam 'vyse je 'sul’; 'damba stoljit 'vyse
wzhoroda v 'nevickum; 'to vze 'roki | 'vySe pjadde'sat 'roku.

Z(0) / iz

U: z(0) / iz + G vody z ljarku nano'sili; to 'bylo lem srub'lenoj z 'dereva
lem maloj; telper’ka 'nixto ne poVvist' z ditej Ze 'biglajs; iz du'brovoji po'xo-
dit’; 7 'opxodu; molo'dyj kolo 'kalapa 'mav iz ber'vinku tu'ty listki; s 'tyx 'nitok
pak sa polotno ro'bilo; aj 'xlip sa 'mux pe'éi s 'toji tengeri'éanoji mu'ki; 'vun
polxodit' zo 'strihovca; do 'nas xodat* diti zo 'semox va'lalu; 'nigdem is 'xizy
ne 'byla; 'smije sa s 'toho.

2(0) / iz + 1 Yja tam 'sov 7 'bratom; a 7 'nima i bist'duvut po slo'ven’ski |
s 'tyma dit'mi; so 'biide zo 'mnov; iz 'mater'ov pu'sia do '¢ex; 'byli v no'¢i tam
is 'tyma vulmi; to 'byla 'povnicka | is 'palinkov; fa'sola is sme'tankov; pro-
stiedek ne 'licilam sa ani s pirulkami ani s alko'holom; tu'to sa zva'rilo a s
'tov voldov sa polilvav tot 'puding; a tu'to pak §'e zapd'liv |' no a s ‘tym Zeby
op'kuriv; 'svytko sa 'xodid’ a 'rixlo z lavtom.

MB: z(0) / iz + G '¢aj na zdo'rovja dl'a 'serca to je 7 'hloha; v 'mene 7 'mu-
ziki 'dvi dva'nacatki; no sve'kra 'moja 'byla 7 'dvacat \persoho 'roku; vas 'dido
\pradido iz bé'reznoho; 'xustka ongo'rovka | to 'byla zro'blena iz on'gorskoji
Serstt; iz 'nasix spivanok 'dasto 'mozete zaspi'vati; no ta ja s 'tricat 'per-
Soho 'roka; s kn'a'hin’ jix perese'lali; 'moja ''inka sa s 'toho 'smijala; 'moji
kolrina is slo'vaku 'toze.

'nazva
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2(0) / iz + 1 So z nima 'zrobis; prilsla suldy is 'svojima sy'nami 'dvoma;
zvora ja'ka 'zjednuje pe'rednu te'lihu 7 'zadn'ov; z 'n'ov ne 'mos pofiglo'vati;
my 'raz iz 'nima s'a stril¢ali; no vy prak'ticno 'skorse sa zustrinete iz 'ruskima
slo'vami; a Zo'na s'a zo 'mnov adit’; 'moja ses'tra i zo 'Sovgorom ta na'rizali
'sto 'metru 'sahi; ja $'e s 'tym zanimav sa; furt xo'dila s 'tyma 'noznicami; ja
s tym ne so'hlasna; prostiedek spo'catku ljamki 'roblat iz mo'tykoju; 7 ma'sy-
nov zme xo'dili v 'horot; 7 'vozami xo'dili tu'da a 'vytty su'da.

Varianty z / iz / zo jsou motivovany fonetickym okolim, ackoli jejich uziti
neni nijak disledné. V Malém Berezném je forma iz ¢astéjsi nez v Ubl'e, naopak
vzacna je tam vokalizovanad forma zo, ktera je omezena téméi vyhradné na
spojeni zo 'mnov, naopak v Uble je podoba zo b&znd i v jinych kontextech.

Z / iz + 1 Casto se v obou natecich pouziva pro vyjadieni prostiedku, tuto
funkci ve spisovné slovensting i ukrajinStin€ plni vétSinou bezptedlozkovy
instrumentdl, srov. napt. s 'tov voldov sa polilvav tot 'puding.

Za

U: prostorové vyznamy (I, A) 'risy xoltili ras 'ade hra'nicu za 'xizami;
a zd'kapcav za 'kolesa zd'siliv lan'cok; taj mna jimili za ple'ce; Gasovy (G)
za ma'daru; za 'persoj repu'bliki; §'e jen'nii 'svad’bu pamn'a'tavu za ditva'ka;
casovy (A) no za 'paru 'roku jak to'ta gene'racija o'dyjde ta 'snat sa 'bude uz
len 'rospravat’ v 'ubli; 'tri raz za 'den’ sa 'slo mo'¢iti; 'rano ‘skoro §'i za 'temno
zme 'moze 'byli 'tam jak sa roz'vidn'ovalo; ‘po (dobu)’ za 'tri 'dny tu'ty 'sjatki
sa 'trimavut’; tam 'byla za tri 'tyz'n7; za 'sim 'roku 'ja ne 'mala 'nijaku 'vo-
buvu; “(cesta) do, na’ jag za lado'mirov put 'vede; vztah k obsahu d&je, ‘0’
vna napi'sala za 'vublu ‘knisku; 'moze 'cuv lem za hu'culu; ‘pro’ (se slovesem
pohybu) ljdii za 'svidrom; yttam xo'dili vodu 'brati zZe 'duze 'dobra 'byla na
'revmu (...) as 'tam xo'dili za 'tov vo'dov; pujde za 'avtom Zeby naz odvezla;
prisov listok ze'byzme '$li za voku'ler'oma; ‘podle’ polovicka sélla pulsli za
kato'lickima 'sjatkami; dal§i vazby 'titka u 'nix 'byla za 'kiimu; vazba so za
+ N ale 'so to 'byv za pedd'gok; ja jem sa jix pro'sila Ze 'so to 'byv za jazyk.

MB: prostorovy (I, A) za 'uzhorodom; za hra'nic'u ne 'xodime; 'doras 'zmij
ho'rynic¢ Wujde ta ta za 'nohu za'bere; &asovy (G) 'my ne xo'dili do 'cerkvi za
Yrus’kix; ne 'bylam 'nijak | 'nigde | i za sojuzam ne 'byla; 'mucili zme sa i za
mo'lodosti; ¢asovy (A), ‘po dobu’ 'tamim ro'biv za dva 'roki; pravo'slavna
'byla za cilyj soljus; bombardirovka ta'ka 'byla 5o za dva tyini tu'dy Zivyx
ubi'ralis’ u pivinict; ‘podle’ (1) pri biblio'tec? je ta'kij 'klub za inte'resami
folkTornyj; ja za 'matirov zalpisanyj; ‘pro’ (se slovesem pohybu) prij'de za
'kniskov; v maha'zin 'prijdut xi'bal’ tam za 'packov cihd'ret; 'vni do 'nas prixodili
| ska'zati vam za '¢im? | za 'cukrom | 'saxar 'vytti 'brali; vztah k obsahu déje,
‘0> vy spomjanuli za 'mak; my 'znajeme za 'w'oho; pocalli pilsati za to sé'lo;
ci ty za kocu'ra ros'kazuvala; za tu'ty 'roki 'lude 'mus'at’ 'tamiti; pti srovnani,
‘nez’ poldruska | 'vna mo'lotsa za 'mene; ‘pres, vice nez’ (s idajem o véku)
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kid mu 'bylo za pjade'sat’; v ramci dalii slovesné vazby (1) za ditva'kom xto
po'zerat (poze'rati za + 1 “hlidat’); sto ljevro 'dav za 'nwoho; za 'kazdyj ‘strom
'treba bylo po'datok plaltiti.

V obou néafecich se jedna o velmi frekventovanou predlozku, pouzivanou
v mnoha vzajemné dosti odliSnych funkcich. Kromé primarnich prostorovych
vyznamil vyjadfuje i rizné vyznamy Casové, ob¢ nareci si uchovavaji pred-
lozku za pro uréeni doby, po kterou probihal né&jaky d&j, napt. tamim ro'biv
za dva 'roki, jez je v této funkci doloZena i ve staré ukrajinsting’. V Malém
Berezném vsak nemuze tato predlozka vyjadiovat dobu, po které déj zacina,
pro tuto funkci se uziva predlozka 'cerez. Nafednim specifikem cizim jak slo-
vensting, tak spisovné ukrajinstin€ je uzivani za ve vazbé s mnoha vyznamo-
vymi slovesy pro vyjadieni obsahu dé&je, napt. znati, 'cuti, pi'sati, ros'kazovati
za + A v Malém Berezném si v této funkci konkuruje za s piedlozkou pro,
v Uble s ptedlozkou o. Ve vyznamu ‘(jit) pro’ si v Uble bézné&jsi za konku-
ruje s méné frekventovanym po: srov. 'pujde za 'avtom x 'com ljdes po 'avto?.
Z Malého Berezného nemame na takové uziti predlozky po + A doklad, ackoli
ve spisovné ukrajinstiné funguje tato vazba paralelné se za + A a dokonce
je preferovana (CYJIM, 1969: 500). Pouze v Malém Berezném funguje pied
lozka za + A pfi srovnani, napt. 'vana mollotsa za 'mene, v Uble se v této
funkci pouziva predlozka od + G.

'Zamist’

MB: prezildent i premiljer 'zamist’ 'toho Ze'by | naV'citi s'a ukraljins’ku | jim
nere'alno na'véiti sa | risili za'kony pominati; Zeby 'vy ste byv 'tut 'zamise’ 'fajty.

Zmiz

MB: olrali cilinu na 'skiby a zmi¥ 'skibami me'tali kuku'ruzu.

Zza

MB: so 'vni si zza du'naja pover'nuli sa su'da; vun 'zat po'blize 'hev zza
hrd'nici; zza 'uZhoroda; zza 'coho 'vada Yjsla.

ZAVER

rv w7

Pro ublanské narec¢i disponujeme popisem piredlozkového systému v dile
Oldticha Lesky vychazejicim z nafe¢nich materialii ze 60. let 20. st. Leska

3 ,,..CydacHa yKpaiHChKa JiTepaTypHa MOBA BTPAaTHIA KOHCTPYKIIIO «3@ IUTIOC 3HAXiTHMIT

BiIMIHOK» B 3Ha4Y€HHI 4acy, IPOTITOM SKOTO BiIOYBAETHCS [Iisl, TPH A1€CIOBAaX HETOKOHAHOTO
Buny. Bizoma Bona Oyna crapiif yKpaiHCBKiil MOBI: ...)KIaTH UMAETh HAMO OT THIXO MSITyCTO
3a 3 arema (3aknagHa kop. Sremna BoeBoni MonmaBchk. Ilerpy Ha [Mammu 3a 4000 kapO.
cpibma, 1388 p.)” (besmanpko 1960: 126).

6V citované gramatice ukrajinstiny je konstrukce oznadena jako okazionalni z pohledu
spisovného jazyka a jako vlastni predsovétské literatute, dialektni feci a folkloru (CYJIM 485-486).
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uvadi dali predlozky, které jsme v korpusu nezaznamenali: dovikola, kruz,
po'mizi, \pona, polver’s’, polvyse, po'zdoly, 'spoza, spud, vers, zmi'5i (Jlemka
1973: 287-288). Ve vétsing piipadu se pravdépodobné nejedna o jejich zanik,
ale o skutecnost, ze kviili své nizké frekvenci nebyly v korpusu zaznamenany.
Naopak v Leskové popisu chybi fada predlozek dolozenych v soucasném
materialu, a sice: cez, k / ku / gu, 'kromi, 'kvoli / kvuli, na'misto, nav'kolo,
lokrem, 'podla, pre, 'proti, vdaka, 'vyse. Vétsina z nich byla tedy pravdépo-
dobné piejata az v poslednich padesati letech ze slovenstiny.

Pokud porovname predlozkovy systém nareci obci Ubla a Malyj Bereznyj,
pies jeho spole¢né jadro narazime i na jisté odliSnosti, zpisobené divergent-
nim vyvojem od roku 1945. V obou natecich jsme zaznamenali 29 shodnych
ptredlozek, 14 pak pouze v Ubl’e a 13 pouze v Malém Berezném. Z ptedlozek
pouzivanych v Uble, nebyly v Malém Bereném zaznamenany tyto: cez, doli,
gu (k, ku), krem, kromi, kvoli, mi3 i, 'misto, na'misto, okrem, podla, po'nize,
pre, vdaka. Vysvétleni je nasnad¢ — vétSina z nich je vypujcena ze spisovné
slovenstiny, pfipadné z vychodoslovenskych nateci (cez, gu (ku, k), kvoli, podla,
okrem, misto, namisto, pre, vdaka). Ptedlozky vyptijéené ze slovenstiny viak
nemaji v ubl'anském naieci stejny status. Z jejich frekvence v korpusu vidime,
ze zatimco jedny jsou jen pfilezitostnymi vyptjckami, napt. cez, pre, vdaka
(misto prvnich dvou pouZziva nafe¢i mnohem ¢&astéji predlozky 'cerez a pro),
frekvenci pravdépodobné i 'okrem, 'kvoli / 'kvuli, (na)'misto. Vyskyt predlozek
podla, (o)krem a d (id, ido) doklada V. Nim¢uk z oblasti polozené jesté dale
na vychod, z okresi IrSava a Svaljava (Nimcuk 1969: 71-73), jejich absence
(¢i periferni vyskyt v ptipadé ptedlozky (0)d + D) v Malém Berezném je tedy
pomérné piekvapiva. Lze pfedpokladat, ze se v tradi¢ni forme nateci vysky-
tovaly, avsak zanikly pod vlivem spisovné ukrajinstiny.

Z ptedlozek zaznamenanych v Malém Berezném se v nasem materialu
z Ubl'i nevyskytuji tyto: \bila, dla, krim, miz, 'meZdu, pid, 'pisla, 'pomiz, 'popid,
vid, 'zamist, zmiz, zza. Témé&f viechny svou fonetickou podobou ukazuji na to,
ze se jedna o nové piejimky ze spisovné ukrajin$tiny, jen v jednom piipadé
z rustiny (‘meZdu). Vliv spisovné rustiny, ktery je jinak dosti citelny v jinych
vrstvach malobereziianské slovni zasoby, je tedy v této casti funkcniho lexika
téméf nulovy (kromé predlozky 'meZdu miizeme uvést jiz jen okazionalni uziti
predlozky po se substantivem v dativu misto lokalu, napf.: po zu'bam). Pied-
lozky mezdu, pid, 'popid, vid a miizeme povazovat za periferni ¢i okazionalni,
nebot’ maji v nafeci Malého Berezného své mnohem frekventovanéjsi ekviva-
lenty (miz, pud, 'popud, od), do jisté miry to plati i o predlozce 'bila, jez ma
vyrazné frekventovanéjsi synonymum 'kolo. Ostatni piejaté piedlozky — dla,
krim, miz, 'pisla, '\pomiz, \zamist, zmiz — naopak miizeme povazovat za plné
integrované do soucasného narecniho systému Malého Berezného.
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U rady predlozek, které vykazuji formalni shodu, se ukazaly urcité roz-
dily v jejich funkci. VétSinou jde o prepozice, které maji v obou narecich
Sirsi funkéné-vyznamové spektrum, jez se vSak s druhym narecim piekryva
jen caste¢né. Pokud se funkce predlozek v nami sledovanych nafecich lisi,
v naprosté vét§iné piipadl se jednd o tendenci pfiblizit nafecni predlozku
funkcim obdobné predlozky v socialné dominantnim spisovném jazyce, srov.
\éerez, do, u / v, za aj. Dochazelo vs$ak i k tomu, ze predlozka zcela zmé-
nila svou sémantiku vlivem spisovného jazyka, tak napt. v Malém Berezném
predlozka pro zcela ztratila svlij ptivodni vyznam, v némz ji nahradila pied-
lozka dla ptevzata ze spisovného jazyka, a ziskala vyznam charakteristicky
pro predlozku npo ve spisovné ukrajinstin€, v némz je nyni uzivana paralelné
s puvodni nafrecni predlozkou za.

Sedmdesat let izolovaného vyvoje rusinskych nareci v riznych statnich
utvarech vedlo k vyrazné divergenci nafecnich systémi. Urcitym zmeénam
podléhalo dokonce i funkéni lexikum, jak jsme se v tomto ptispévku pokusili
nastinit na ptiklad€ systému prepozic. Ackoli i zde za pomérné€ kratké obdobi
doslo k patrnému posunu, v porovnani s jinymi vrstvami slovni zasoby se
predlozky stale jevi jako pomérné stabilni slozka nafecniho lexika.
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OKJA — Obwexapnamckuii ouanekmonocuueckui amuac, 1-VII, Kummunes—MockBa—Bapia-
Ba—JIpBOB—bparucnaBa—bynanemr—benrpany 1989-2003.
CVIIM — Cyuacna ykpainceka aimepamypua mosa, pea. Isan binonix, Kuis 1969.

THE DYNAMICS OF THE DEVELOPMENT OF RUTHENIAN DIALECTS IN
SLOVAKIA AND UKRAINE AS EXEMPLIFIED BY PREPOSITIONS

This article deals with the development dynamics of the vocabulary of Ruthenian dialects in
two regions of two states — eastern Slovakia and Transcarpathia in Ukraine. It focuses on
prepositions as well as conjunctions and particles, which are function words with a high fre-
quency of occurrence. The analysis is based on dialectal material obtained during our own
field research, carried out since 2011 in this area, specifically in the municipalities of Ubl'a
and Malyj Bereznyj, lying close to the Slovak-Ukrainian state border. Here, until World War II
closely related Ruthenian dialects had been evolving in sociolinguistically identical conditions.
But after World War II, they were separated by the Czechoslovak-Soviet border and came
under the influence of different literary languages — Slovak, on the one side, and Ukrainian
and Russian on the other. Due to levelling processes oriented to different literary languages,
the originally closely related dialects have considerably diverged from each other. Comparing
the current material with older dialectal materials, we will try to document more recent influ
ences of literary languages on the development of Ruthenian dialects.
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CydacHi TOCTIPKEHHS 13 11aJeKTOIOT1] MOKINKaHI He TUTbKU PErpe3eHTy-
BaTH Cy4aCHHH CTaH TOBIpOK, a i aHaNi3yBaTH IiaJIEKTHI SBUILA B PO3BUTKY,
(ikcyBaTH 1 TOCTIKYBATH iX Y AWHAMILIL.

O06’eKTOM MOTO JOCTIDKEHHS € aHajli3 CEMAaHTHYHUX 3MiH Yy JICKCHIII, 110
penpe3eHTye ceMaHTH4YHY TpaHchopMarliito ‘yac’ — ‘morona’. | e He Buma-
KOBO, aJPKe Hallll IPEIKM acoIliFoBaJIU yac 13 sisutiiamMu npuposu (Kouepran
1966: 58), a «4ac, BimoOpakeHWH y MOBI, — BKIIMBHHA CKIIQTHHUK MOBHOI
kapTuHu cBity» (Hedenosa 2008: 96). «3B’430K MiK MOTOJ0I0 Ta YacoM, —
sk 3a3Hauae €neHa Hedromosa, — oueBuHUE. Byib-skuil BUIago0K, 30KpemMa
1 MEeTeopOoJIOTIYHMH, BiqOyBaBcs y 4aci, HOro HEMOMIIUBO YCBIJOMUTH 11032
qacoM. Y MOBI LieH 3B’SI30K MPOSIBISIETHCS Y MOEAHAHH] TEMIIOPAIbHUX 1 METEO-
POJIOTIYHUX 3HAYCHb Y CEMAHTHUYHIA CTPYKTYpi OZHOTO 1 TOTO X CIIOBa Ha
OCHOBI MeToHIMIuHUX acouiarniii. [Tone “HAC’ moxe nepenaBaTu CBOi HOMi-
nauii nomo ‘TIOTOJIA’» (Ibid.: 141)'.

Amnani3 MmpoBeAeHO Ha MPHUKIAIl YOTHPHOX CIIB — sepem s (6pemsi),
200UHA, X6UIA TA N0200d — Ha MaTepialli TyLyJIbCbKHX TOBIPOK IMiBJCHHO-3a-
XiZHOTO Hapiy4s, IO € OAHUMH 3 HAaWOULIBII apXaidHWX TOBIPOK yKpaiH-
cbkoi MoBU (BepxoBuHchkuii Ta KociBebkuii pationn IBaHo-®DpaHKiBCHKOT
00:71., ITyrunbcekuii Ta Brkuunpkuii YepHiBenbkoi Ta PaxiBcbkuii paiioH
3akapnaTchKoi 00I.).

Jxepenamu ciyryBanu eTHorpadiuHi Ta jekcukorpadiuni matepianu i3
Iymynemman Big xidms XIX cT. 1 morenep, a came: pyKONUCHI CIIOBHUYKH

Le. Hedponosa anaiizyBaia ceMaHTHYHI TIOJISL €9aC)» 1 «IIOTO/IA» Ha TPHUKIIAJII aPXaHTEITbChKIX
TOBOPIB POCIHCHKOT MOBH (CIIOBA 8pems, nopa, 6eK, 200; n0200d, 8eopo, 200UHA).
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M. Mocopu (1885-1896) ta B. Kopxuncekoro (1894—1896 ), npykoBani
CJIOBHHYKHM Ta TEKCTH, SKi TOMaHI K po3maiau mo mpanpb S. ['omoBarpkoro
(1857-1859), B. 'natroxka, B. IllyxeBuua (moyarok XX CT.), CIOBHUKH T'YI[yJIb-
CBKOT'0 TOBOPY Ta BJIACH1 3aIMCH KMBOTO MOBJICHHS HOCIiB ToBOpY. Bigomocti
JIABHIX YKpAiHCHKUX TIaM’ ATOK JaJld 3MOTY BHISIBUTH ¥ TIOJJATH CXEMATHIHO
CEMaHTHYHY E€BOJIIOLIIIO HAa3B.

CemantnuHy TpaHcdopmariito ‘gac’ — ‘moroza’ JE€MOHCTPYIOTH Bapi-
aHTH TICI. *verme — TIOBHOTOJIOCHUH 6 ¢ p e’ Ta HETIOBHOT'OJIOCHUH gpems
(meranpHo amB.: Sctpemcrka, 2011, 2013). Big XI cT. mam’siTku 1aBHBO-
YKpaiHCbKoi MOBH (DIKCYIOTh iX 31 3HAUCHHSAMH ‘9ac’, ‘KOHKPETHUH BiATHHOK
yacy’, ‘BusHaueHuit yac’ (I30opauk 1076: 40 3B.; CIA I: 393; CpesneBckuit
I: 243, 320-321). Crosnux cmapoykpaincokoi mosu XIV-XV cm. TOKyMeHTy€
sepema, 6phma 31 3HauenHaM ‘gac’ (CYM'*1 1. 164-165; KT).

[Mam’sitkn XV cT., 30kpema Inamiiscoxuil rimonuc (npudimsuao 1425 p.),
OKpIM «3arajbHUX» YaCOBUX 3HAa4YCHb (‘0jHA i3 (hopM MaTepii; yac’, ‘HeBU3HA-
YeHHUI MMPOMDXKOK Yacy’, ‘BU3HAUYEHUH MPOMIKOK 4acy (Topa, mepiox)’, ‘mopa
poKky’), (DIKCYIOTh TaKOX 3HAYCHHS ‘CIPUSTIMBUN 4Yac, CIYIIHUHA MOMEHT’
1 ‘HecpuATIUBUi 9ac, HeBiamoBimauit MomeHT (CJS I: 393; 493-497), BKa-
3yI04d Ha MO3UTUBHY UM HEraTUBHY 03HaKy. Came IIi 3HaU€HHS HABOJSATH Ha
PO3IyMH PO HUISIXH PO3BUTKY 3HAYCHb.

Omxe, Bix mepmux 3acBigueHnx Qikcarii i ;o XVII cT. 3HadeHHS coBa
«KOJMBAJMCS» 3A€01IBIIOT0 B MEKaX CEMaHTHYHOIO MOJSl TEMIOPaIbHOCTI
(mop.: CYM!'®"ITII: 229; V: 15, 16; Tumuenxo IC: 216, 541).

MoskeMO TPUIYCTUTH, IO BIIEpIIe METEOPOJIOTIYHE 3HaUeHHsS ‘Toroja’
it popmu epems 3apoxkymentyBaB [1. bepunaa y apyromy Bunansi Jlexcu-
koHy 1653 poky mopsiz 3i 3HAYEHHSIMH, 10 BKa3ytoTh Ha yac (JIb: 258).

VY nam’arkax XVII ct. €. Tumuenko BusiBUB popMy gpemns 31 3HAUYCHHIM
‘cripusitymmBuiil wac’ (KT), a XVIII cr. — ‘roguna’, mo 3Ha4MUThH ‘q00pa roanHa
[morona. — 7.4.], ko Hemae gomty’ (Tumuenko IC: 541).

Bix XIX cr. i gorenep, K cBiI4aTh ONpalbOBaHi JyKepesa, BHSBIS-
eMo audepeHiiamniro GopM Ta 3HAYCHb HA3B eepem s — epems. 30Kpema
3araJibHOYKpaiHChKi CIOBHUKH XIX cT. — mouatky XX CT. (DiKCYIOTh TOB-
HOTOJIOCHY (hopMy @épeme (6epém’s) K METEOHIM 31 CEMaHTHUKOK ‘CIpHU-
SITIIABA TOTOJa; TapHa morona’ (i3 Tepuropii 3aximuoi Ykpainm) (MHC I:
62; I'pinuenko I: 135 (3a B. lUlyxeBuuem, 1. ®dpankom)), a epéma (gpémue,
epem’si, ypem s, ypemus, ypembpsi), JOKaai30BaHl Ha XapKiBIIMHI 31 CeMaH-
tukoro ‘gac’ (MHC I: 125; binenpkunii-Hocenko: 366; I'pinuenko I: 258;
IV: 350).

3a3Hady, 0 B CydYacHId JIiTepaTypHid MOBI HE 3aKpIMMINCS Hi CIOBO
6epém’s, aHl epem’s, SKi, OJHAK, aKTHBHO BXKMBAIOTh HOCII TOBOpIB: 3a3BH-
Yaii, HEMMOBHOTOJIOCHA (opMa HOMIHYE 4ac y roBipKax MiBAEHHO-CXiIHOTO
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Ta miBHiYHOrO Hapiy? (Mormia 2008: 11; CYCI: 47; Yabanenko: 204-205;
I'b: 268; 3A), a popma eepem’ss akTUBHO (PYHKIIIIOE Y TBACHHO-3aX1THUX,
30KpeMa i y TyIyJIbChbKUX T'OBIpKax, IEMOHCTPYIOUH TPHU I[bOMY 3HAYHUU
CEeMaHTHUYHUN 00cAr, a came:

1. ‘morona’: 3suuaiino, maroms yoce nesHi Micys, N0 KOMpUX Ni3HAOMb,
saxe o0yoe eépemnvu (HK: 56 (3enenunsi-3enena)); [ yyyau y eopax marom
8inpodyeani micys, no ukux nusxaiom — «uxe o6yoem eepemne» (Pix: 71); uec
oyoe ¢aiini eépemne (KCI'T: KBacn); V llempawsax [Bwxanusg — T.5.] oyy
MAaxuil..., Woo 32a0ysay, uuke dyoe eépemiiu: yu 6yoe 2oouuna (croma), yu
cmyoteno, yu miienio (KCI'T: Po3roku II; auB. Takox: Mocopa: 13, Kop-
skuHebkui: 7, Wyxeswy [: 81, 11: 189, I11: 7, IV: 49, V: 282, T'/l: 57; Kolberg
I: 184, Schnajder: 264; Vincenz: 575; OKJIA VII: k. 60; I'C: 105).

2. ‘rapua’ noroga’: Kobwt 3a200% ypobumu chnye, ooxkv eépemne (I'omo-
Batpkuit: 393); [0u Ha 06ip noopodicu, tiuka 3a6mpa Oyoe 200uUHa, Yu eepemiie
yu oowy (Ilyxesmu IV: 49; Janow: 255); Tenép eépemni, mo 6onu niuiiu
na noni (KCI'T: KBacn); Bépemni — mo ex ooww nu tioe (KCI'T: Buxenka);
Bépem’t, mo sx xmap i oowuy nema (KCI'T: Kpeminni); Om eépem s nacmanno,
minvku cino pooumu (3enena); Kobu-xko na cinokocu 1'ocnoodv eépemmovu
nicias (KCI'T: Bopoxra); Ané oymdsy mpéba cywimu mpu onu abo i 06a
OHu. /lobpe, 006pe 6épe'mn’a, 3a OHUHY He cXHem, D0 Yoce mManul OHU, d OHA
monood (YT'P: 109); Mu pobuicnu xono c’ina d'ec 30 osa on'u oboje |...] byno
eépemn’u, ck’inuinu-cme 3a ¢’i 06a on'u (Ibid.: 348); Veaoyrom nozody no
CHOBIL, NO CNANIO, NO CBOEMY MINOBU, NO MAPACUHI U O NIMACL, €K CU YHA 30X0-
eyem Ha uxy 2oouny [‘morony’. — T.S.]. Uki 0ae 3naxu na nocody — eepemue
[‘nooOpy morony’. — T.5.], @ uxi na ciomy — eoduny | ‘norany noroay’. — T.51.]
('K 1935: 31); Xyooba we na éepxu u upuxye, mo Ha no2ooy, 2010VHO 801U
BUPUKYIOM U 2pedym 2IUHY Ho2aMu, mo Ha eepemuc. €k mac 6ymu 200una, mo
mapacuna Ha nawu ymikae ¢ nomoku. Xosaemyu y aicax (Ibid.: 35); Ak aac-
MiyKU OYoHCU BUCOKO Timarom, mo Oyoe 8epeMHe, a K NONPU 3emMito — mo 6yoe
cnomumu (UL 57); Jlacmisku aimdiom sicoko, éiwurorom eépemui (PoxHiB);
Kymke tiax kymxaiom, 6yde eépemue, uiak mosuem — douws (KCI'T: 3enena;
nuB. Takox: I'T: 34; CI'T3: 29; MCIT: 21; Herpuu: 35; Jlectok: 92; Janow:
255; YI'P: 109, 348, 643; JIA30 I: k. 2; OKJA VII: k. 60; I'C: 105-106).
[Top. Takox mepuBatu: eepemcuko ‘rapHa moroma’ (KCI'T; Vincenz: 575);
BEPEMHUILL, 6ePEMIHHUL ‘“TIOTIUTMBUN’, ‘TETUTUH, ICHUH, IOTOXKUI . Bépemmi OHi
(KCI'T: I'punsia). CiioBO BXOAUTH 10 CKIaAy (hpa3eosiori3MiB, HAIIPHUKIIA:

2 Top. criopaanuni (ikcawii B roBopax IiBAeHHO-3aXiHOro Hapiuus: Goiik. epéue ‘wac’ [CBI
I: 149], 6yk. ypémnsa ‘tc.” [BI': 570].

3 3pauenns ‘rapna moroga’ mepeaGadac KOMIIOHEHTH ‘COHsHA’, ‘iTHs’, ‘GesBirpana’, ‘Ges-
XMapHa’, ‘cTilika (IpH I[bOMY TPHBATICTh MOXKe OyTH Pi3HOIO) .
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Ye'"2dHCbKe BEPEMHE, YUSAHCKE 8ePEMHE ‘O 31 COHIIEM; CIIMUN JOII :
Lueancke eepémmne — i doxcu, i conye (KCI'T: babun; I'C: 106); mop.: Oyk.-
MOK. yuearck uti 0odco’ ‘tc.” (Fopbau: 370), Tyn. yeedncvke sécinie “Tc.’,
IO TOB’sI3aHE 3 TUM, 1110, 32 CIIOCTEPEKCHHSIMHU, IUTAHChKE BECLUIS 4acTo
BimOyBaeThes min gac goury (Mormma 2008: 19).

3. (pl. 6epeména) ‘crilika rapHa [COHSIYHA, JiTHS | moroja’: /[yoce sepeména
oyau. Koou eépemns, mo ou-cmo i péewmy rxocuru (KCI'T: Scius); yorce
sepeména Oyau eenuki yine aimo (Pocimka); mop.: TyI. gepeména enanu
‘ycranmacst rapHa consiuna norojia’ (KCI'T: PaxiBcbkuitl p-H); 6i6panoci Ha
eépemne, npooupaecs na eepemns ‘tc.” (Mormma 2008: 9; mus. Takox: KCI'T;
JIA30 I: k. 2).

4. ‘morana moroja; Herofa, cibota’ (Tomcroit 1963: 34 (Hopa-Spemua));
nop.: Bepeménni xmdapu vidym (KCI'T: Pocimka; I'T: 34).

lanuna KienukoBa, MOCIIHKYIHOUN CIIOB’SIHCBKO-PYMYHCBKI B3a€MOJi1
B JICKCUKO-CEMaHTHUIHIN chepi Ha MPHUKIAIl CIOBa 8peMmsi, BBaKama, Mo PO3-
BUTOK 3Ha4YCHb ‘4ac’ — ‘morojia’ Bii0yBaBCs MOETAMHO, Yepe3 HU3KY MPOMIXK-
HUX CTaii: ‘BiJINOBIHUEI Yac, CIYIIHUH MOMEHT Ta iH.” — ‘CHPHUSATIUBHIA,
BINMOBITHUH (TSI 9OTOCH) Yac 1, 30KpeMa, CIIPUATIMBHI cTaH aTMochepH [=
rapha, 100pa noroga]’ — ‘moroja (B3araii)’, 4d B pe3yJbTaTi CEMaHTUYHOTO
3cyBY, cTpubKa (‘gac’ — ‘moroxaa’) (Kmenmkosa: 100).

Ha migcraBi aHamizy iCTOpHYHHX Ta Cy4acHHX JDKEpeNl MOXKEMO TPHITY-
CTUTH TaKU{ PO3BUTOK 3HAYCHB CJIOBA (IUB.: cxemy 1).

Cxema 1.CeMaHTHYHA €BOJIOLIS JICKCEMU 6epem st (6pemst)

. N
. CIIPUSATIMBUI Yac
‘mepiox, enoxa’ p >

XV-XVII ¢t CIYIIHMH MOMEHT’  [-------------- 1
' XV-XX cr. '
' 4 v
4 ‘rapHa moroga’
XVII-XXI cT.
‘qgac, nmopa’ ‘moroxa’ |
XI-XXI ct. > XVII-XXI cT.
>  ‘morana moropa’
XX cr.
N
N
A R A
‘pix’ ‘ropa poky’ ‘HeCHIPUATIMBUH vac, |
XV-XVII ct. XV-XVII ct. HeBiI[HOBiHHI/Iﬁ MomeHT’ [-------------- !
XV cr.

HactymHi 1Bi Ha3BU — 200uHa i no2oda — TAXKIIOTH 10 TICI. godw ‘4ac’.
CnoBo 200 una nam’aTku ykpaincbkoi MoBH Bix XI cT. QiKCYIOTh Ha3BYy
31 3HAUEHHSMH ‘4ac, 1Mopa’, ‘OJWHHIIS BUMIipy Yacy, Mo CTaHOBUTH 60 XB.’
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(CpesneBckwii I: 535-536), i3 sxumu cinoBo ¢yHkuitoe porenep (TumueHko
IC: 540; CYM'17 VI: 239; Tumuenko MC: 177; MHC I: 147; bineupkuii-Ho-
cenko: 100; I'pinuenxo I: 297).

SIk cBir4aTh OmMpaIbOBaHi JKEPEIIa, JICKCEMY 200U A 13 CEMAHTUKOIO ‘PiK
(OIMHUIIA TITOUUCIIEHHS) TOKYMEHTYIOTH Tam’ stk X V-XVII ct. (CYM!413
I: 246; CYM!S17 VI: 239).

Ille oxHe 3HaUEHHS CTOCYETHCS LIEPKOBHOTO XUTTA 1 HOMIHYE ‘HacH SK
Ha3By OorociyxiHHS, 0 ocBsuye nepHmit yac noou (I, 11, VI, IX gacn)’.
I3 M 3HAueHHSM cI0BO eodunu ikeye Cunaticoxuti Ilamepux (XII crt.)
(Cpesnenckuit I: 535-536). Bigrak €. TumMdeHKo 3aCBiTIMB HOTO B TTaM’ SITITI
XVI cr. nepuBar coounHux («KHIKKA 10 HAO0KEHCTBA 3 IEPKOBHUMH YacaMu
(roguHAMM)»), X04a CIOBO 200UHU y 3HAYCHHI ‘4acu’ y CIIOBHUKY BiJICYTHE:
Toounnuks — uacoconosw (Tumuaenko IC: 541).

Big XVIII cr. (ikcyeMo ceMaHTHYHUE «CcTpHOOK» ‘4ac’ — ‘moroja’, mo
penpe3eHTye Icmopuunuil cio8HUK yKpaincbkozo asuxka €. TuMmuaenka, 3a SKuM
JIeKceMa 200uHa Ma€ JiBa 3HAYCHHs, TIOB s13aHi 13 4acoMm (‘4ac, mopa, noba’ Ta
‘rojuHa, Mipa 4yacy, 60 XxBwiIMH’), i OJIHE, IO CTOCYETHCS MOTOHU, — ‘100pa
roguHa [moroma — T.51.], komn Hemae gomry’. Lle, 30kpeMa, MiATBEPIKYIOTh
LUTATH: BHOPATUCMO CBHO 6b 200Uny; X150 ... O3UMb ... 8b 200UHY, A HE
6b 0oww (Tumuenko IC: 541). Oanak intoctparttist Mycsams kmemb k020020
200y nawosu oy 0opozy umu ... koau 200una doopa (Ibid.) BukIMKaE Mip-
KyBaHHS IPO T€, IO CIOBO 200uHA HOMIHYBajO HE TLIBKU JOOPY TOTOIY,
a i moroy B3araii.

Crnorauku XIX cr. (binenpkuii-Hocernko; MHC) HaBoASTh 3HAYCHHS: ‘vac,
nopa; ronuHa’ i ‘rapHa moroja’; Ha mouatky XX cr. b. I'piHdueHko, okpim
KX, 3a(iKCyBaB TaKoX 3HaUeHHs ‘mom’ (i3 TepuTopii I'yIrymbmmHy, 3a MaTe-
piamamu B. llyxeBuua): [ odura ioe ‘namae nour’ (Illyxesuu I: 81), a Takox
‘rapHa norona’ (kou byna eoouna, mo mpeda 6 cino epedomu, a mo Oowji
ma Oowi), Ha Kalb, 0€3 3a3HAYCHHS JOKai3allii. I 3HOBY  Takum MOYKEMO
nepe0auYuTH BXKUBAHHS CIIOBA 200uHA 13 3arajlbHUM 3HAYCHHSM ‘TIOroja’,
MpO MIO CBiTYaTh CJIOBOCIOJYYEHHS, SIKI HaBOAWTH aBTODP: dobpa 200und,
HezapHa 200uHd, SIKi 1 KOHKpeTH3ytoTh ctaH atmocdepu (I pinuenko I: 297).

I1. Binenpkuit-HoceHnko 3adikcyBaB CIOBO 200uHa Ha TO3HAYCHHS ‘IHACTS’
(bimenpkuit-Hocenko: 100), mo Oe3mocepeHbO OB’ sI3aHE 31 3HAYCHHIM
‘CHPUATIUBHUNA Yac, CIIyITHUA MOMEHT (IuB.: cxemy 2).

VY TylysabChbKUX TOBIPKaX CIOBO 200uHA PENPE3CHTYE TaKi 3HAUCHHS:

1. ‘wac, mopa’: llputiwriocu, a mo 3dpac maxi 3a2oeopuno. A s Kasxcy:
«Hu kaoicti nuuvo, Hiund eo0una, a micouyvb Hoguily — Kaxcy. €K 3aubiy
kpuuvumu, 2ouxamu aicamu, axc cym (KCI'T: Posroku K); mym/ na nono-
nuln’i 20l0una dopolza (3A: Bepxosuna); olye y lene iie 06’i tiecnuyu// 6olnu
\pasom c’i ypolounu/ 6nus'n’ema: 3 odmoiii mamu/ odmotii 2010 ‘unu/ ny mo
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npedcmayme/ tiilk i 6oluu 016°i yoce 06’i ne oolmax’i (3A: BepxoBuHa; 1uB.:
takox ["omoBarekuii: 481; I'C: 184; mop.: 60iik. coouna (CI'LIb: 102; TopyHb:
85; ®panko I: 523-524), unnn. (Opanko I: 523-524), nemk. (Tunuu: 66).

3a3Hauy, 110 CJIOBOCIIOIYUEHHS 31 CJIOBOM 200uHa “4ac, mopa’ B aHai30-
BaHUX TOBIPKaX HOMIHYIOTh 37€0UTBIIIOTO0 HECTIPHUATIHNBY, HEIIACIHUBY TIOPY,
a HaBiTh 1 HENIACTs, TOpe, HANPUKIAL: 2ipkd 2oouna (I"onoBM), Hunopdona
eoouna (Pocimka), bezwwticna eoouna, 6eznymua eoouna (HuxHiit bepesi)
‘MMX0, HemacTs, Oifa, CKpyTa’, nyoHd 200uHa ‘TPUBOKHHUN, HECTIOKIMHUIMA
yac’, y maxy eoouny (3enena) ‘y memaciausuit yac’ (I'C: 184-185; KCIT);
mmop.: OOUK. kyya eoduna ‘nipukpuit yac’ (CI'LIb: 102).

2. ‘omuHHMLS BUMIipy 4acy, roauHa (60 xBunun)’: Tu i 0e mu x00uw yiny
eoouny? (KCI'T: Bep6oseup); I'oouna osuraposa (Jandw: 71; lllyxeuu IV:
41-42); Henv dinumyu na osayimo wmupu 2o0uni (Pix: 4); wo wob y celno
316 izmu i 3a n’iyeolounu 6’i6 izmu (3A: Bpycrypis); lcuna’ece tn’er i 20'oumny
6olno noleun:o mam 'x’ucnymu (3A: Bpycrypi); kolposu malko y wecm’ii
20loun’i nav u'lnanu ooliiimu (3A: BepxosuHa); niiem’ 20loun |panxy/ iia yoce
nolsunen n’'imu y 'nawy 3 ¢’iyly’amu (3A: Bepxosuna; nuB.: ['010BalbKuii:
481; Jandéw: 71; I'C: 184; Illyxesuu 1V: 41-42); mop.: 60¥ik. coouna (CBI I:
178; Topyns: 85; ®panxo I: 523-524), uann. (Ppanko [: 523-524), nemxk.
(Tunmu: 66; IMupteii: 60), a TakoXK JIEMK. co0una ‘“HACTIHHUN TOJUHHUK
(Tumma: 66; [upteii: 60).

3. ‘7omroBa XOJOAHA MOrojia; HEroga, cibota’: Aou, K ci Hébo 3aKino,
momo na 200uny, abu cmu snanu (KCI'T: BopoxTta); ¥ maky eoouny i naosip
nu xouemcu imu (KCI'T: TromiB); Ot eo0una, naHousvKy, aie woxc pooumu,
konu max Boe oae (Opanko II: 539 (KpusopiBHs)); €k y eeuep, 0o niszua,
Mapoicuna 1odum nacmu mo Ha 200UHy, d €K U3 3apana GURPEMYEMYU Ha
cmoiws, mo Ha noeody (I'K 1935: 36); €k Ha 600i usbusaecmyu wym — mo Ha
eoouny ('K 1935: 37); Yeniouna 6epém ryruo npo dow, npo 2oouny (KCI'T:
[Mepexpeche, BepxoBuHa); €k cgepuibok y xami ygipcKOmum HU3Ko KO0 nevi
— Mo Ha 200uHy, a €Kk nio cmeaunos — mo Ha éepemuc (Pik: 73; MuB. TakoXK:
lonoBampkmii: 481; Jandw: 71; I'C: 184; Herpuu: 51-52; ®@panko 11I: 539).

CnoBO BXOJMTH JIO CKJIaQy CIIOBOCIONYYCHb: npocmd 2oduna ‘Heroaa’
(Janow: 71 (IlimicHiB, BopoHeHka)), gentika 2o0una, 3a6i0Ha 200UHA “TPH-
Baya Herona’: A niznasay s, wo Oydem 3a8i0Ha 200uHd, 60 CHOYI 3aHOCUILA
¥y 3ybax Oipnix y xyuio, a yna ye nocum Ha eeauxy coouny (I'K 1935: 34-35);
3amezyemcu na 3asiony eoouny (KCI'T: 3amaropiB), éndia 2oouna ‘Hactana
meroma’ (KCI'T: baoum; I'C: 185).

4. ‘pomr’ y CKJIaZi CIOBOCIIONYYEHb i0¢ 200una ‘niagae nour’: ¥ «uipenyy
(kanamymmny) 600y nioe eyyyabckutl Kib auud mooi, Koau OOKIAOHO 3HAE
«6pioy [...]. Ocobauso 6 npueodi cmae Gin 40N06IKOGU, KOAU «200UHA [0ey
(Oow naoe) ma «nokasumvy (noncye) 00pocy, HACIIOKOM 4020 CMAE BOHA
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«nonopucmay (3anaoae cs) (Iyxesuu I: 81; Jandw: 71; I'C: 184—185); coouna
o¢ ‘Tipo 3muBY’: Pazy 00H020, — CKibKO 8dice pokie Oyde, He MbUMIIO, we 3d
ROKIHO20 omybU OYX06H020 Jpazomupeyroeo, — maki niogu Oyiu, 200una
oe, ma o€, a mo eiobma emepaa (yxesuu V: 205 (Kocmau)).

5. ‘morona’: A uie 600 8OUHU M0 8YX0 O2yUiéHe, a HA 3MIHY 200UHU O6OUM
oyoice (KBacn); JKypayni éionimarom — 2oouna sminumcu (KCI'T: Kobakn);
Ax ci’ cnum noxopon — mo eoouna unya o6yde (HK: 58 (3enenuns-3enena));
€x nyeae nyeau, mo Ha auxy eoouny (Pix: 72). Ilop. y ckiani cioBocmoy-
YeHb: (hdiina eo0una ‘rapHa noroaa’: Dduna 200éHa, 60 HeMd 00HCLOICIO
(KCIT: 3enena); @diina coouna nacmynuna (KCI'T: PaxiB); [ adae cobi, ax
u3 maxoi ¢aiinoi eoounu 6yode oow? (Jandéw: 71); éimpena coouna ‘BiTpsiHa
norona’: A y ocenu, sk y ocenu, oyna eimpena coouna (KCI'T: 3enena); Hu
pac modice 6ymu maxd simpena eoouna, wo motl (KCI'T: 3enena); 31a eoouna,
nioxa 200uHa, no2cdna 2o0una: Mooce Oymu 31a 2oduna. Ak ceuwne ci uyxai,
mo 00dcb 6yoe, 6yoe 3aa coouna; Ce wo 3a maxd 31a eoouna nuni (KCI'T:
3enena); [loedna, nioxa eoouna — mo sk oodcoum, asanayka maxda (KCI'T:
Ksacu; nuB. takox: ['C: 184—185; Janow: 71; CI'T3: 39; ['T: 46; nop.: y Goii-
kiBchkuX ToBipkax (CBI' I: 178; ®panko I: 525).

6. ‘rapua moroma’ (MCIT: 36; JIAZO I: x. 2 (PaxiBchkuii p-H)); mop.:
00MK. coouna ‘constuna morona’ (CI'LB: 102; Topyns: 85), HIAH. eoounka
‘rc.” (Iwmmo: 94), 3ak. eoouna (JIA30 I: k. 2)

Cxema 2. CeMaHTHYHA €BOJIIOLlIS JIEKCEMU 200UHA

‘OMHHLS ‘OIMHHLSL
BUMIpY 4acy; JITOYNCIICHHS; ‘macrs, ynavya’
60 xBHIHH’ pix’ XIX cr.
XI-XXT er XV-XVII cr

4 A f
1
|
1

- ‘rapHa noroga’
XVII-XXI cT.

h f
': ‘CIPUATINBUH 4ac,
- . I
| CJYIUHHH MOMEHT ! 4

XIX-XXI cT.

-7 1
e ' |
L
‘yac, nopa’ ‘noroxa’
XI-XXI ct. >
er XVII-XXI cr.
T TTT T T T T T 1
S~ <l HECTIpHATIMBHA :
|
' Jac, opa’ !
L EEERET ST % ‘norasa noroza’
‘gac (LIepKOBHE ! RRNN XIX-XXI cr.
Gorocyxinus)’ i
XII-XVI cr. y
‘rope, HEWIACTS, v
ckpyra’ XX cr. ‘ ‘o, cHir’ ‘
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Sk cBiuaTh ornpaiboBaHi JpKepesa, iIMOBIPHO, BiIOYBCs 00 CEeMaHTUYHUI
«CcTpuOOK» ‘yac’ — ‘moroma’, abo MOCTYIIOBUHU Mepexia: ‘9ac’ — ‘CaymHui
/ HeCIyIIHUH Yac, MOMEHT — ‘moroja’ (muB.: cxemy 2). | xoua 3Ha4YeHHS
‘CIPUSTIVBHN, CIYIIHUHN Yac’ He 3aiKcoBaHO, a ‘HeCPUATIMBUEN Yac’ pea-
J3YETHCS TUTBKH Y CIIOBOCTIONYYCHHSX, 1€ B )KOTHOMY pasi HE CBIIUUTH TIPO
Te, CJIOBO HE BXKMBaOCA i3 UM 3Ha4deHHsAM. [lo peui, Crosnux yKkpaincokoi
Mo8u, OKpiM 3HAUCHb ‘BIJIPI30K Yacy’, ‘OAWHUIA BUMIPY Yacy’, ‘TIEBHHUI mepiof
qacy’, Qikcye Takox ‘noOpwuid, cipustiauBuid yac’ 3a TBopamu T. llleBuenka ta
B. Cocropu), a Takox — sik oOMOHiIMHE (!) — 3HaUEHHS ‘Teruia, cyXa, COHsYHA
moroga’ (CYM II: 102).

CnoBo nozooda — equHe 3 yCixX aHAI30BaHUX y CY4aCHOMY MOBJICHHI
HE pealli3ye 4acoBUX 3HA4eHb. [l CIiB @epemsi, 200uHa, Xeuisi iICTOPUIHO
MIEPBUHHMM € TEMITOpajbHE 3HAUCHHS, [Tl HUX XapakTepHUH CEeMaHTUIHHUN
PO3BUTOK BiJl TEMITOPAIBHOTO 3HAYEHHS JI0 METEOPOJIOTIYHOTO. SIK CBim4aTh
JOCTYTIHI icToprdHi mKepena Big X VI cT., IepBUHHNM IS CIIOBA 710200a TaKOXK
Oyi0 yacoBe 3HaUEHHS, SIKE MICTUTh YTOUYHEHHS — ‘CIYIIHHHA Yac, CIPUSATIH-
BUW BHUIIAJ0K, HATOAA : K20bl N0200d HA 600y YOIHOMB ab0 1e0omb (1552);
maemo noz200y 602y yeooumu (xineup XVI ct1.), kascooti cnpaeb ecm’ uacw
u nozooa (1634) (Tumuenko MC II: 126-127; KCYM!6-17; CITIs VI: 486-487)
1, OUEBHJIHO, CIYT'YBaJIO OCHOBOIO JUIsSl YTBOPEHHS 3HAYCHHS ‘TapHa Toroja’,
3 IKUM JOKYMEHTYEMO cJIoBO Bif mouaTky XVII cT.

I1. Bepunna y cloBHHKY 3a(iKCyBaB KiJlbka 3HAUEHb, CEPEJI IKUX: 3arajibHe
3HAYCHHSA ‘9ac’: gpema, uac, npucmyn (JIb 1627: 162), ‘moroga’ y CJIOBHHKO-
Bilf CTATTi O200ymuwic — AcHas no2odd, Ae O3HAYCHHS sACHAA CBIMYUTH Ha
KOPHCTh «HEHTpaJIbHOTO» 3HaueHHs ‘cTan armocdepu’ (JIb 1627: 10; mop.
1CH. baacooymuwino = 6ezonacho omv oypu (IILICC: 46), a Takok CIOBO
MoToJIa «IEepPeKIIanaey MePKOBHOCIOB IHI3M SACHOCHb, TIOP.: UCI. ACHUHA
«ICHas, Teras morojaa; 3uou, sxap» (IILICC: 853). Y upomy 3Ha4eHHS CIOBO
gacTo Qirypye B mam’siTKaX IbOTO TEPIOJy: KO HO PA3XOAHCOEHIIO WOIAKWE
noacadanas nozooa (1619), mciyv 636viury ocmpwiii no2oowt snax macm (1625),
nmacmeo eccenyiouu 6 no2o0k cnbsac(m) (1637) (KCYM!17),

[Ipo "acToTy BXKHBaHHS CIIOBa 10200d B TABHROYKpATHCHKil MOBI X VI-
XVII cT. cBiyaTh 4MCIEHHI AEpPUBATH, SKi PENpPE3eHTYIOTh Pi3HI 3HAYCHHS
CIIOBA, HANIPHUKIIAM: HO200HOCHb, NO20JCecmsb ‘CIYITHUU dYac’; nocooHiil,
noeoonui 1) ‘cmymHudl, cnpustnuBuil’ (uac nozcoodwnwvui u mbemye (XVII),
Nn0200H020, SIKO U HENO20OH020 Yacy Kynosa(mu) maroms (1579); 2) ‘norin-
HUH, SICHUNA, TUXUW ; noeoscul 1) ‘3pydHuil, CIymHuil’, 2) ‘COpUATINBHA ,
3) ‘scuuii, ynctuii’ (Tumuenko MC II: 126-127; KCYM!6-17),

Bix XIX cT. c10BO XapakTepHu3yeThCsl 3HAYHUM CEMaHTHYHUM 00CATOM
K MeTeoHiM, a came: ‘moroga’ (I'pinuenko II: 233; nocioe (MHC 11: 673)),
‘rapHa (sicHa, CIpUATINBa, criekoTHa) noroga’ (I'pingenko I1I: 233; MHC II:
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673), ‘scuictb, 06e3xmapnicts’ (MHC II: 673) ta ‘Bitep, Oyps, momi, cHir’
(3a B. lyxeBuueMm): [locooa y sikno 6’c, — 3auunime (I'piauenko I11: 233).

VY rynyiabchbKHX TOBipKax (DiKcyeMo Taki 3Ha4EeHHS CJI0Ba 10200d:

1. ‘morona’: B mapmi € copok ¢hunv nocoou na onuny (I'K 35: 11); ex
nema y yi oui [y Bemukonniit Tiknens — 1.4.] ¢aiinoi nocoou, mo nu 6yoe
u ¢aiinoi eecnu, nima i ocenu (Pix: 79); 16yau malx’i locen 'i/ wio 'moocna \6yno
00l6ymu/ \paina nolzooa/ no 6y'au ma'x i/ wo no'z00a — cmpaw'ne; tiax mpaxa
Vnaoe/ dowu’ il0e/ nolzoda noleana (3A: BpycrypiB); noleooa m’i'n’etiemcu/
wo moxce 16ymu \paina; ma'ka 16yna no'z00a nolzana (3A: Bepxosuna); mop.:
y OotikiBcrkux (Topyns: 148) i nemkiBchbkux roBipkax (Sk: 37, 102).

2. ‘rapHa norona’: Bienioae, arcu 3ae6mpa 6yde nozoda (3A: BepxosuHna);
€K HoBULl MiCEYb NOKAdCEMYU TMOHEHbKUL U3 OCIMPUMU PO2aMU — MO Ha
BENUKY U 0082) N0200y. A €K Hcosmuil, KATIOXAMULL, U3 MYRUMU PO2AMU, MO
Ha eeauxy cromy (Pik: 73; mus. takox: Ulyxesuu IV: 49; MCI'T: 145; nop.:
y OOMKIBCHKHX, JIEMKIBCHKUX, HAAHICTPSHCHKUX ToBipKax (Ppanko II: 746;
Topyns: 148; SL: 37, 102;).

3. ‘mour’: Ilocooa ynaoe (llyxesuu I: 178).

€. HedromoBa, mpoaHaxizyBaBIlIH CIOBO 10200d B POCIHCHKII MOBI, po-
MOHYE TaKi YOTUPU «CEMaHTUYHI KPOKW», TIEPIIUH 13 IKUX HE ‘4ac’, a ‘CIpH-
arnuBui vac’: 1. ‘cnpustnmBuii yac’ — ‘rapHa noroaa’ (METOHIMiYHUH
3B’s130K); II. ‘rapma moroma’ — ‘moroja’ (mecemMaHTH3allis O3HAKH ‘TapHa’
y cioBocrofydeHHi rapHa noroja); IIl. ‘rapra nmoroma’ < ‘morana moroaa’
(Ha OCHOBI TOJIsIpHU3allil 3HAYCHb B JIIAJIEKTHUX CUCTEMaX, MPOTHCTABICHUX
TepUTOpIaTbHO; SBUINEC eHaHTiocemii); IV. ‘morana moroma’ — ‘cHiroman’,
‘nour’, ‘Birep’, ‘mrropm’ (Hedemora 2008: 166).

Cxema 3. CemaHnTHYHA €BOJIOLIS JIEKCEMU 102004

‘SICHICTB, OEXMapHICTh’
XIX cr.

T

‘rapha rnoroza’

‘CHPUATIMBUI Yac, CIIyIIHU

MoMeHT; Haroaa” XVI-XIX cr. XIX-XXI cT.
'y A
A 4 A 4
‘moroaa’
‘qgac’ i XVII-XXI cr.

XVII ct.
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Ha mizncraBi mpoaHaai3oBaHUX JDKEPET MOXKEMO MPUITYCTHUTUA TaKUX PO3-
BUTOK CEMaHTUKH (OWB.: cxeMy 3).

OctaHHs 13 aHATI30BaHUX JIEKCEM — X 6 U1 — Y Cy4YacHil JliTepaTypHii
MOBI TI03HaYa€ OMOHIMHI, Ha JIyMKY JIEKCUKOTpaQiB, 3HAUCHHS: ‘BOJISHHUN Ball’
Ta ‘KOpOTKHUH Bifpi3ok yacy; Muth’ (CYM XI: 40-41; ECYM VI: 165-166).
OpHak BUSBIEHI B JiaJleKTax 3HAUEHH:, OB s3aHi 3 MOr0JI0I0, CBiAYaTh MpO
TICHUH 3B’SI30K LIKX, 3JaBaJIOCs 0, HA MEPIIKMH MOTJIS, BIAIAICHUX 3HAYCHD.

[lam’siTkH yKpaiHCEKOT MOBH JJOKYMEHTYIOTh CJIOBO X6uis2 “MUTH  Bif X VI
CT.: Konu 6oyoem nompebnasa xéurs u yac (1468) (CYM“131I: 1036), oo cena
Hac He nycmuau; a no manou gunu kuaz Mapxo Coamanosuu Coxoackui ...
npuexasuiu 00 nac, noyan wam mosumu (1560) (KCYM!'*'7), 3i 3nauennsm
‘BojsiHUI Ban” BusiBIIsieMO ¢ii0BO Bij X VII c1.: Mano suache no2ooune na mopio
nnisaemv, Komopozo wmypmos nocumn, gana sameacmsw (1620) (KCYM'617),

Hatowmictp nekcukorpadiuni npani Bix XIX cT. 3acBiguyroTh, BiIacHe,
CEMaHTU4YHY po30ymoBYy JekceMu. 3okpema Manopycko-Himeykull c1o8ap
€. XKenexiscrkoro Ta C. HeminmbchbKoro Gikcye cIoBO 31 3HAUEHHSAM ‘TIoroza’
(MHC II: 1035-1036), npote xouya y CIOBHHMKY MOAAaHO 3HadeHHs ‘Wetter’
(moroma), mpoTe yKiIamadi MOAAIOTh TAKOK BIJCHWIIAUl 1O CIIB 6epem st Ta
n0200a, SKi y CIOBHHKY IIO3HA4alOTh ‘TapHy COHSYHY moroxy’. Jlo Toro x
e exuHa Qikcamis cioBa xeuis i3 UUM 3HaueHHsM. b. ['piHueHKo B oHiMH
CJIOBHUIKOBIM CTaTTI TOJaB YOTHPH 3HA4YEHHS cioBa: 1) ‘xBuisa’, 2) ‘Oyps,
NopuBH BiTpY’, 3) ‘XxBUIMHA, yac’, 4) ‘rapHa noroaa’ (I'pinuenko 1V: 392).

['yIynbChKi TOBIPKH PENPE3CHTYIOTh YC1 CEMaHTHUYHI «HIOAHCH» 1 BOJTHO-
9ac pO3MHUPIOIOTh CEMAHTUYHY CTPYKTYPY JIEKCEMH 3a JOITOMOTOI0 METEOPO-
JIOTIYHUX 3HAUYCHb (IMB.: cXeMy 4):

CxeMma 4. CemMaHTHYHA €BOIIOLS JIEKCEMU XGUIA

‘rapHa rnoroja’
XIX-XX ct.

T N
N

‘moroaa’ ‘HecTiiika moroza’; ‘pizka

XIX cr. 3MiHu noroau’ XX cr.

‘MUTb, MOMEHT’
XV-XXI cr.

A 4

v -7
‘rmoraHa noroja’
XIX-XXI crt.

T

‘Oyps, rpoza’ ‘rpo3oBa, JI010Ba XMapa’
XIX-XX cT. XXecr

'

‘3aMeTip’
XX ct.

‘BOASIHMI BaI;
XBHJIS (Ha pivuni)’
XVII-XXI cT.

A\ 4
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Ha mifcraBi CIOBHUKIB Ta 3allUCiB MOBJICHHS HOCIiB TOBOPY BHSIBIICHO
Taki 3HaYCHHs CJIOBA!

1. ‘muTh, MOMeHT’, ‘XBuiHHA (60 cexyHn)’: 3apa 3a gunio nidiudy (3A:
Mukymmunna; KCI'T: BinoGepizka); mop.: 60#k. xeursa ‘xsumuna’ (ChIT II: 338;
O®panxo 111: 339), HoaH. xeuis, xeurvka ‘XBwisd, XBuwimHa (MMATL: 113).

2. ‘moroxa’: Jobpa ua cinoxocu xeuns nacmaia (KCI'T: 3enena).

3. ‘rapua moroma’ (JIA30 I: k. 2: PaxiBcbKkuii p-H); TOp.: JIEMK. X6
‘rapHa consuyHa moroga’ (Twmwma: 327; Ilupreii: 326), 3ak. xeuis ‘rapHa
Moroa, sika TPUBAE MpUOIU3HO 5—7 NIHIB’, a 200uHa — ‘TapHa Moroja BIIPO-
noBx mepeBakno 1-2 i’ (JIA30 I: k. 2).

4. ‘HecrTilika moroja’; ‘pizka 3miHa noroau’: Om Ax mapmoei Quni: pau-
KoM dowy, 8 00i0 — conye, a na eeuip yoice cuie (KCI'T: 3enena; I'T: 197;);
Y nezo 6 2ono6i minbko eadox na eoouny, ek y mapmi guie na onuny (I'K
35: 11); €x na Copox Cemux «ude copok (huns no2oou Ha OHUHY», MO AiMo
byoe nupishe, «oucosamey, ek «mapmosi @uaiy (Pik: 77); Poxosi Oui, €xi
siwgrotom Ha yinuil pix noaime i no2ody (Pik: 75).

5. (pl. xeuni) ‘BomsHME Bay, xBWiIsA Ha piuui’: [lodusuci, siki bapanu Ha
piyi (3A: Mukynuuus; auB. Takox: ['T: 197; CI'T3: 152; MCIT: 211).

6. ‘Oyps, rpo3a; nmopuBu BiTpy (KCI'T: binoGepizka, Huwxknili bepe3is;
CIT3: 152; MCIT: 211).

7. ‘3ametinb 13 MokpuM jarnatum cHirom’ (KCI'T: bucrtpenp)

8. ‘rpo3oBa, gomosa xmapa’ (I'T: 197; KCI'T: SAA6nynuus, KpusopisHsi)

9. ‘norana noroga’ (KCI'T: Piuka).

[IpoBenenuii anai3 Ta yKJIaAeHI CXEMHU CXWIAIOTh 10 AYMKH PO CEMaH-
TUYHUHN «CTPUOOK». X0Y ICTOPUYHUI KOHTEKCT 3/1€01JIbIIOr0 MPOMOHYE T.3B.
«repexinHi 3HaueHHs» (‘CHPUSATIMBUN MOMEHT; CIYIIHHH 4ac’; ‘HEeCHpHUsT-
JIUBHUU Yac, HEBIMMOBITHUN MOMEHT’), siki M. ToJICTOH CITyIITHO Ha3BaB «JIaH-
Kamu eBoutontiiHoro mpotecy» (Toncroit 1963: 44), 3a3HaUMBINM, IO «MiXK
OKPEMUMHU JIaHKaMHU, SIKi JIaJieKi MiJK COOOI0 3a 3HAYCHHSIMH [SK, HATIPUKJIIAJI,
‘gac’ 1 ‘moroma’. — T.4.], 3BUYaiiHO, MOKHA BUSIBUTH HM3KY IEPEXiTHHUX
JIAHOK, K1 TPAaKTYIOThCS 37eOUIBIIOT0 Y XPOHOJIOTIYHOMY AacIieKTi, a pi3Hi
CeMEeMHU B JiajJeKTaxX € cyTo (DiKcalli€ro MepioJliB €UHOTO CEMAaHTHYHOTO
possutky» (Ibid.).

V mporieci iCTOPHIHOTO PO3BUTKY TEMIIOPATbHI 3HAUEHHS B TYIYIbCHKHAX
roBipkax 34e0UIbLIOro BTPAayeHo, SIK 1 acowiamii moroau 3i CHPHUATIMBUM
4acoM, aJKe 3HAYCHHS ‘CIYIIHUH, COPUSTIUBUA MOMEHT y Cy4aCHHX TOBip-
Kax He 3aCBIAYCHO.

Ha mo3na4yeHHs1 YacOBUX MOHATH 3aCBiTUEHO TIBKH CIIOBa codura (‘4ac,
nopa’; ‘TOJMHA K OJMHMIIA BUMIpY Yacy’) Ta xeuis (‘MUTh, MOMeHT ). HaTo-
MICTh 3arajibHe 3Ha4eHHS ‘TIorona (CTaH aTMoc(epu B IEBHOMY MICIli B KOH-
KpPETHUH 4ac)’ penpe3eHTyIOTh yCi JIEKCEeMH.
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CIioBaM BITACTHUBE TAKOXK SIBUIIE €HAHTIOCEMIT, HASBHICTH AHTOHIMHUX 3HA-
YEeHb 32 03HAKOIO «XapaKTep MOTOJ» — «ITO3UTUBHA / HETaTHBHA OIliHKA CTaHy
aTMocdepu». Ono3uuiiiHi napu ‘rapHa norojga’ — ‘moraHa 1moroja’ y pisHUX
JaJIeKTHUX cuCTeMax (pOpMyYIOTh JIeKCeMH gepen ‘st (4acTo — ‘TapHa moroja’,
pimko — ‘morana moroja’), cooura (HaBIaKH, PiIKo — ‘TapHa Moroja’, 4acTo
— ‘morana moroja’), xeuis (COpajryHi BUSBU 000X 3HAYEHb, XOYa 4aCTO
JIOMIHY€ 3Ha4Y€HHS ‘HECTIHKa Moroja; pi3ka 3MiHa Moroan’) i nocoda (Hocii
TOBOPY BXKHBAIOTh TLIBKH i3 TO3UTHBHOIO 03HAKOI — ‘TapHa moroxaa’). BomHo-
4ac BUSBJICHO JICKCUKO-CEMAHTHUYHI OIMO3UIIIT B MEXKaX OJIHIET TOBIPKU: 200UHA
‘mmoroga’ : éépemn’a ‘TapHa moroma’ (Pocimika), éépemn’a (6épemn’i) ‘TapHa
norona’ : eodura ‘norana norona’ (bornan, Buxkenka), ¢épumn i ‘moroaa’ :
eoouna ‘norana noroga’ (Ilenit) (mop.: Tosncroit 1963: 34). [losiBa aHTOHI-
MiB CBITIUTH TaKOX TMPO CYO’€KTUBHE CIPUHHATTS CTaHy aTMOC(epH HOCi-
SIMH TOBODY.

VYci ciioBa, OKpIM gepem ‘s, PENPe3eHTYIOTh METOHIMIYHUE 3B 30K MK
3HAYEHHSIMH ‘TIoraHa moroga’ i ‘momr’, ‘cHir’, ‘Oyps’, ‘Tpos3a’, ‘3aMeTiib’,
‘Tpo30Ba JI0II0BA XMapa’, 10 € 03HAKaM{ TOTraHOol MOTOH.

OTxe, MpoaHaTi30BaHI JIEKCEMH 3aCBIIUYIOTh CEMAHTUIHY pO30yI0OBY ‘Hac,
mnopa; MUTh’ — ‘moroa’ B TYIYJIbCHKUX TOBIpKax, MPU IIbOMY BHSBIISIOUN
PETYJISPHICTH 3B’SI3KIB MK 3HAYCHHSIMH.

CITMCOK HACEAEHUX ITYHKTIB TA IX CKOPOYEHbD

babun — babun Kociscpkoro p-Hy IBano-®paHkiBcbkoi 001

Buctpenps — buctpens BepxoBuHcbkoro p-Hy IBaHO-®DpanKiBChKOi 0011
bino6episka — binobepizka BepxoBuHcbkoro p-Hy [Bano-®paHKiBChKOi 00T
Bornan — Bornan PaxiBcbkoro p-Hy 3akaprarchbkoi o0UI.

Bpycrypis — Bpycrypis KociBcskoro p-Hy IBano-®panKiBChKO1 00JI.
Bep6ogems — Bep6osens KociBerkoro p-Hy [BaHO-PpaHKiBCHKOT 0071
BepxoBuHa — BepxoBuHa BepxoBuHchKOTO p-HY IBaHO-DpaHKiBCbKOT 00IT.
Bmxkenka — Bikenka Brokauipkoro p-uy YepHiBenbkoi 001.

Boponenka — Boponenko fIpemuaHcbkoi MichbKpau

BopoxTa — Bopoxra SIpemuaHcbKol MicbKpaan

I'punsiBa — ['punsiBa BepxoBuncekoro p-ny IBano-@®pankiBcbkoi 001,
Jlopa-Slpemua — Jlopa-Spemua SIpemuyancpkoi MicbKpaau

3amaropiB — 3amaropiB BepxoBuHcrkoro p-Hy IBano-®paHkiBcbkoi 00I1.
3enena — 3enena HaasipusiHcbkoro p-uy IBaHo-OpaHkiBCbKoi 0011
3enenunsi-3encHa — 3eneHuis-3eneHa HaaBipasHebkoro p-Hy IBaHO-DpaHKiBCEKOT 00T,
KBacu — KBacu PaxiBcbkoro p-Hy 3akaprnarchkoi o0l

Kobakn — Kobaku KociBcbkoro p-Hy [BaHO-DpaHKiBCBKOT 0011

Kocmau — Kocmau KociBebpkoro p-Hy [BaHo-®paHKiBChKOT 00T

Kpeminni — Kocis. Kpeminni Slpemuancbkoi Micbkpaan

Kpusopisust — KpuBopiusi BepxoBuHcbkoro p-Hy [Bano-®paHKiBChKOi 00T
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MukynnauH — MUKynnauH SpeMyaHcbKol MiChbKpaan

Hwxniit bepesis — Humxkniit bepesis Kocicpkoro p-ny IBano-®pankiBCbKOT 0071
[Mepexpecue — [epexpecne BepxoBuncekoro p-Hy IBano-®pankiBcbkoi 001
[MigmicHiB — Tenep paiioH c. MUKyTHUUH SIpeMYaHCHKOI MiChKpaIi

PaxiB — PaxiB PaxiBcbkoro p-Hy 3akapmaTchkoi 0071

Piuka — Piuka KociBcbkoro p-nHy IBano-®paHKiBCbKOi 0071.

PoxniB — PoxniB KociBcbkoro p-Hy IBano-®pankiBcbkoi 001

Posroku IT — Posroku Ilytnnscekoro p-ny YepHiBenbkoi o0

Po3toku K — Posroku KociBcskoro p-Hy IBaHO-DpaHKiBCEKOT 00T

Pocimka — Pocimka PaxiBcekoro p-Hy 3akapnatchkoi oI

Troni — Troxis KociBebkoro p-Hy IBano-®PpaHKiBCHKOi 0071

[lenit — Wlenit ITyTmiscekoro p-Hy YepHiserbkoi 001

S6mynuns — S6nynnus BepxoBuncbkoro p-Hy IBano-@pankiBebKoi 001
Scinst — Scins PaxiBepkoro p-Hy 3akapnaTchbkoi 00I.

YMOBHI CKOPOYEHHA

0OMK. — OOMKIBCBKE

OyK. — OYKOBHHCBKE

Iyll. — I'YIyJIbChKe

3aK. — 3aKapraTchbKe

JIEMK. — JIEMKIBCbKe

HaJUTH. — HaJUTHICTPSHCHKE
TC. — T€ caMe (3HAUCHHSA)
LICJI. — EPKOBHOCIIOB’ STHCHKE
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THE DYNAMICS OF SEMANTIC CHANGES IN HUTSUL DIALECTS

The article attempts to identify semantic changes in Hutsul dialects of the south-western group
of Ukrainian dialects, which are among the most archaic in the Ukrainian language. The
analyzed examples were the words veremja, hodyna, pohoda and khvylja, which represent the
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semantic transformation ‘time’ — ‘weather’. The source material was excerpted from his-
torical texts and dictionaries, dialectal dictionaries (manuscripts of the mid-to-late 19th century
by M. Mosora, V, Korzhyns’kyj; printed dictionaries and texts by Ya. Holovac’kyj, V. Hnatjuk,
V. Shukhevych, and others), linguistic atlases and records by the author. Moreover, I compared
my results with the data of other south-western dialects of Ukrainian. The article provides
schemes of the development of the words’ meanings (from the first to the last registration).
The words with temporal and meteorological meanings are often presented as homonyms in
the dictionaries, but research points to close affinit among them.
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1. OcmaTpuBasi HEOBIKHOBEHHO Pa3HOOOPA3HBIN CITABSIHCKHH SI3BIKOBOM
nanamadr, Mel BecnomuHaeM o Mcnnope Cekynnd, KOTOpasi CHUTaIa, 9YTO Pedb
U SI3BIK — napao Kyiemypsl Hapood. Tak xe, mo Hukute Unenuy Tosctomy,
€CTh A3bIK CNABAHCKOU KYAbmypul. A €Ciii yKe TOBOPUTh O MEXKbI3BIKOBBIX
1 MEXKYJIbTYPHBIX CBSI3iX M aMmaliblaMax, CJIOBAaph OJIHOTO SI3bIKa SIBIISETCS
€ro camMoil OTKPBITOW W caMoil THOKOW chepoid, mpuyeM 37ech 3aiiieT pedb
0 TEPMHUHOJIOTUYECKON JIEKCHKE CEPOCKON TyXOBHOM KyJIbTYPbl. DTON JIEKCUKOM
NpeJICTaBIICHBI, Ha3BaHbI PA3INYHbIC SKCTPATMHT BUCTHYECKHUE SIBJISICHUSI B 00JIaCTH
HapOJHON IyXOBHOW KyJbTYphl — TOUHEE, B chepe 0OpsSA0BOIO MUTAHMS.

2.1. Ucxons u3 ¢akTa, 4TO MUTaHUE OTHOCUTCS K CAMBIM YHUBEPCAILHBIM
«A3bIKAM» KYJIBTYPBIZ, U3 TIOJIEBBIX MaTEPHAJIOB, COOpPAHHBIX y cepOOB

! Jloxnaz, Ha 0CHOBE KOTOPOro BO3HUK JaHHBIA TEKCT, IPEACTABIIET OGO 0630p Moeii paGoTsI
B paMKax npoekta Kyremypa numanus é Boesooune 6 cghepe obpsaoosoii npakmuxu. Jlune-
sucmu4ecKull u dmHoao0eudeckull acnekmul (IPOIOIDKUTENBHOCT MpoekTa 2009-2012 rr.),
HOCHTeNIeM KOoToporo Obi1a MaTuia cepOckast, 1 KOTOpblii huHacupoBaicss MUHUCTEPCTBOM
HAyKH M TeXHoJoruueckoro paszsutus PecryGnuku CepOuu (cM. TeMaTHUeCKHil COOpPHUK
Obpsodosas npakxmuka — ,,croeamu o nuwe”. Ha mamepuanax cepockux 2060poe Boesoounwi,
HoBu-Canx: Maruna cpricka, 2014). Texct oT9acTu siBIsieTcs: pe3ynbTaToM padoTsr Hag MW
npoektoM 47016: Meoswcoucyuniunaproe ucciedoganue KyabmypHoO20 U A3bIKO8020 HACIeOUs
Cepouu. Cozoanue mynvmumeoutinozo unmeprem-nopmaina. I 1occapuii cepockoil Kyavmypbl,
(hUHAHCHPYEMOTro MOJHOCTHIO MHUHUCTEPCTBOM 00pa30BaHMs, HAYKH M TEXHOJIOTHMYECKOTO
paszButusi PecryGunku CepOun.

,, [ IMII1a IpUHAUIEKHUT K YUCITy HanOoJiee YHUBEPCAIBHBIX »SI3BIKOBK KyJIbTYpPBI, HOO 0e3 Hee
He 00XOAWTCs, HaBepHOE, HU OJWH Mpa3THUK WK o0pan” (Arankuua 1997: 54).

S}
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cTapuHLEB B BoeBouHe (B LensAX co3aHus peIBapUTEIbHOTO MUHHU-CI0Baps
TIPEJICTaBIEHBI MaTepraibl U3 0JHOTO cena B Cpeme u ogHOrO cena B bauke —
(D) Opuesuk u (I1) [lapare), BrIeNIEHBI T1arOJIbHBIC JIEKCEMBI, PEJICBAHTHBIC
JUTSL KyJIBTYPBI 00PSI0OBOTO TIMTAHMS, YTO CO3/1aJI0 BOBMOYKHOCTD COCTABIICHUS
MOJIETH THOANAIIEKTHOTO CJIOBapsl YIIPaBJIeHUs (HApUMep Oeumu [pa3iaensTh]
1. ~ sfina B uepkBu Ha llacxy, 2. ~ s0y0ku Ha kianouiie Ha [leTpoB aeHsb,
3. ~ HEChENEHHYIO eIy Iocie cBaneOHoro odema momommuunam)’. Takum
00pa3om, Ha OCHOBE YK€ YCTAHOBIIEHHBIX T. Ha3. STHOAMAICKTHBIX TJIAr0JIbHBIX
¢pa3, mocpeACTBOM CO3JaHus MEPEeyHs AONOIHUTENBHBIX dneMeHToB (Yro,
Korna, I'me, Uem, KoMy u T. 1.) iposIBIIsieTCs1 CITIOCOOHOCH TJIarojia MpHUCOSIUHAT
K ce0e orpe/eneHHbIe JAOMONHEHUs. J|aHHbBIe AJIEMEHTHI, MPeACTaBICHHBIC
ATHOIUAICKTHBIMU TIPUMEPAMU JICKCUKATHU3AINH, B PA3THUYHBIX KOMOMHAIIMSIX
pean3yIOTCs TIPU OIIPENIEIICHHOM TJIarojie M SBISIOTCS HEOOXOAUMBIMH IS
YCTaHOBJICHUS TOJHOTO OMPEICICHUS 3HAUCHHUS ATHOJUATIEKTHON TJIar01bHON
nexkcembl. CoOpaHHBIM MOJEBOH MaTepHal MO3BOJIMI yCTAHOBUTH CaMyIO
gactyto mojens — tuna lllra [Uro] + Kanma [Korma] + I'me (+ Ko [Kro]),
MpUYEM OMNpPEENSIIOTCS YCJIOBHUS BO3MOYKHOTO IMPOMYCKa OMNpeeIeHHbIX
JIOTIOJIHUTENBHBIX DJIEMEHTOB®,

2.2. CnenyeT OTMETUTB, YTO CBEIEHHUs COOpaHBbI COIJIACHO 3apaHee
cocraBieHHOMY BornpocHuKy (MBanoBuh-bapumuh et alt. 2011), 1. e. —
cZieniaH BBIOOD M3 pernepTyapa JaHHOCTEH, OTHOCSINUXCS K KyJIbTYpe MTUTAHUS
B BoeBoauHe, paccmaTpuBaeMoll CKBO3b MPU3MY OOPSIOBON MPaKTHKU,
MpUYEeM B COOTBETCTBHHU C OJIOKaMM BONPOCHHUKA, MOCPEICTBOM KOTOPBIX
OBLIN MCCIIeIOBAHbI OT/IeIbHBIE MOHTHS: (1) KaleHIapHBIM UK MPa3THUKOB
1 o6bruaes’, (2) npasauuk KpectHas cnasa, (3) 00bYan KM3HEHHOTO [HUKJIA,
(4) XO3sUCTBEHHO-2KOHOMHUYECKHE 0OBIdam, (5) oOIecTBEHHBIC OOBIYaH.
B pamkax crareil mouTH peryJsipHO NMPUBOAMTCS U BBIACICHHBIC U3 3alUCU
T€ CerMeHThl MOJUIMHHOTO 3THOJMAJIEKTHOTO TEKCTa, KOTOPHIE YaIlle BCEro
MPEJICTABIAIOT COOON ATHOKYJIBTYPHBIM KOHTEKCT, B KOTOPOM JaHHAs
TJIaroyibHas Jekcema (pyHKIMOHUPYET, SIBISISICh OJTHOBPEMEHHO M HJLTFOCTPAIUEH,
HEOOXOAMMOH [JIsl 00Jiee MOTHOTO CEMAaHTHYECKOTO OMpE/eNIeHHs JIEKCEMBI-
TEPMHHA B O0JIACTH TPATUIIMOHHONW KYJIBTYPHI.

3 Korna peds uier o B HeaBHEM BPEMEHH OIYOIHKOBAHHBIX TPYIAX, KACAIOUIMXCS TEMATHKH
o0braaeB / 0OpsIOB, HAM MOTYT IPHIOAUTHCSI TEPMUHEL, CBSI3aHHBIC C MHINEH ¥ HATUTKAMU
B Tpex Tekcrax (Mapkos Joprosan 2015: 201-210; Mapkosuh b. 2015: 375-381; PanoBa-
HoBuh 2015: 375-381) n3 nepBoro BhIycKa xypHana Hcxoouuima, B KOTOPOM OITyOJIMKOBaHBI
pabotsl ¢ IlepBoil MexayHapoxHOU KOoHbepeHIH Mamepuanvhas u OyXo8HAs Kyibmypd
ceph06 6 MHOCOHAYUOHATLHLIX Cpedax u/uiu nepugepulineix obaacmsx, MPOBEJCHHON Ha
OUIT0I0rNIeCcKOM, HCTOPHUECKOM H TEOJIOTHUECKOM (haKyIbTeTe 3amajHoro yHHBEPCUTETA
B Tumumoape B 2014 rony.

4 [MogpoGuee 06 s3ToM cM. y Munopanosuh 2014: 25-47.

> TonpoGree 06 sToM mHKIe y cepGos B Boesommue cM. B ku. Bocuh 1996.
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3.1. TepMHHOM 6aIeHMHOCMb B TUHTBUCTUKE HA3BIBACTCS CIIOCOOHOCTH
TJIaroJia MPUCOEUHSATH K ce0€ OINpe/IeIeHHBIE JIOTIOJIHEHMYSI, T. €. OTKPBIBATHY
B TIPEUIOKCHUU MECTa, KOTOpPhIE MOTOM 3alOJHSIOTCS KOMITIOHCHTaMHU,
00JIaTaFOIIIUMU  OTIPEIEIICHHBIMU MOP(OJIOTUYECKUMHA B CEMaHTUYCCKUU
npu3Hakamu. Cre0BaTeNbHO, CIIOBAPh YIPABICHHS B IMHTBUCTHKE SIBIISIETCS
MMEHHO CJIOBapeM TJIarojioB ¢ WX T'PaMMaTHYECKUMH (A JTEKCHYECKUMU)
TTOTIOTHEHUSIMU; Hatp. dagamu [naBath| — A (410-1m160) + [ (koMy-1u60), nim
oodemusamu [oTaenats] — A (uro-nmu6o) + I' (ot wero-nmm6o) + U (uem-nmm60)
(ITerposuh, Jdynuh 1989). B namem ciydae, oJHaKO, OCHOBA MPHUBEICHHON
CTPYKTYPBI HE MEHSIETCSI, HO COICPIKAHUE U CIIOCO0 TPYIITUPOBAHUS OTJIEIIbHBIX
AJIEMEHTOB — MHBIE. DTHOIMANICKTHAS TJIarojibHas )pasa B I[EJIOM, HA30BEM €€
B JIaHHBI MOMEHT TaK, SIBJISIETCS OJHOBPEMEHHO M CBOECOOpA3HOW 3aMeHOU
KIJIACCHYECKOTO CEMaHTHYECKOTO OTIPEICTICHNUS U TIEPEUHEM JIOTIOTHUTEBHBIX
anementoB (YUrto, Korma, I'me, Uem, Komy u T. 1.), KOoTOpBIC, OyIydn
[IPEJICTABIICHBI 3THOIUAICKTHBIMU MPUMEPaMHU JICKCUKAIN3aI[UK B Pa3JInIHBIX
KOMOUWHAIIUAX, 00SI3aTEIbHO PEATM3YIOTCS TIPU ONPEICTICHHOM TJ1aroJie, TaK ke
KaK U CTaHJIaPTHBII CIIOBAPh YIIPABJICHUS SIBJISICTCS B IEPBYIO 0YEPEIb «IIEPEUHEM
najiekel, pealM30BaHHbBIX TIPU OIpeJIeIeHHbIX riaroiax» (Tam xe, 5).

3.2. Tak xe kak 0e3 OINpEeNeJICHHBIX JOMOJHCHHUI B CTaHJIAPTHOM
CepOCKOM SI3BIKE «TJIATOJ HE MOYET KOHCTHUTYHPOBATh MHUHUMAIBHYIO
cTpykTypy npemioxkerus» ([lerposuh, lymamnh 1989: 5), T. e. Tak xak 3HaueHHE
YIPaBISIONINX CIIOB 0€3 OTpeeIeHHBIX JIOTIONTHEHUH SBISIETCS HE TOJHBIM,
MU B Cllydae IjarojbHbIX 3THOJUAICKTH3MOB TOJIBKO C JIOMOJHEHHEM MbI
MOJIy4aeM TOJHOE OINPEICTICHHE 3HAUCHHSI, C TOH OrOBOPKOM, UYTO 3TO OCOOCHHO
BaXXHO, TaK KaK pe4yb UJCT O TEPMHHOJOTHYECKOM CJIOBape OOPSIOBOTO
MUTAaHKS, 3HAUUT — O JICKCUKE, y)KE HE XapaKTepU3yeMoil B KauecTBe OOIICH,
KOTOpasl, CIIeI0BATEIIHbHO, M3MEHHIIA CBOIO POJTh. 37IECh M0IaBa€MbIC BPEMEHHEIC
(ma Tpetwmii neHs PoxknecTBa, Ha UMCTHIN OHENCTFHUK, HAKaHyHE Bennkoro
M0CTa) U MECTHBIE (BHECTH B KOMHATY, OTHECTH Ha KIJIQJOUIIE, )Ke4b B Cay)
OTIpeNeNIeHNs] TJIaroJIbHOTO JEUCTBUS TPEACTABISIIOT COOOW JOTMOTHEHHS,
HEOOXOIUMBIC JJISI TOTO YTOOBI CEMaHTHKA YIIPABIISIONIETO CI0oBa Obla
3aBEpIIEHHOM, MOJHOM.

4.1. 3nech cHavyana OyJeT JaHO HECKOJILKO JIEMM M3 YK€ TIPeJICTaBICHHON
MOJICJIH JTHOJHMAJICKTHOT'O CJIOBapsl YINPaBICHUN TJIarojJbHBIX JICKCEM
PEIIeBaHTHBIX IS KYJIBTYPBI 00PSIOBOTO MTUTAHUS, COCTABJICHHOTO Ha OCHOBE
MOJIEBBIX MaTEePHANIOB, COOpPAHHBIX COTIJIACHO BOINPOCHUKY B JIBYX Cellax
B BoeBoause.

6e3amu [CcBSA3aTh / IPUBSA3ATh| — KPAcHBI OaHTHK BOKPYT *wuTa B Tapenke (E) P 3a
Kanouno, 3a boowcuh, 0a ce nanu kanouno... marup eehu ce cmasu u yaud, U OKOI0
ce meme JHCUMO, U OHOA OHO KAO MAKO MAJl NOPAcme, OHOA Ce OWUUA U YPEEHY
Mawimy My ce gedlce; IOJIIOTEHIIEe U3 CepOCKOro MONIOTHA, T. €. 0epeKiujy, CKBO3b Kaaad
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noJjoxaiiHuka (KocM4Yka M3 Tecra, ckaranHas kojbiiom) (E) » mo cympaoan xao
NOK0AHCHUK ude Kyhu, onoa my ce geoxce... oepexauja (...) na ce Kpo3 Koaiay npomou;
KPAcCHOH IOBSI3KOI 0a3UIIHK, KOTOPBIH KIIaJIETCs B «PO3Y» Ha POXKIECTBEHCKOM Kajlaue
(E); xpacHOIi HUTOYKOW TPHU TOHKHE TPOCTHHKH, 00pazyst TaKUM 00pa3oM ackypher,
KOTOPBIM KpecTstcst xyieOsl Bacumibl B Manoe Poxxnectso (E); macxanbHoe sifiio
(oxyTanHoe TpaBaMu) B Hocke (E); ogHy O0JbIIyIo BETKY K CTPONMIAM J0Ma, YTOOBI
Ha Hee MOBECHTh HOJIOTCHIA U CIHPTHOE B JeHb coopykeHus: kpeimu (E) P mo
¢ Kao oaposu

oenumu / nodenumu [ICTATH / pa3aenuTh| — siila B nepksu Ha [lacxy (CBAIICHHUK)
I1) » 6yde nyna xopna jaja y ypreu... nona oceemu u onoa denu nona (...) 00200
ce He nodenu (OETAT W JIETSIM M B3POCIBIM. — [Ipum. asm.); S0J0KM Ha KiagOuIie
Ha [letpoB nenb (E) P denu ce nHa epobmy, nocu ce na epobme u cmasma ce Ha
2pobose; ocBsIeHHBI BUHOTpa] Ha lIpeobpaxkenue ['ocnogue (E, I1) P u ownda
ce denu Hapody mo oceehieno epooiche... u 3a Hapoo Koju jede, 0a je 3a 30pasme
(E); x1e0, KOTOpBIi HECyT B LIEPKOBb MO cilyyaro KpemeHus mianenua (I1) P xao
0yoe comoeo kpuimerve (...) ude ce u 'y henujy ypkeeny, u onoa ce mo céu u3 ypkee,
ko ohe, nosose ce cge, u Mo ce nozaua uceve u NOOeNU ce, U BUHO Ce UCMO NOCTe,
nuhe, cad u coxoée Hoce; HEChEACHHYIO €Iy TOCJe CBaJAeOHOTO o0ema KEeHIIUHAM,
KOTOpbIE OMOT AU, KyXapkaM (T. €. peoyuam) u cocensm (E, I1) » cympaoan noxynu
ceexpsa peodyuie cee pedom Koje cy oune... komuwuje, u ceée (E); nackypuye, 1. e.
OyJIOUKM Ha MaHUXHJAaX ¥ B moMuHanbHbie qHU (E) nodenu ce na epobose pohayuma,
npujamenuma (E)

uhu [xomuth| — B 1epkoBb 3a Betkol ayda (E) P koo mac ce y yprey donawao
6aomwak u y ypkey ce uoe no epanuuyy (IpUM. aBTOpa: HE KAXKABIH XO35SUH I10
OT/ICIBHOCTH XOJHJI 32 BETKOM); Ha 3aBTPaK K KyMy Ha BTOPOil JIeHb CEIBKOro /
IIEPKOBHOTO TpecToibHOro npasauuka (I1) » opyeu oan crase ce uoe no kyma (...)
Mana I'ocnojuna... mama u 6aba nuc umanu ou oa cnasajy (...) aiu mo ce npe omumaio
ko he da 6yde kym, a cade ceu bGedce Oambe, C CBEKPOM U CBEKPOBBIO, 3a HEICITIO
nocie cBaab0bl, Ha 00ex K poautessiM (kena) (E) P ca céexpom u ca ceexpsom camo
Mnaoa uoe, a MAadodIcera nocie 0ohe... OHU, OHU Uy HA PYUaK... OH 0ohe KacHuje,
oa... ucmo moz 0ana; Ha KJIaJ0uIle IepBbIM yTPOM IOCJIE MTOXOPOH, T. €. XOJIUTh Ha
MOXOPOHBI (IIPUM. aBTOpA: Ha CIIEIYIOIIee yTPO IOCHe TOXOPOH, 0 BOCXO/A COJHIIA,
KTO-TO M3 POJCTBEHHHMKOB HJIET Ha MOTHJIY ITOKOWHHKA M CJerka ckpebem, a OTOM
npuxoasat u ocraneHbie) (E, IT) B> obaseswno, yjmpy oma ude ce na noepeb... u Hocu
ce bocumka u mamjana, u wma ja 3Ham... oa, oa ce oxkaou (I1)

Kpcmumu | npeKpcmumu [KpecTUTb / IEPEKPECTUTH | — OOPSIOBBINA Kalad BETOUYKAMH
(ackyphenom) Ha niepBbiit nenbp Ctaporo Hosoro roga (E) » mo cy 6une mpu, mpu
ose... mawke, 06e, MPCKe, Koje Cy 6e3ane ca YpeeHuM, u mo ce 306e ackyphen, u ca mum
ackyphenom ce npekpcmune me eacunuye; KOMHaTy opexamu BedepoM B COUueNbHUK,
6pocast ux Bo Bce uernipe yria (E, IT), B. 6ayumu / 6ayamu W npso ucmok, 3anao,
cegep, jye... kpcmu cooy ca opacu (I1); u na acmany ucmo maxo npexpcmu ce (...)
onoa ce cmasma no mpu opaca y céaxu howax (IT); poxKIEeCTBEHCKHUI KOJIa4 pe3aHreM
kpect-HakpecT (E, I1); crmaBckmii kamad pesanueMm Kpcr-HakpecT (E); moMuHanbHBIN
xJ1e0 BTHCKMBaHHEM Kpecta B Tecto (E)

ymueamu ce [yMbIBaThCsI| — KpacHBIM s1070Kk0M B PoxxnectBo P> ypsena jabyxa ce
Me... Cmasmsa, na ce Yjympy ymued, YMueda ¢a mom jabykom, oa 6yoew pymen yeie
eooune (E); a majra, ona ypanu (...), 00e na 6ynap, yame y kabo 6ooe u ypgeHy jadyxy,
u ajo cao... ymusajme ce (II)
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4.2, lanbiiie TakuM k€ 00pa3oM MpPECTABICHO ONPE/ICIICHHOE KOJTMYECTBO
(OKOJIO TSITHAIIIATH) TJIATOJI0B, KACAOIINXCS 3alPETOB, T. €. HEXKeIaTeIbHBIX
JIEHCTBHIA, B paMKax OOPSIOBOTO MUTAHWSL.

He 6ayamu [He O6pocats] — GorosBiieHCKYI0 Boxy (nmpouutoroasio) (E, IT) B oa ce
cmoku wau scusunu (...) unu ce cmoku unu ce cuna y oyuap (E); y yeehe moowc (...) unu
ce npocne ucnoo cmpeje, ou ce ne easzu (I1); mepBoe macxanpHOE SHIO (IPOILIOTO/HEE)
(E, IT) » usmpeu ce u oa ce scusunu, cmoxu, ako Hema srcugune... ve baya ce (E);
ypeeno, uysapkyha... na 6ayumo sxcusunu (I1)

He 0asamu [He 1aBaTh| — OCTATKU POKAECTBEHCKOrO Kajaya JOMAIIHUM JIFOOUMIIaM
Ha chelieHue P> camo dcusunu, He 0a jedy mauke; TIecTpoe sifio peOGeHKY B BO3pacTe
1o rona (E) B onoa ce oaje jaje 0a my ce bome kowyme nepe, da ce bene... beno
jaje, 0a... u 0o eoduny dana Oeyu ce ne oaje Hu Ha YcKpc jaje wapeno neco 6eno,
HHUYETO M3 JIoMa B NepBhIid AeHb nocesa (I1) P uc xyhe nuwma ce ne daje, axo nexo
Odohe newmo 0a mpaogicu

He jecmu [He eCTb] — Msico, cbIp, sitna B Tedenue nocra (E, IT); msco B nmocienHioo
Henenmo nepen Benukum moctom (I1) B Bena nedewma, mo je nociedmwa nedema mpea,
Kao ce jeoe cup, jaja, Maexo... camo denu, 0d, Mpc... a 0HOA CYmpaoan nodurbe nocm
siomoxu 1o IletpoBa aHs, pagu 3amuThl moceBoB oTo Jbaa (E, I1) we 6u mpebano da
ce jede u da ce ceue jabyke 3602 neoa... mo je sawmumnux o6uo 00 neda (E); kaoxcy
0a ce He jede 00 [lemposoana, an mu cmo jenu... one nemposke pare (...) 6eposare je
6uno da ne bu mpebaio 0ok nona ne oceemu y ypkeu jaoyke (I1); cym Ha cBageOHOM
yxuHe (Mononoxensl) (E) P a mradenyuma ce npespny marupu oa He jedy cyne...
da He 0 deya um, osaj, buna mana banasa, Kad cy maid

5. 3meck OyayT BBICKAa3aHbI TOJIBKO CaMble OOIIME UTOTOBBIC 3aMEYaHUs,
n00 TpeACTaBICHHBIM MHHHU-CIOBAPh TJIarojbHBIX 3THOAUAJICKTH3MOB
B 00J1aCTH KYJBTYPbl OOpSAOBOrO MUTAHUS 3aCIIy’KHBAaeT OCHOBATEIHLHOTO
ATHOJIMHTBUCTUYECKOTO aHAJM3a «BBIOOPa» TIIArOJIBHBIX JIEKCEM, a 0COOCHHO
THUIIOB ¥ CTPYKTYP JIOTIOJTHEHUH TIPH KKOM U3 TJIaroJIOB-TEPMUHOB, YUUTHIBAS
W YCTaHOBJICHHBIE ITyTH, IMOCPEJCTBOM KOTOPBIX 3HAYCHHE OIPEICICHHOTO
rjaroja B CTaHIapTHOM CepOCKOM sI3bIKe 00YCIIOBINBAET IPUCOCUHHUE K ce0e
Pa3HOOOPa3HbIX JIOMOIHEHUHN. JIJIs HULTIOCTpaLiy BBIIEIIO TOJIBKO OAWH IIPUMED:
IpU BO3BPATHOM TJIArojie ymueamu ce [yMbIBaTbCs| B HEMapKHPOBAHHOM
KOHTEKCTE, KOT/Ia MMEeEeTCs B BHJY JIeHCTBUE, POM3BOAMMOE KaXJI0€ YTPO
B KauecTBe 00s13aTeNbHON YaCTH TMYHON TUTUEHBI, IOTIOJIHEHUE 6000M [BOJIOH |
(UEM) Obuto ObI cOBCEM HBIMITHUM, B TO BpeMs Kak B MapKHPOBaHHOM
KOHTEKCTE, T. €. B KayecTBE IJIarojla-TepMUHA M3 OJHOTO ONPEAEICHHOIO
CIIOBapsi, ymueamu ce HENPEMEHHO TpeOyeT MONOJHEHHs, Tak Kak 0e3
HEro HEBO3MOXXHO YCTaHOBHUTH €r0 MOJHOE 3HAYeHHE — B OJHOM Cllydae
3TUM <«JIOTIOJTHUTENBHBIM CPEICTBOM» SIBISIETCSl KpacHoe s0710K0, BPEMs
— PoxnecTtBo, a yMBIBaHME NPOM3BOIUTCS C IEIBIO OblMb PYMAHLIM
yenvlil 200.

5.1. T'naronbHble JIEKCEMBI, KOTOpbIE 3JI€Ch 3HAYaTCs B KadyeCTBE
3aroJIOBOYHBIX CJIOB, MPHUHAAJEKAT K pasHOOOpasHEHIINM Kiaccam: Ipy0o
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rOBOpSI, UMHU HAa3bIBAIOTCS BCE JICUCTBUS, KOTOPHIC B OOPSIOBOM IMPaKTHKE
MIPOM3BOJATCS B CBSI3W C €I0M W HAUTKaMH, NMPUYEM MEHBIIEe BCEro TeX,
HAa3BaHUs KOTOPBIX YK€ CaMU IO cebe Moapa3yMeBaroT KaKOH-TH00 BH/ €11bl
B Ka4yecTBe 00bEKTa, HATIP. Oapumu [BapUTh |, Hamazamu [Hamas3aThb|, ciaoumu
[cIacTUTh], B TO BpeMs KakK T€, KOTOPbIMH HMEHYETCSl ONpPEAENICHHbI BUJ
JIBUKCHHUS, IPOU3BOJIUMOTO PYKOW / pyKaMu, TaKUX Kak Oayumu [OpoCUTh],
eamamu [IOBUTH], 6e3amu [CBA3aTh / IPUBSA3ATE |, 6pmemu [KPYTUTB |, SIBISTFOTCSI
JIOCTATOYHO MHOTOYHCIICHHBIMHU.

5.2. TlomaBnsiomee OONBIIMHCTBO MPHUMEPOB H3 COCTABICHHOTO
STHOAMAJIEKTHOTO CJIOBaps MOYKHO IPEICTABUTH C MOMOIIBI0 OCHOBHOU
TPEXWICHHON CXEMBI, ¥ TIO3TOMY sI TIPEJITIOJIAraro, YT TaKas CXeMa 0Ka3anach Obl
caMo¥ YaCTOTHOH U B MOJICBBIX MaTepuayiax, COOpaHHBIX B IPYTUX HACEICHHBIX
myHKTax Ha Tepputopun Boesommusr: llta [Uro] + Kanma [Korma] + I'me (+
Ko [KT0]); Hanp. yrocumu [BHOCUTB] — cooMmy + BeuepoM B PosknecTBeHCKU
COYCIIbHUK + B IOM (+ XO35IMH), IPHYEM HAJ0 OTMETUTh, YTO MEPBBIH JEMEHT
COOTHOCHM HCKJTFOYHTENHHO C MIEPEXO/IHBIMH TIIarojaMu, a 4TO BTOPOH U TPETH
AJIEMEHTBI MOXKHO OIYCTUTb, €CJIM OHHM HAJHIIO B UMIUIMIUTHOM BHUJE, T. €.
€CIIn JIeHCTBHE TOpa3yMeBaeT (MPUIeM CTaHOBHUTCS CIIOPHBIM, JIJISl KOTO Ke
OHO B HACTOSIIIIEE BPEMsI MOXET IOJIpa3yMeBaThCsl) BpeMs, B KOTOPOE OHO
MPOU3BOJHUTCS, WIM MECTO, HA KOTOPOM OHO MPOM3BOAMTCS. DieMeHT Kto
3HAYUTCA TOJBKO TOTNA, KOT/IA Pedb HJET O KOHKPETHOM M HEM3MEHSIEeMOM
MIPOU3BOAMTENE JAHHOTO JICHCTBYS (HAIp. XO35UH, HeGeCmd, KYM).

5.3. lanbiie, B peCTaBICHHOM dTHOIUAIEKTHOM MaTepHae CyIeCTBYET
¥ HeMalloe KOJMYECTBO MPHUMEPOB, Y KOTOPBIX, COTJIACHO YK€ MPHHITOMY
MIPUHIIMITY, MOYKHO OOHAPYKHUTh K MHOTOUHUCIICHHBIC MHBIC 3JIEMEHTBI, KOTOpPhIC
KOMOWHHUPYIOTCS B Pa3HOM TOPSAKE, 00pa3ys pa3HOoOOpa3HbIe (TEHTAaTUBHBIC,
3HaunT) cxembl: Kora [Koro] (mpurmamars, Hanpumep), 3a xora [Kem]|
(amprepHaTuBHO ¢ 3a mTa), Ox yera [Ot wero] (ox Bapuile OCTaBJbaTh [OT
BapeBa OCTaBJIATH|, Hanpumep), Kyna (anmprepratusHo ¢ ['1e), Kome [Komy],
(ca [c]) Uume [Uem] (Hamp. Korna pedb UACT O MOJUBAHUK BUHOM), Ca KUM
[C keM] (Hamp. KOorja peyb HJCT O JOMaHUHU 00psoBoro xyeda), Oko uvera
[Bokpyr uero] (cBsizaTh uTO-1H00, HAIPUMED).

5.4. HaOmroiaeTest Takxke, YTO B ONPEJICICHHBIX MTPUMEpax J00aBIsSeTCs
elle OAWH DJIEMEHT B OCHOBHYIO cxemy — Paam (uera [4ero]), peanmuzaiuro
KOTOPOTO B OOIIEM-TO MOKHO Pa3JIOKUTh Ha (a) JMeiCTBHE, MPOU3BOIUMOE
C LIEJIBIO OCYIIECTBIICHHS KAKOTO-TIMOO0 YITyullleHusl (Hatp. Memymu / cmagumu
[[OSI0%KUTh | MOYUILIEHHYIO COJIOMY B THE3a JUIS Kyp Ha TpeTuil ieHb PoxaecTa
— 4TOOBI B JIOME OBLIH XOPOIINE KYPhI-HECYIIKH), TIPHYEM 00pallar0 BHUMaHUE
Y Ha IpUMEPbl MMUTATUBHOW Mardu, TUIA: JaTh HOBOPOXJICHHOMY PEOCHKY
Oenoe SUI0 B OAAPOK — da My ce bosbe Koulyme nepe, 0a ce beine [4To0bI
pyOaiky y Hero Jiydile CTHPaIUCh, 4TOObI Oenenu], u Ha (0) aeicTBue,
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MPOM3BOJMMOE C IEIbI0 3alpeTa, NPeJI0TBPAICHHs KaKOro-IM00 ACUCTBHS
(Hamp. onpokuHyms — MOJIOJIO’KEHAM TapeNkd 3a Y)KUHOM — YTOOBI OHH HE
MOTJIH KYIIaTh CYII).

5.5. I3 npencraBieHHOTO MUHM-CIIOBAPS [1arojbHbIX 3THOMAIEKTU3MOB
BBIJICJISIOTCS TIIATOJIBI, KOTOPBIE IPUBIEKAIOT» K cebe camoe OoIbImoe
YKCIIO JIOTIOJIHEHUH, IJ1arojibl ¢ BEICOKOH BAJICHTHOCTBIO B chepe KyJIbTYphl
00psI0BOTO MUTAHMS, TaKue Kak: oamu / dasamu [Aath / naBate)|, denumu /
noodeaumu [ETHTH / Pa3IeNnTsh |, doHemu / doHauiamy [IPUHECTH / TPUHOCHTH |,
Jjecmu [ecTb]|, Kyeamu | ckysamu [BapUTh / CBAPUTS |, Mecumu |/ ymecumu [MeCUTb
/ 3aMEeCUTh |, Memuymu /| cmagumu [TIOJIOKUTS |, Hocumu [HOCHUTH |, ocmasumu
/ ocmamamu [0CTaBUTH / OCTaBIATH|, npagumu |/ Hanpasumu [TOTOBUTH /
npurotoBuTh|. OHM Kak pa3 sBISIOTCS TiiarojiaMu, 00JiaJatonuMi BbICOKON
YaCTOTHOCTBIO B TEPMHUHOJIOTHYECKOM CIIOBAPE KYJIBTYPHI 00PSIOBOTO MUTAHHSL.

5.6. B o0Omux yeprax s mpHUBEAY 3/1eCh HEKOTOPHIC 3aKIIOYUTCIIBHBIC
MpUMeYaHus, Kacarolluecss MPEeACTABICHHOTO MEPeUYHs OTPHIATEIbHBIX
TJIaroJIOB, T€X, KOTOPBIMHU JIGKCHKAIIU3YIOTCS 3alpeThl, T. €. HeXKelaTelIbHbIe
JIEHCTBUS, B paMKax oOpsioBOro mutanus. [Ipu MMEHOBaHMHM HEKOTOPBIX
W3 JIEUCTBUH, TPOU3BOIUTL KOTOPHIE HEXKEATeIbHO (He 6aba ce [HEenb3s)),
MPUYUHA HE TIPUBOANUTCS, & OHU INIABHBIM 00Pa30M CBS3BIBAIOTCS C PEITUTHO3HBIM
KPYroM TIOHSITHH W JCHCTBHH — 0ocossnenckas 600d, codnooeHue nocma
1 T. . Bo BceX OCTANBHBIX CIydasX SKCIUTUIIUTHO BBICKA3BIBAETCS, YTO
MIPOUCXOUT B CIIydae HAPYILICHHS 3allpeTa, IPUYeM Pe3yIbTaT MOXKET ObITh
OoJiee WM MeHee JpaMaTHYHBIM — BPEJI, KOTOPBIH, ¢ OJIHOW CTOPOHBI, Oy/eT
HAHECEH XO3SIIICTBY BCJICJICTBUE HEIOTOJIbI, €CIIH, HATIPUMED, ST SOJIOKHU 10
[leTpoBa aHsl, B TO BpeMs Kak, ¢ JPYrod CTOPOHBI, CTABKOHN SIBISIETCS caMa
JKU3Hb X03sIMHA, €CJIM, CKaXXeM, He 3ape3ath netyxa B WibuH neHb. 130 Bcex
MIPUBEICHHBIX IPHUMEPOB BUIHO, YTO HA3HAYCHHE BBE/ICHUS 3aIIPETOB TPOHHOE
— 3alMTa JOMAIIHUX, [TOTOM MTHUIBI U CKOTA, MPECTABISIONIMX COCTABHYIO
JacTh XO3SUCTBA, a Takke U 00pabaThIBaeMBIX ITOCEBOB.

6. Takoll MPUHLUI JIEKCUKOZPAPDUUECKO20 NOPMPEMUPOSans, yCIOBHO
[OJIB3YSICh CJIOBOCOYETAHUEM YK€ M3BECTHBIM M3 TEOPUU HHTEIPaTbLHOTO
onmmcanus s3bika 0. J[. AnpecsiHa, MOXHO CBSI3aTh C TEMU COBPEMEHHBIMU
HCCJIENOBAHUAMY CEMAHTUKU IIPEIIOKEHNS B POCCUNCKON JTMHIBUCTHYECKON
IIKOJIE, KKOTOPBIE OPHEHTHUPOBAHBI HA CTPYKTYPY COOBITBINA, CUTYalMIO0 Kak
neHoTat npeoxkenus. ColiepkaHnue NpeIoKSHNS TIOHUMAETCS KaKk CHCTeMa
C OTHOIIEHUSIMHU, LICHTPOM KOTOPOH SIBJISICTCS BBIPA3UTEIb OTHOIICHUM,
T. €. MPEANKAT, 330NN MecTa Ui MPEAMETOB — AKTAHTOB, OMPEIEIs
ux xapaktep u konmuectBo» (Risti¢, Radi¢-Dugonji¢ 2001). B Oymymux
HCCIIC/IOBAHUSX, B aHAIM3¢ MAaTEPHUAJIOB, MIPEACTABIICHHBIX 3THOIUAICKTHUM
CJIOBapeM YIIPaBIeHUH, HAJI0 B OCOOCHHOCTH MTO3aHUMATHLCS TUIIOM OTHOIICHUS
MEX/y BaJICHTHBIMH M CEMAaHTHYECKUMH XapPaKTEPUCTHKAMHU CKa3yeMoro,
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a TaKkKe U CrIocoOoM, ¢ MOMOUIbI0 KOTOPOrO CEMaHTHKa OMPEJeJIEHHOTO
CKa3yeMOro JIETEPMUHUPYET POJIh aKTAHTOB, KOTOPBIE B TAHHOM CIIydae K HEMyY
npucoenunsitorcs (Tam xe).

7. Tak ke, 3aMEUEHO U TO, YTO IMEPEYEHb JOMOJHUTEIbHBIX 3JIEMEHTOB
B paMKaxX 3THOJMAJEKTHBIX TJIaroJbHBIX (pa3 B3aUMOCBS3aH C DIIEMEHTaMU
CTPYKTYpBI OOBIYAEB, T. €. TOTO, YTO MOJYYaeTCs, €CIU 00bIUall pacuJICHHUTE;
WX B BUAEC TAONHILI mpenctaBuia dTHosor Munmna VBanoBuu-bapummy
B MOHOTpaduu Karenoapcku npaswuyu u ooudaju y nooaeaickum ceiuma
[KanenmapHble nmpa3aHUKY U 00bIYan B npuaBajickux aepesnsx| (MBanosuh-
bapumuh 2007). Peus nneT o cemu KIItoUeBHIX diieMeHTax: BpeMsa (Korma),
npoctpanctBo (I'me), ydgactHuku («mpousBoautenn») (Kro), meiictBus,
uHCTpYMeHTHI (UT0), TOBEpHs, 3aIPeThl, C TEM YTO Y HAC AEHCTBHUE BBIJCICHO
B Ka4yecTBE OIOPHOTO cjoBa. Tak xe, AIIeMEHTHI, KOTOPhIE MOYKHO OITyCTHUTh
B 000UX CIy4asiX, — 3TO MOBEPHsI U 3aIPEThl. 32 M3MEHECHUSMH, BOSHUKIIIUMU
B COZIEPKAHHY MPA3THUIHON OOPSIIOBOM MPAKTHKH, STHOJIOT CIIEIUT KaK pa3 depes
YIOMSIHYTBIE DJIEMEHTHI, COCTABISIFOIINE OCHOBHYIO CTPYKTYPY MPa3IHUIHOTO
o6bruast (MBanosuh-bapummuh 2007: 325-330), a BOnpoc peayKIuu Uik 3aMEHbBI
— YTO y’X€ yCTaHOBJIEHO OTHOCHUTEIHFHO OTAENBHBIX OOPSHAOBBIX NEHCTBUI
WM MECTa U BPEMEHU HMX IMPOU3BEACHHS — HAJ0 PACCMOTPETh 4Yepe3 ero
OTpaXeHHE B SI3bIKOBOM IIJIaHE, BCTABJISAS HEMAJIOBA)XKHOE MpPHUMEYaHHE, YTO
1 B DTOM TIPOITYCKE €CTh CHCTEMa, KOTOPYIO MOXKHO YCTaHOBHTB: OOIIHE, T. €.
HECTelUaIbHbIC HA3BaHUs, CYIIECTBOBAHUE PEaUil €3 TEPMHHOJIOTHYECKOTO
0003HaueHNs, HEONPEACIIEHHOCTh 10 MOBOAY CBSA3BIBAHHUA €T0 C TOW HWIIH
WHOM JaTol B KaJIeHJape — HEONPEUICHHOCTh OTHOLIECHUN MEXIy peanuei
Y HOMHHAIIMEH, KaK «BBEJICHUE B 3a0BCHHE», a TIOTOM U yTpaTa HOMHUHAIIUH.

8. EcTecTBeHHO, B TIPOMOKCHUN JTHX HCCICIOBAHWN MBI JOHIEM
U 10 HEU30eKHON TOYKHM 3pEHHs IS TaKOW MHOTOHAIMOHAJIbHOU
U MHOTOKOH(ECCHOHAILHOM cpejipl, MO0 Takas MO3aWKa OTpa)kaeTcs Ha
BCEX YPOBHSX KYJBTYPBHI, BCIEACTBUE UETr0 Yepe3 M3ydeHUE TTOBCEIHEBHOTO
1 00psI0BOTO MUTaHMA y cepOCKOro HaceneHus B BoeBoauHe Mbl IpociIeIuM
MPOIECC AKKYJIbTYPALUK — MPOILECC KYJIbTYPHBIX U SI3bIKOBBIX H3MCHCHHI,
BO3HUKIINX B PE3yJbTaTe CIMSHHUA KyJIbTYP Pa3HBIX HApPOJIOB, JKUBYIIUX Ha
9TUX MPOCTOPAX, U A3bIKOB, KOTOPHIMU OHH MOJIB3YIOTCA. B3risz ,,uepe3 MeHto”,
T. €. 4epe3 MMEHOBaHUe OJI0J|, Ha MEXHAIMOHAIBHBIE U MEXKYJIbTypHBIE
BIUSHYS B perrnoHe BoeBoauHbl HeaBHO Aain U nmonbekuit punomnor T. KBoka
(Kwoka 2014: 407-417), ormeuasi, 4TO KyJIbTYPOJIOTHUECKOE BIUSHHE MOXKET
OTpaXkaThCsl — HAPSIIy C MEPEHATHEM Ha3BaHUS — W Ha JIPYTHX KyJIWHAPHBIX
YPOBHSX, YBEAOMIISISI O OYAYLIUX ,,MCCICOBAHUIX KYJIWHAPHON TpPaIUIIHH
[TarnHOHCKOM HU3MeHHOCTH U banmkanos” (Tam xe, 408).

9. ,,CpaBHEeHHE KYyJbTYphl H S3bIKa BOOOIE, a OCOOEHHO KOHKPETHOM
HAI[MOHAIBHOMN KYJIBTYPbl U KOHKPETHOI'O sI3bIKa, OOHAPYKUBAET HEKOTOPBIN
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M30MOPPU3M UX CTPYKTYP B (YHKIIMOHAIBHOM W BHYTPHHEPAPXUUYECKOM
(cuctemHoO-cTparurpadguaeckom) tiane” — mucan H. WM. Tomcroit (Tomcroj
1995: 48). Ero coBpemeHHUK, (paHLy3ckuil ncuxoananutuk JKak Jlakan
KOT'/Ia-TO CKa3aj, YTO S3bIK, KOTOPBIH BECh U3 CJIOB, €CTh CYMb ONbIMA.
Hanesich, uto Oymymme pe3yrbTaThl HCCIEAOBAHUM TIaroJIbHBIX JIEKCeM B cepe
00psI0BOTO MHUTAHUSI MOTYT TOCITYXHTbh OCHOBATEIbHBIM JOMOIHUTEIHLHBIM
[OJITBEPIKEICHUEM BbICKA3bIBAHUSM JBYX 3HAMEHHUTBIX YUCHBIX, MbI I10]] KOHEI]
MIPUBOJIMM 3aMeUaTeNIbHBIN MTPUMEp /ISl CKA3aHHOTO BBIMIE, TPEICTaBICHHBIN
JIEKCEMOM, HE MPOUCXOAILIEH U3 MECTHOCTH, O KOTOPOM B HACTOSIIIIEM TEKCTE
Obl1a pedb: B TuMoke (Boctounas CepOus) .by.bha — 3TO Kadelld B KOTOPBIX
KayaeTcs ¥ CIUT PeOeHOK, HO TeM K€ CIIOBOM B ATOW MECTHOCTH MMEHYETCs
W JI0JIs, KOTOpasi eMy CYXKJieHa, Ha3HaueHa, MOTOMY YTO 3TO KadaHHE
n300pakaeT m3MeHeHUs (M CMEHBI) KaK COCTaBHYIO YacTh YeIOBEUECKOU
JKU3HU U CYNIECTBOBAHUSI.
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VALENCE PATTERN OF THE ETHNO-DIALECTAL VERB LEXEMES
IN RITUAL FOOD CULTURE OF THE SERBIAN POPULATION
IN VOJVODINA

Bearing in mind that food is the most universal “language” of culture, we have selected verb
lexemes relevant for ritual food culture from the material collected among the native Serbian
population in Vojvodina, in an attempt to compile (one of the possible types of) an ethno-di-
alectal verb collocation dictionary (e.g. share (Serb. deliti) 1. ~ Easter eggs in a church, 2. ~
apples at a cemetery on St. Peter’s Day, 3. ~ leftover food from wedding rites with the women
who helped prepare it). This paper points out the tendency of the verbs to collocate with
certain complements. This inference is based on a register of the complementing elements
(WHAT, WHEN, WHERE, TO WHOM, WITH WHAT) in the recorded ethno-dialectal verb
phrases. These complementing elements, present in their own ethno-dialectal lexicalizations,
are realized with certain verbs in different combinations and are essential for mapping the
comprehensive meaning of an ethno-dialectal verb lexeme. This paper presents the most fre-
quent model, the pattern WHAT+WHEN+WHERE (+WHO), and defines terms for the
(in)exclusion of certain complements. Additionally, we have observed verbs which “attract”
the largest number of complements, i.e. the multivalent verbs in ritual food culture (e.g. derumu
/ nodeaumu ‘to share, to divide’, oonemu / oonawamu, kyeamu / ckysamu ‘to cook’, mecumu
/ ymecumu ‘to stir’, ocmasumu / ocmamamu ‘to leave over, to put aside’).
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Gwary, stanowigce jedna z najbardziej reprezentatywnych odmian pol-
szczyzny mowionej, okazujg si¢ szczegbélnie wdzigcznym polem dla badan
ekspresywnego stownictwa, a to dlatego iz z jednej strony charakteryzuja si¢
wigkszg réznorodnoscia srodkow jezykowych wykorzystywanych do tworzenia
nazw ekspresywnych niz jezyka literacki, z drugiej — maja nad polszczyzng
0golna przewage formacji ekspresywnych.

Szczegolnie bogaty material przynosza nacechowane emocjonalnie, prze-
waznie negatywnie, nazwy dotyczace cztowieka, bowiem ekspresja uczud,
ocen nalezy do tej sfery zachowan jezykowych, ktore ujawniaja si¢ w sponta-
nicznych bezposrednich kontaktach migdzyludzkich. Postgpowanie cztowicka
podlega okreslonemu systemowi wartosci wytworzonemu w danym §rodowi-
sku, przy czym na wsi, gdzie wszyscy dobrze si¢ znaja, to warto$ciowanie
jest wyrazistsze.

Zdecydowanie ogdlnie w gwarach przewazaja derywaty ekspresywne
o ujemnej konotacji, bowiem w ludowej $wiadomosci spotecznej reakcje
emocjonalne wywoluje ,,inno$¢” w stosunku do powszechnie przyjetych
cech / zachowan stanowigcych o ,,normalno$ci”, a w zwiazku z tym bardziej
potrzebne sg sady pietnujace okreslone postawy i sposoby zycia, takie jak
lenistwo, powolnos¢ i niestaranno$¢ w pracy, wioczggostwo, zrzedliwose,
nadmierna gadatliwos$¢, skapstwo, niemoralne prowadzenie si¢, pijanstwo,
obzarstwo. Roznorodno$¢ odcieni emocjonalnych, np. aprobaty, wspdtczucia,
politowania, niecheci, wstretu, oburzenia, pogardy czy wrogosci, znajduje
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odbicie w réznorodnosci srodkow jezykowych shuzgcych do wyrazania tych
emocji. Sg to m.in. $rodki semantyczne czy stowotworcze.

Wsrod formacji ekspresywnych nazw osobowych wykonawcow czynnosci
zanotowanych przeze mnie w gwarach matopolsko-mazowieckiego pogranicza
jezykowego dominujg formacje o nacechowaniu ujemnym. Okres$laja one naj-
czesciej osoby wykazujace sktonno$¢ do czynnosci nieakceptowanych w spo-
tecznosciach wiejskich, czesto wywolujacych w mowigcym zniecierpliwienie,
irytacje, niecheé, ztosliwos¢, zazdros$¢, a nawet gniew, odrazg i pogarde, na
co wskazuja konteksty ich uzycia.

Obok czestych w eksplorowanych gwarach formacji nazywajacych osoby,
ktore cechuje a) niechlujnos¢, niedbatosé; b) zachowania zwigzane z fizjo
logig i seksem; c) plotkarstwo, gadulstwo; d) ktotliwos¢ i / lub zrzgdliwos$¢;
e) maruderstwo, ptaczliwos¢; f) sklonno§¢ do rozpusty, zabawy oraz zwia-
zane z nig prostytucja i stregczycielstwo; g) sktonnos¢ do oszustwa, ktamstwa,
wiele nazw dotyczy osob, ktore charakteryzuje ogdlna niezaradnos¢ fizyczna,
powolnos¢, niechlujno$¢, niedbato$é, nieumiejetnos¢ zrobienia czegos, brak
profesjonalizmu.

Celem artykutu jest wskazanie przede wszystkim elementéw znaczenio-
wych budujacych warto$¢ ekspresywna (pejoratywng) derywatow, zawartych
w podstawach stowotworczych i formalnych wyktadnikéw tworzacych te dery-
waty. O ile bowiem w ptaszczyznie semantycznej mozna mowic¢ o regular-
nosci kategorialnej, o tyle w ptaszczyznie stylistycznej wyrazanie zawartosci
emocjonalnej jest konotowane nie tylko przez formant, ale takze przez wyraz
podstawowy, kontekst czy konsytuacje (por. Grabias 1981: 171).

Poddane analizie formacje zostaty zebrane na podstawie Kwestionariusza
do badan stowotworstwa i stownictwa w gwarach pogranicza wielkopolsko-
-matopolsko-mazowiecko-slgskiego autorstwa Stawomira Gali (2008) odpy-
tanego w 32 punktach-wsiach! w miare rOwnomiernie rozmieszczonych na
obszarze pogranicza matopolsko-mazowieckiego, tj. na obszarze zamknigtym
schematyczng linig taczacg miasta Sierpc — Przasnysz — Ostrow Mazowiecka
— Wysokie Mazowieckie — Siedlce — Lublin — Janéw Lubelski — Sandomierz
— Wtoszczowa — Koniecpol — Piotrkéw Trybunalski — Gostynin.

Analiza zgromadzonego materiatu pokazata, ze nazwy okreslajace czto-
wieka: 1) wolno? i 2) niedbale pracujgcego to derywaty oparte na podsta-
wach czasownikowych znanych gwarom i polszczyznie ogolnej, por. babrac
‘robi¢ cos, pracowac wolno, flegmatycznie; rowniez zle, niedbale, licho’, dfu-
bac¢ ‘robi¢ cos, pracowaé wolno, flegmatycznie’, gmerac sie ‘jw.’, grzebac

! Wykaz eksplorowanych wsi znajduje si¢ na koncu tekstu.
2 Tu i dalej w artykule w punkcie 1) podaje material zwigzany z nazwami czlowieka wolno
pracujacego, w punkcie 2) pracujacego niedbale.
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sig ‘jW.’, guzdracé sig ‘jw.” oraz paprac ‘robi¢ co$, pracowaé zle, niedbale,
licho’, partoli¢ ‘jw.’, partaczy¢é jw.’, jak i na podstawach tylko i wylacznie
0 gwarowej proweniencji, por. czuchrac ‘robic¢ cos$, pracowaé wolno, flegma
tycznie’, dudtaé ‘jw.’, mamrac si¢ ‘jw.’, slamarzy¢ si¢ ‘jw.” oraz chechiaé
‘robi¢ co$, pracowac zle, niedbale, licho’, dudraé ‘jw.’, madrowac si¢ ‘jw.’,
mymlaé ‘jw.’. Zdarzajg si¢ tez takie podstawy, ktore sa znane obu odmianom,
tj. ogolnopolskiej i gwarowej, ale w obu maja rozne znaczenia, por. gramoli¢
sig — ogpol. 1. pot. ‘niezgrabnie lub z trudnosciag wchodzi¢ na co$’; 2. pot.
‘wolno lub z trudem wydostawa¢ si¢ z czegos’ — a gwar. ‘robi¢ co$, praco-
wac¢ wolno, flegmatycznie’ (w gwarach nieco wigkszy zakres znaczeniowy);
memitac¢ — ogpol. 1. pot. ‘zu¢ powoli, obracajac pokarm jezykiem’, 2. pot.
‘brudzi¢ i1 gnies¢ co$’ — a gw. memta¢ si¢ ‘robi¢ cos, pracowac¢ wolno, fleg
matycznie’; spychac¢ — ogpol. 1. ‘pchnigciem powodowac¢ zmiane potozenia
czegos$, pchajac, zrzucaé, zsuwac kogos, co§ w dot’, 2. ‘nacierajac, zmuszac
do wycofania sig, ustgpienia’, 3. ‘pozbawiac¢ kogos, co$ naleznego znaczenia,
odpowiedniej rangi’, 4. ‘obarcza¢ kogos wlasnymi obowigzkami’ — a gwar.
‘robi¢ co$, pracowac zle, niedbale, licho’.

Wszystkie przytoczone tu werbalne podstawy staly si¢ fundamentem do
utworzenia réoznych derywatow, ktorych pejoratywne zabarwienie wynika
z ujemnego znaczenia leksykalnego owych podstaw, np. 1) babracz (19, G)*:
babroc to rozbabro robote ii ne skuncy na cas (19); dtubak (7): duubak to
se z robotu beze duubay (7); dudtaj (2, 3): duduai dudua te syody miesonc
(2); gramota (6, 12). gramoua se gramoli, volno robi (6); guzdrata (3, 12,
16, 17, 19, 20, 22, 25, G, M): dla guzdrauuf, co Se guzdraiom, roboty ni ma
(25); por. tez czuchraj (30), gmyrek (17, 19, 20, 23), grzebajto (22), mamraj
(17, 20) oraz 2) chechtacz (13, M): tyn yeyuoc tak yeyle i yeyle te snpoy (M);
madrak (4, 5): madrak madruie, robi byle iak (5); por. tez dudra (24), mymiak
(19), papruch (7), partak (1, 3-7, 9, 10, 19), partol (7, 10), spychata (2, 4).

Interesujacy, jesli chodzi o podstawe stowotwodrczg jest na tle pozosta-
lych derywatéw formacja partacz. Mianowicie w jej przypadku mamy do
czynienia z tzw. wielomotywacyjnoscia, gdzie informatorzy podali definicje
parafrastyczne z dwoma réznymi podstawami werbalnymi, por. partacz 1
(1,3-17, 19, 20, 22-25, G) od partaczyé: a co myslice, mauem zapuacié tymu
partacovi, co mi yauupe spartacyu (25) obok partacz 11 (M) od partoli¢: par-
toc partoli robote (M).

W tym miejscu nalezy wspomnie¢ o zjawisku obocznosci leksykalnej pod-
staw odrebnych etymologicznie, co potwierdzajg przyktady nazw notowanych
w jednym punkcie-wsi (za L. Jaros i J. Sierociukiem, za oboczne uznaj¢ wyrazy
motywujace derywaty o wspdlnej wartosci kategorialnej, tym samym znaczeniu

3 Cyfry lub litery w nawiasach wskazujg na lokalizacje przykladu.
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realnym i nalezace do jednego typu stlowotworczego (Jaros 2005: 56; por.
tez Sierociuk 1990: 169-181; 1996: 31-43), por. 1) diub-alski || guzdr-alski
(3), dtub-ek || gmyr-ek (17, 19, 23), diub-ek || grzeb-ek (22, 25), grzeb-ata ||
guzdr-ata (19, G, M), dtub-ata || guzdr-ata (22) oraz 2) mymli-ak || papr-ak
(19), part-ak || madr-ak (4, 5), papr-acz || part-acz (8, 10), dudt-acz || memi-
-acz (3), dudt-ak || guzdr-ak (4) Sa tez wsie, w ktorych informatorzy podali
wiecej niz dwie oboczne podstawy slowotworcze, por. 1) diub-ek || gmyr-ek
|| grzeb-ek (20), dtub-ata || grzeb-ata || guzdr-ata (17, 20).

Najbardziej rozpowszechnione sg formacje powstate na bazie czasownikow
grzebac sie, guzdrac sie, diubac oraz partaczyc¢. Sporadycznie notowane for-
macje pochodzg od werbalnych podstaw: 1) gramoli¢ sie — gramota (6, 12),
mamrac sie¢ — mamrak (17, 20), memtac siec — memtacz (3), Slamarzy¢ sie
— Slamazara (10) oraz 2) chechta¢ — chechtacz (13, M), dudra¢ — dudra
(24), madrowac¢ si¢ — madrak (4, 5), mymia¢ — mymftak (19).

Jesli chodzi o zasigg geograficzny, to zwarte obszary tworzg derywaty od
podstaw 1) diubad, grzeba¢ sie, guzdrac sie oraz 2) paprac i partaczyc¢. For-
macje od trzech pierwszych verbum tworza zwarte zasiegi w pasie od potu-
dniowego zachodu do centrum. W punktach-wsiach lezacych wzdtuz zachod-
niej granicy eksplorowanego obszaru zanotowatam derywaty od czasownika
papracé, za$ derywaty od partaczyé wystepuja na prawie calym badanym tere-
nie z wyjatkiem kilku punktéw-wsi na potudniu i potudniowym wschodzie.

Omawiane derywaty to gtdéwnie formacje sufiksalne, utworzone za pomoca
formantow:

-uch, np. 2) papruch (7);

-acz, np. 1) babracz (19, G), diubacz (14), dudtacz (2, 3, 13): duduac
congle cos dudua a roboty tyzin ne vidac (2), memtacz (3): memuac
se memle psy roboce (3) oraz
2) chechtacz (13, M): yexuac kazdom robote yeyle (13), papracz
(8, 10): paprac spaprau robote i poset (8), partacz I (1, 3-17, 19,
20, 22-25, G): partac tak partacy fSystko (6), partacz Il (M);

-aj: 1) czuchraj (30), dudtaj (2, 3), guzdraj (19), mamraj (17, 20) oraz
2) spychaj (20);

-ak: 1) dlubak (7), dudlak (4), grzebak (10, 17, 19, 20, 25), guzdrak
(4, 16) oraz
2) madrak (4, 5), mymtak (19), paprak (1,7, 13, 14, 16, 19, 20, 22,
25,28, M): paprak to vezne tani, ale papse robote (7); taki paprok,
nedbaluy, a ne maister, cego se ne dotyne to spapse (14); ne bes
tego paproka, bo ¢i spapse robote (19), partak (1, 3-7, 9, 10, 19);

-el: 1) dlubek (7, 13, 16, 17, 19, 20, 22, 23, 25, 28): ty3in duubou psy
traytoze tyn duubek (19), gmyrek (17, 19, 20, 23), grzebek (20, 22,
25): co to za gzebek? lle se mozno s tym gzebac? (20); taki gzebek
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byle iak robiu, co ta ne Yumi (25); gzebek gzebie i gzebie i to mu
nic s tego ne vyyo3i (25);

-alski: 1) diubalski (3), guzdralski (3);

-ata: 1) babrata (2, 10): nikt go ne yce do roboty, bo z nego iest
babraua (10), diubata (17, 20, 22): duubaua to ne robi, a tak duube
(20), grzebata (17, 19, 20, G, M): gzZebaua strasne se gzebe iak
cos robi (17), guzdrata (3, 12, 16, 17, 19, 20, 22, 25, G, M): e
i3 do tego guzdrauy bo Se beze rok s tym guzdrou (19) oraz
2) spychata (2, 4);

-ajlo: 1) grzebajto (22): gzebaiuo Se gzebe iak cos robi (22);

-ula: 1) grzebula (14, 16): 0 n ni umau Se uvinoné Sypko z robotom,
taki gzebuua byu (14);

-utka: 1) grzebutka (8);

-nik:  2) partolnik (15): vZon tego partoliika i mu partoli (15);

-on: 1) guzdron (17, 20): ty guzdronu, co se guzzzes? (17);

-ara: 1) slamazara (10): tyn slamazara to Se dopiero slamaze z roboto

(10);

-arz:  2) parciarz (3).

Zdarzaty sie tez formacje paradygmatyczne na -a: guzdra (30), gramota
(6, 12): gramoua taka, gramoli sSe tak (12) oraz dudra (24) i partota (6, 9).
Jeden derywat, tj. partol (7, 10) powstal w wyniku derywacji ujemnej od
partolic.

Najbardziej produktywne okazaty si¢ formanty: -ak (notowany gtéwnie na
poénocy i wschodzie badanego obszaru), -acz (na catym obszarze z wyjatkiem
potudnia i potudniowego wschodu), -afa (gtdéwnie w pasie od poludniowego
zachodu ku centrum), -aj (na pdéinocy i w centrum) oraz -a (na wschodzie
eksplorowanego obszaru). Rzadkie sg natomiast: -uch, -nik, -ajto, -uta, -utka,
-on, -ara, -arz.

Wszystkie wymienione formanty tworzace nazwy czlowieka wolno i nie-
dbale wykonujacego jakas prace to sufiksy, ktore obok funkcji kategorialnej
wskazuja na negatywny, lekcewazacy, czegsto pogardliwy stosunek mowigcego
do desygnatu (por. Doroszewski 1928: 214, 218-219; Satkiewicz 1969: 23;
Stawski 1974: 103—-105, 133; Stawski 1976: 21; Kowalska 1979: 72, 73; Gala
1993: 79; Waszakowa 1994: 54 itd.). W gwarach bowiem czgsto zaznacza
si¢ dwufunkcyjnos$¢ niektérych formantow polegajaca na ich funkcjonowa-
niu w dwu plaszczyznach: semantycznej (kategorialnej) i stylistycznej (eks-
presywnej).

Moéwige o zroznicowaniu stowotworczym nie sposob nie wspomnie€ o zja-
wisku wariantywnosci stowotworczej, z ktorym spotkaé si¢ mozna czgsto na
eksplorowanym terenie, co potwierdzaja zanotowane przeze mnie szeregi:

1) babr-acz (19, G) — babra-ata (2, 10);
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dtub-acz (14) — dtub-ak (7) — diub-alski (3) — dlub-ata (17, 20, 22) —
dtub-ek (7, 13, 16, 17, 19, 20, 22, 23, 25, 28); dudi-acz (2, 3, 13)
— dudt-aj (2, 3) — dudt-ak (4);

grzeb-ajlo (22) — grzeb-ak (10, 17, 19, 20, 25) — grzeb-ata (17, 19, 20, G,
M) — grzeb-ek (20, 22, 25) — grzeb-uta (14, 16) — grzeb-utka (8);

guzdr-a (30) — guzdr-aj (19) — guzdr-ak (4, 16) — guzdr-alski (3) — guzdr-
-ata (3, 12, 16, 17, 19, 20, 22, 25, G, M) — guzdr-on (17, 20) oraz

2) papr-acz (8, 10) — papr-ak (1, 7, 13, 14, 16, 19, 20, 22, 25, 28, M) —
papr-uch (7);

part-acz I (1,3-17, 19, 20, 22-25, G) — part-ak (1, 3-7, 9, 10, 19); parta-
-acz Il (M) — partol-o (7, 10) — partol-nik (15) — partot-a (6, 9);

spych-aj (20) — spych-ata (2, 4).

Wariantywno$¢, jak widaé, dotyczy nie tylko calego obszaru, ale bardzo
czesto jednego punktu-wsi. Na 32 eksplorowane punkty-wsie az w 15 zano-
towatam formy wariantywne, por. przyktadowe:

1) diubak || dtubek (7), diubata || dtubek (17), dudtacz || dudtaj (2), guz-
draj || guzdrata (19), guzdrala || guzdron (20) oraz

2) partacz I || partak (10), a w punkcie-wsi 20 nawet grzebak || grzebala
|| grzebek.

Podsumowujac: Przygladajac si¢ leksyce gwarowej, poza faktem, ze wszyst-
kie gwary charakteryzuja si¢ ogromnym bogactwem form gramatycznych
1 wyrazow, nieograniczonymi mozliwo$ciami obocznego ich wystepowania,
a najwigksza wariantywno$¢ cechuje m.in. stownictwo, mozna zauwazy¢, ze

podstawowa kategoria pojgciowa wiejskiego obszaru jezykowo-kulturowego, warto-

$cig szczegdlnie mocno podtrzymywang i eksponowana przez spoteczno$¢ wiejska,

jest antropocentryzm, stawiajacy cztowieka w centrum opisywanej rzeczywistosci
i orientujacy te rzeczywistos¢ na cztowieka (Kurek 2004: 250).

Spostrzezenie to znajduje potwierdzenie w zaprezentowanym materiale.

Zebrany materiat potwierdza rowniez, ze ,,Wyraz ma nie tylko znacze-
nie, tzn. nazywamy nim przedmiot mysli, ale moze on takze ujawnia¢ nasza
postawe uczuciowa wzgledem czego$ nazywanego” (Klemensiewicz 1986:
48) oraz to, ze ,,z warstwy ekspresywnej stownictwa gwarowego wylania si¢
[...] obraz okreslonych postaw spotecznych, zamkniety w zawartych w tym
stownictwie konotacjach” (Popowska-Taborska 1998: 257).

Gwarom wlasciwa jest wicksza sktonnos¢ do tworzenia form nacechowa-
nych ekspresywnie, majg liczniejszy zaséb wyrazoéw podstawowych i forman-
tow, wykorzystywanych w tym celu. Znakomitym s$rodkiem sygnalizowania
negatywnej oceny sg wyrazy motywowane, poniewaz do degradacji przed-
miotu wypowiedzi mozna wyzyska¢ dodatkowe cechy znaczeniowe ukryte
jak gdyby w ich strukturze. Walor emocjonalny nadaja wyrazom zaréwno
podstawy, jak i charakterystyczne formanty.
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Wsréd omawianych formacji pejoratywnych mozna zgodnie z podziatem
Stanistawa Grabiasa (1978) wyodrgbnic:

1) formacje bedace wynikiem kojarzenia ujemnie wartosciujgcej podstawy

i emocjonalnie neutralnego formantu, por.: dudt-aj, dtub-ek, partol-nik;

2) formacje bedace wynikiem kojarzenia ujemnie wartosciujacej podstawy

i yjemnie nacechowanego formantu, por.: babr-acz, grzeb-ajto, guzdr-ata.

WYKAZ EKSPLOROWANYCH WSI*

1 — Stopin, gm. Ros$ciszewo, pow. Sierpc, woj. mazowieckie; 2 — Dhugoteka
Wielka, gm. Opinogoéra, pow. Ciechandw, woj. mazowieckie; 3 — Trynosy,
gm. Wasewo, pow. Ostrow Mazowiecka, woj. mazowieckie; 4 — Niedarzyn,
gm. Racigz, pow. Plonsk, woj. mazowieckie; 5 — Psary, gm. Obryte, pow.
Puttusk, woj. mazowieckie; 6 — Kamionka Nadbuzna, gm. Nur, pow. Ostrow
Mazowiecka, woj. mazowieckie; 7 — Czermno, gm. Gabin, pow. Ptock, woj.
mazowieckie; 8 — Janowo, gm. Zakroczym, pow. Nowy Dwor Mazowiecki,
woj. mazowieckie; 9 — Urle, gm. Jadow, pow. Wolomin, woj. mazowieckie;
10 — Witkowice, gm. Mlodzieszyn, pow. Sochaczew, woj. mazowieckie;
11 — Hipolitow, gm. Halinow, pow. Minsk Mazowiecki, woj. mazowieckie;
12 — Krzeslin, gm. Suchozebry, pow. Siedlce, woj. mazowieckie; 13 — Czato-
lin, gm. Lyszkowice, pow. Lowicz, woj. t6dzkie; 14 — Zelechow, gm. Zabia
Wola, pow. Grodzisk Mazowiecki, woj. mazowieckie; 15 — Wielgolas, gm.
Latowicz, pow. Minsk Mazowiecki, woj. mazowieckie; 16 — Kaliszki, gm.
Rawa Mazowiecka, pow. Rawa Mazowiecka, woj. 16dzkie; 17 — Nowa Wola,
gm. Grabow n. Pilica, pow. Kozienice, woj. mazowieckie; 18 — Krzywda, gm.
Wojcieszkow, pow. Lukow, woj. lubelskie; 19 — Wiaderno, gm. Tomaszéw
Mazowiecki, pow. Tomaszéw Mazowiecki, woj. t6dzkie; 20 — Dlugie, gm.
Potworow, pow. Przysucha, woj. mazowieckie; 21 — Bakowiec, gm. Siecie-
chow, pow. Kozienice, woj. mazowieckie; 22 — Nieswin, gm. Konskie, pow.
Konskie, woj. swigtokrzyskie; 23 — Pitatka, gm. Itza, pow. Radom, woj.
mazowieckie; 24 — Ignacow, gm. Wojciechow, pow. Lublin, woj. lubelskie;
25 — Zagorze, gm. Wielgomtyny, pow. Radomsko, woj. t6dzkie; 26 — Mostki,
gm. Suchednidéw, pow. Skarzysko-Kamienna, woj. $wietokrzyskie; 27 — Sule-
jow, gm. Tarlow, pow. Opatdw, woj. $wietokrzyskie; 28 — Zarczyce, gm.
Matogoszcz, pow. Jedrzejow, woj. swietokrzyskie; 29 — Gierczyce, gm. Opa-
tow, pow. Opatdw, woj. $wigtokrzyskie; 30 — Branew, gm. Godziszow, pow.

4 Punkty 1-30 wyznaczone sa analogicznie jak siatka punktow do badan nad AGP. Poza
punktami podstawowymi eksploracj¢ przeprowadzono tez w punktach dodatkowych, ktore
oznaczono wielkimi literami.
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Janéw Lubelski, woj. lubelskie; G — Gzow, gm. Stupia, pow. Skierniewice,
woj. tédzkie; M — Mastki, gm. Chasno, pow. Lowicz, woj. todzkie.
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LEXICAL AND DERIVATIONAL DIVERSIFICATION OF THE NAMES
REFERRING TO A PERSON WORKING SLOWLY AND NEGLIGENTLY IN
THE LESSER POLAND - MAZOVIA BORDER AREA DIALECTS

Dialects, which constitute one of the most representative varieties of the spoken Polish lan-
guage, prove to be an especially fruitful area for the research on expressive vocabulary. This
is so because, on the one hand, they contain a higher diversity of linguistic means used for
the creation of expressive names in comparison to the literary language, and, on the other
hand, they have a quantitative advantage over general Polish with respect to expressive for-
mations.

Names referring to humans provide an exceptionally rich material, as they are emotionally
charged, negatively in the majority of cases. This is due to the fact that the expression of
feelings and judgments belongs to the area of language behaviours that manifest themselves
in spontaneous, direct human contact. Human behaviour is subject to a determined set of
values developed in a specific environment, and in rural settings, where people are closely
familiar with one another, this value assessment is more apparent.

This article presents the richness of the names referring to a person working slowly and
negligently. Derivatives recorded during the field exploration of the Lesser Poland — Mazovia
border area display diversification both lexically, e.g., babracz, dudra, fuszer, diubacz, dudtacz,
memfiacz, mymiak, and derivationally, e.g., diubacz, diubak, dlubalski, diubala, diubek.

The purpose of this article is to show the formal exponential values behind the pejorative
expressions as well as the semantic elements forming their expressive (pejorative) value, which
are found in their formative bases.
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WPROWADZENIE

Znaczny stopien dezagraryzacji (czyli ograniczania wptywu rolnictwa na
gospodarke i1 rolnikow na spoteczenstwo) i ciggle zmniejszajaca si¢ liczbie
0s6b utrzymujacych si¢ z rolnictwa (Halamska 2011, Ktodzinski 2013) niesie
upadek tradycyjnej kultury chtopskiej, a tym samym przyczynia si¢ do zmiany
stanu i statusu gwar. Odmiany lokalne jezyka ogo6lnego bardzo wyraznie zare-
agowaly na zmiany cywilizacyjne, postep techniczny, przeobrazenia systemu
gospodarowania. Sg one szczegolnie widoczne w ostatnim ¢wieréwieczu.

Coraz czegsciej mowi si¢ nie o wsiach, lecz o obszarach wiejskich, co
bardzo wyraznie $wiadczy o zatracie charakteru chtopskiego, rolniczego
miejscowosci potozonych poza granicami miast, a tym samym wskazuje na
daleko posunigty proces transformacji spotecznosci wiejskich. Odpowiedzig
na taki stan rzeczy sa znaczgce zmiany w systemie gwarowym. Procesy inte-
gracyjne z jezykiem ogo6lnym, innowacje morfologiczne, leksykalne obejmuja
obszar catej Polski, jednak nie wsze¢dzie majg one ten sam wymiar. Zalezy
on w duzym stopniu od nasycenia ludnoscig naptywajaca z miast. Tu nalezy
zastrzec, ze mamy do czynienia nierzadko z powrotem wyksztatconych osob
do rodzinnych okolic. Tacy nowi-starzy mieszkancy wsi moga wptywac albo
na utrwalanie nadrzednej pozycji polszczyzny ogodlnej jako jedynego kodu
w codziennej komunikacji, albo na fali sentymentéw z dziecinstwa probowaé
wskrzesi¢ dawne tradycje, gware.

Najbardziej widoczne zmiany mozna zaobserwowaé we wsiach §ciany
wschodniej, tzw. Polski B. Doptaty bezposrednie, dotacje z Unii Europejskiej
wplynety na radykalna przemiane krajobrazu tych okolic. Gospodarstwa na
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W ostatnich latach nastapily duze zmiany w krajobrazie wsi podlaskiej — Danitowo Duze, gm.
Lapy, 1955 r. (ze zbiorow Instytutu Sztuki PAN, neg. L. 6941)

Nowe Wykno, gm. Kulesze Koscielne, 2015 r. (ze zbioréw autorki)
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Gotasze-Gorki, gm. Wysokie Mazowieckie, 2015 r. (ze zbioréw autorki)

potnocnym Podlasiu w wigkszo$ci zmienity si¢ w wyspecjalizowane przed-
sigbiorstwa produkcyjne, w niczym nieprzypominajace dawnych gospodarstw
roznorodnych pod wzgledem hodowli, upraw i nieco zaniedbanych techno-
logicznie. Niewatpliwie na postgp wsi potnocnego Podlasia wptynela takze
duza migracja zarobkowa do USA, krajow Europy Zachodniej w latach 80.
190. XX w.

Analizujac zjawiska jezykowe w czesci polnocno-wschodniej Polski, bede
wspierala si¢ gtdwnie materialem z badan terenowych przeprowadzonych we
wsiach gminy Wysokie Mazowieckie, polozonej na pograniczu Mazowsza
i Podlasia (w czgséci potudniowo-zachodniej wojewodztwa podlaskiego) w latach
1990-1992 i 2013-2015. Wybor obszaru badawczego nie jest przypadkowy,
bowiem tutaj w duzej mierze mieszkajg potomkowie drobnej szlachty, gdzie
dominowaty rozdrobnione gospodarstwa rolne, tradycyjnie prowadzone, naj-
czesciej wielopokoleniowe. W zwigzku z tym reforma rolna, parcelacja duzych
gospodarstw dotyczyta niewielu. Ludno$¢ tych okolic wykazuje duzy konser-
watyzm, poszanowanie tradycji rodzinnych, manifestuje swa katolicko$¢. Nie
nastgpity tu rowniez znaczace ruchy ludnos$ci, co ma niebagatelny wptyw na
spowolnienie dynamiki gwar.
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Moéwigc o dynamice gwar na pétnocnym Podlasiu nalezy postawi¢ wyrazng
granic¢ migdzy zmianami dotyczacymi leksyki a procesami zmian w zakresie
systemu gramatycznego, bowiem te dwie warstwy rozwijaja si¢ niezaleznie
od siebie, dajac zupelnie inne rezultaty.

ZMIANY W OBREBIE LEKSYKI

W obrebie leksyki mozemy zatem dostrzec kilka tendencji, z pozoru oczy-
wistych, ale wartych udokumentowania. Sa one typowe dla gwar polskich
ostatnich lat, a wigc mamy to do czynienia z zanikaniem nazw wraz z zani-
kiem desygnatéw. Nastepuje réwniez zanikanie (lub przejscie do warstwy
biernej) nazw, mimo istnienia desygnatow, ktore zatracity swa funkcjonal-
no$¢. Mozemy tutaj zauwazy¢ powr6t niektorych nazw w zwigzku z rozwojem
regionalizmu, checig utrwalenia lokalnego dziedzictwa kulturowego, a takze
wchodzenie do uzycia nowych nazw, wynikajace z pojawiania si¢ nowych
desygnatow. Istotna jest takze wariantywnos$¢ leksykalna — wspotwystepowa-
nie nazw gwarowych i ogolnopolskich. Z drugiej strony daje si¢ zauwazy¢
brak mechanizmoéw nazwotworczych (z niewielkimi wyjatkami), bo jednostki
leksykalne przejmowane sg biernie z zasobu ogolnopolskiego. Na podstawie
analizy materialu zebranego w ostatnich latach zauwazamy utrzymanie si¢
na poziomie czynnym warstwy stownictwa gwarowego (lokalnego) odno-
szacej si¢ bezposrednio do czlowieka, a wigc nazwy niektorych czgsci ciata,
cech osobowych, stanow emocjonalnych, upodoban i sktonnosci, sposobdéw
zachowania. Do$¢ dobrze zachowaly si¢ czasowniki precyzyjniej nazywajace
czynnosci niz ogdlnopolskie oraz zaimki gwarowe.

ZANIKANIE NAZW WRAZ Z ZANIKIEM DESYGNATOW

Podczas badan terenowych do Atlasu gwar polskich!, prowadzonych
w latach 90. XX wieku we wsiach powiatu wysokomazowieckiego, miatlam
mozliwos$¢ spisania nazw znanych osobom urodzonym na poczatku XX wieku.
Dzigki temu nie bylo wigkszych trudnosci z uzyskaniem odpowiedzi (u repre-
zentantOw najstarszego pokolenia) na pytania o nazwy desygnatow juz dzi$
nieznanych, takich jak czesci wozu konnego, elementy sktadowe warsztatu
tkackiego, czgéci pieca chlebowego, a wigc np. 3vono ‘cze¢$¢ drewniana
obwodu kota w wozie’, delnica ‘spodnia deska wozu’, counik ‘czétenko

! Materiat z tych eksploracji znalazt si¢c w tomie Atlas gwar polskich 2000.
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tkackie’, nabedlice ‘listewki w warsztacie tkackim, przez ktoére przechodza
nici osnowy’, podniebe ‘sklepienie pieca’.

Z powodu zmiany sposobu koszenia zboz i jego przechowywania wyszty
z uzycia nazwy wykonawcow czynnosci, takie jak sevac ‘ten, kto sieje zboze’,
kosnik ‘ten, kto kosi kosg zboze’, podberacka ‘kobieta, ktora zbiera skoszone
zboze 1 wigze je w snopki’, muocek ‘mezczyzna, ktory za pomocg cepa mioci
zboze’, kopacka ‘kobieta, ktora wykopywata motyka ziemniaki’.

Do przesztosci odchodza zawotania na zwierzeta, ktore stanowity dos¢ sze-
roki krag tematyczny, np. prr ‘zawolanie na konia, aby stanal’, e¢ ‘zawotanie
na konia, aby skrecit w prawo’, kse ‘zawotanie na konia, aby skrecit w lewo.

Wychodza z uzycia takie nazwy, jak zlewnia mleka, zlewniarka ‘pracow-
nica zlewni, ktoéra przyjmowata mleko i okreslata w nim poziom thuszczu’,
gdyz obecnie mleko przede wszystkim odbierane jest bezposrednio od rolni-
koéw 1 przewozone w cysternach do mleczarni.

Wraz ze zmiang sposobu hodowli bydta (kréw wiasciwie juz nie wypasa
si¢ na pastwiskach) poza kodem komunikacyjnym sa takie nazwy, jak, pasnik
‘pastwisko (czgsto ogrodzone) dla bydta’, pasé kolejko ‘wypasa¢ bydto na
wspdlnym pastwisku wedtug ustalonej przez spoteczno$¢ wiejska kolejno-

;.

$ci’, uczepic¢ krowe.

ZANIKANIE (LUB PRZEJSCIE DO WARSTWY BIERNE]J)
NIEKTORYCH NAZW

Skutkiem restrukturyzacji rolnictwa, jego industrializacji, jest zanikanie
pewnych nazw, mimo istnienia desygnatéw. Na przyktad nastgpita zmiana
funkcji dotychczas istniejacych budynkoéw gospodarskich. Stodoty, do nie-
dawna tak wazne obiekty zagospodarowania przestrzeni wiejskiej, przestaty
odgrywaé wazng rolg, gdyz rolnicy sieja niewiele zboz. Stad najmtodsze
pokolenie tylko ze styszenia zna nazwy odnoszace si¢ do czgsci sktadowych
stodoty, takich jak zasiek ‘cze$¢ stodoty, w ktorej przechowuje si¢ snopki
ze zbozem’, dylufka ‘przegroda oddzielajaca czes¢, w ktorej przechowuje
si¢ zboze od klepiska’, klepisko ‘miejsce w stodole, gdzie mldci si¢ zboze’,
ientki ‘pietro z dragow nad klepiskiem’.

Gdzieniegdzie, wyjatkowo, zachowaty si¢ piwnice ziemne, stawiane
w poblizu domu, nazywane parskami. Chociaz mozna je zobaczy¢ w nie-
ktorych obejsciach, ale piwnice te rzadko sg wykorzystywane, a ich nazwa
powoli przechodzi do warstwy biernej stownictwa lokalnego.

Niegdys$ tak bogaty zasob tworéw onomastycznych, jakimi byty zoonimy
stopniowo zanika. Mato kto juz nadaje nazwy krowom (np. Mucka, Ryza), bo
jest ich zbyt wiele (stada liczg przeciez kilkadziesiat, kilkaset sztuk), a poza
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Parsk — juz dzi$ prawie niewykorzystywana piwnica ziemna — Nowe Wykno, gm. Kulesze
Koécielne, 2015 r. (ze zbioréw autorki)

tym funkcja wyrdzniajaca zwierzecia stal si¢ nie element jezykowy, ale
kolczyk z numerem identyfikacyjnym, nadanym przez biuro powiatowe Agen-
¢ji Modernizacji i Restrukturyzacji Rolnictwa.

POWROT NAZW W ZWIAZKU Z ROZWOJEM REGIONALIZMU

Globalizacja, integracja wiejskos$ci z miejskoscig, radykalna zmiana trybu
zycia na wsi spowodowaly bezpowrotne odej$cie niektorych desygnatdw.
Jednoczesénie, ostatnio na fali zainteresowania regionalizmem, niejako wtor-
nie powracajg pewne elementy dawnego zycia, a takze nazwy. Zaznacza si¢
to szczegolnie w sferze kulinariow. Dzigki organizowanemu w catym kraju
konkursowi Nasze kulinarne dziedzictwo, promowanemu m.in. przez Pod-
laski Os$rodek Doradztwa Rolniczego w Szepietowie, przypomniano sobie
wiele pokarméw, ktoérych juz nie pamictajg przedstawiciele najmtodszego
i $redniego pokolenia. Swoisty renesans przezywajg potrawy (a tym samym
nazwy) z pétnocnego wschodu Polski, takie jak kindziuk ‘gatunek bardzo
suchej, pikantnej wedliny’, bandziuk ‘gatunek suchej wedliny dojrzewajacej’,
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kartacze, kotduny ‘pyzy z migsem’. Wraz rozwojem agroturystyki w powiecie
sokdlskim, w miejscowosciach gdzie mieszkaja rodziny tatarskie (Bohoniki,
Kruszyniany), upowszechnily sig, nie tylko w tym rejonie, nazwy tradycyjnych
potraw spozywanych przez Tataréw, np. kibiny ‘pierozki z nadzieniem mig-
snym zapiekane w piekarniku’, pieremiacze ‘drozdzowe pierozki nadziewane
migsem, smazone na glebokim ttuszezu’ (tatar. pdrdmdc ‘ts.” Wikist), piere-
kaczewnik ‘potrawa z ciasta makaronowego przektadanego migsem’. Nazwy
te sg doskonatym przyktadem wielokierunkowych kontaktéw jezykowych,
procesow adaptacyjnych wynikajacych z przenikania si¢ r6znych systemow
na obszarze Podlasia, gdzie wymieszaty elementy polskie elementy leksykalne
ze wschodniostowianskimi, litewskimi, a nawet tatatarskimi.

POJAWIENIE SIE NOWYCH NAZW WRAZ Z WEJSCIEM W UZYCIE
NOWYCH DESYGNATOW

Do zasobu stownictwa rolnika polskiego, w tym i podlaskiego, wszedt
bogaty zbior nazw zwigzanych z biurokracjg unijng, wnioskami o dofinanso
wanie, refundacj¢. Jednoczesnie konieczno$¢ dostosowania si¢ do standardow
UE przyniosta nazwy sprzgtow, narzedzi, urzadzen zapewniajacych higieniczne
warunki, inny sposob hodowli zwierzat.

Na Iakach zamiast kopek siana ustawiane sa baloty (ze zbioréw autorki)
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W okolicach Wysokiego Mazowieckiego obecnie rolnicy zajmujg si¢
gtownie hodowlg bydta, gdyz w miasteczku znajduje si¢ duza mleczarnia
zapewniajgca systematyczny odbior mleka. W zwigzku z tym staty element
krajobrazu wiejskiego stanowia baloty, balotony ‘bele zwinigtego, sprasowa-
nego siana’, ktorym karmi si¢ zwierzgta. W ogodle zrezygnowano z innego
sposobu przechowywania siana.

Wraz ze zwigkszeniem liczby hodowanych zwierzat przyszty zmiany
w architekturze rolniczej. Powstaty duze budynki, w ktérych hoduje si¢ bydto.
Nie weszty nazwy lokalne na ich oznaczenie, ale przyjeto nazewnictwo ogol-
nopolskie. Sg wiec obory uwieziowe, inaczej stanowiskowe, w ktorych kazda
krowa jest na uwig¢zi, ma ograniczong swobod¢ oraz obory wolnostanowi-
skowe, gdzie bydto moze dos¢ swobodnie si¢ poruszac.

Sposdéb pozyskiwania mleka od krow rowniez wptynal na dos¢ duze
zmiany w zakresie leksyki. Dawne nazwy zwigzane z dojeniem kroéw — konew,
banka, cedzitko, tyzka czerpakowa zastgpiono innymi, oznaczajacymi nowe
desygnaty, ktore weszly do obiegu, a wigc dojarka rurociggowa, przyssawki,
myjnia automatyczna, schtadzalnik mleka. Na marginesie warto doda¢, ze
najczesciej rolnicy nie pija mleka z wiasnego gospodarstwa, ale kupuja je
w sklepach w miescie.

Obecnie krowy rzadko sa wypasane na pastwiskach, przebywaja caty czas w oborach. Obora
uwigziowa we wsi Gotasze-Gorki, gm. Wysokie Mazowieckie, 2015 r. (ze zbiorow autorki)
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UTRZYMUJACE SIE SLOWNICTWO GWAROWE (LOKALNE) ODNO-
SZACE SIE DO CECH ZEWNETRZNYCH I MENTALNYCH CZEOWIEKA

Mimo znacznej ekspansji stownictwa ogolnopolskiego utrzymaty sie nazwy
odnoszace si¢ do stanéw mentalnych, emocjonalnych cztowieka, cech charak-
teru, czynnosci 1 sposobow ich wykonywania, ktore precyzyjniej niz okresle-
nia ogolnopolskie oddaja stan rzeczy. Jako przykladowe mozna przytoczy¢
pozbas¢ kogo ‘uwziac sie¢ na kogo’, rozwerenda ‘o nierozgarnigtej kobiecie’,
chibng¢ sig ‘przechyli¢ si¢ gwaltownie, jednoczesnie tracgc rownowage’,
nastoperczy¢ sie ‘nastroszy¢ sie, naburmuszy¢’, stokngé ‘wyplukaé niedo-
ktadnie’, pyrgac¢ ‘rzuca¢ czym$ gwaltownie, we wzburzeniu’, wykasierowac
‘zart. wymy¢ doktadnie, wyszorowac’, doisnie ‘wnikliwie, doktadnie’ — tak
doisnie dochodzit, ze znalazt ten grob. W niemalze powszechnym uzyciu jest
nazwa brzuszcz ‘opuszka palca’ (obocznie do opuszek), burchel ‘pgcherz’.

Mtody rolnik, ktory mowit o nowych sposobach hodowli krow, sypat facho-
wymi, ogdlnopolskimi nazwami, a kiedy doszedt do wymieniania dolegliwosci
kréw, stwierdzil, ze ,,czasem si¢ krowa po prostu rozcochnie” tzn. ‘nastapi
rozpad wnetrznosci’.

Dos¢ czesto jeszcze mozna ustyszec¢, nawet w mowie najmtodszego poko-
lenia, zaimki gwarowe, takie jak fera, kturen, zaimek wskazujacy tamoj.

ZMIANY W ZAKRESIE FONETYKI

Poza leksyka warto jednak zwrdci¢ uwage na fonetyke, ktora chyba najlepiej
pozwala obecnie przypisa¢ uzytkownika jezyka do okreslonego dialektu, gwary.
Dazenie do nowoczesnosci i otwarcie na $wiat to bez watpienia wyr6ézniki wsi
podlaskiej, jednak nadal bez trudu rozpoznamy mieszkanca dawnego woje-
wodztwa biatostockiego po jego charakterystycznej melodii glosu, zaspiewie
wywotanym dtuzszg artykulacjg samogtosek akcentowanych. Mieszkancy Podla-
sia do$¢ dobrze zachowali pewne cechy wymowy bedace kontynuacja dawnego
systemu. Oczywiscie i tu mamy do czynienia z do$¢ duza wariantywnoscig pole-
gajaca na konkurowaniu postaci ogélnopolskich i gwarowych. Na pewno ciagle
jeszcze pobrzmiewa charakterystyczna $piewno$¢, polegajaca na wydhuzone;j
wymowie samoglosek akcentowanych. Szczegolnie ta cecha ujawnia si¢ w sytu-
acjach wzbudzajacych silne emocje. Ten wyr6znik systemu fonetycznego gwar
Podlasia wymaga wnikliwej analizy. Ostatnio podejmowane sondazowe bada-
nia na Mazowszu blizszym nad iloczasem samogtosek, metoda fonetyki aku-
stycznej (Garczyniska 2011), w przysztoéci beda one rozszerzone na Podlasie?.

2 Informacja od dr Justyny Garczynskiej z UW.
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By¢ moze one wskaza precyzyjnie zréznicowanie terytorialne barwy samo-
glosek. Na razie jednak w tym zakresie nie ma zadnych ustalen.

Na Podlasiu, w tym na pograniczu z Mazowszem, utrzymuje si¢ wymowa
zdenazalizowana samogloski tylnej Q, np. do domu zayozo, yoz0 krovy, ze
$fenconko psyvozo ksenza. Pojawia si¢ ona nawet wérod wyksztatconych
0sOb. Trwanie tej cechy, bez wzgledu na ostuchanie z polszczyzng ogoélng
w mediach, moze wynika¢ z bardzo niedbatej artykulacji samogtosek wygto-
sowych przez dziennikarzy, politykéw itd.

Charakterystyczne dla dialektu mazowieckiego utozsamienie i z y rOwniez
mozna ustysze¢ jeszcze u przedstawicieli §redniego pokolenia, np. psysiua nam.

Labializacja samoglosek naglosowych, dos¢ czgsto notowana w latach 90.
XX w. w mowie przedstawicieli najstarszego pokolenia, dzisiaj pojawia si¢
rzadko jako postaci hiperpoprawne typu oke¢ ‘tokiec¢’, ukas ‘tukasz’.

ETYKIETA JEZYKOWA A PRZEMIANY NA WSI PODLASKIE]

Poza leksyka i fonetyka warto zwroci¢ uwagg na jeszcze jeden aspekt zycia
spotecznos$ci wiejskiej. Mianowicie mozna zaobserwowa¢ gwattowny proces
zaniku wiejskiej etykiety jezykowej. Sporadycznie ustyszymy dawne formy
adresatywne z partykula niech: niech usigdzie, niech zrobi. W jaki$ sposob
ocalaty one w zwrotach typu niech pani postucha zamiast prosze postuchac. Juz
tylko srednie pokolenie uzywa formy 3 os. Im. zwracajac si¢ do osoby starszej
lub kogo$ nieznanego, a wigc: siada tutaj; da, to podpisze to liste. Zetknigcie
obyczajowosci miejskiej z wiejska poskutkowalo poza tym uzywaniem nazwi-
ska w celowniku zamiast ogolnopolskiego pan/pani, np. Wyszynskiej obetne
wlosy, Rembiszewskiej dam to kapuste ‘dam pani [Rembiszewskiej] te kapuste’.

Wraz z zanikiem wspdlnej pracy na polu bez udziatu maszyn nastgpito
odejscie od zwyczaju wyglaszania formut grzecznosciowych. Do warstwy
wypowiedzi zartobliwych z funkcja fatyczng przeszty formuty pozdrowienia
wypowiadane do oséb pracujacych na polu typu: szczes¢ Boze, panie Boze
dopomoz.

WNIOSKI

Przedstawione tu sygnaty zmian jezykowych pokazuja wyraznie, ze gwary
na pénocnym Podlasiu zanikaja powoli, systematycznie, cho¢ nierbwnomier-
nie na wszystkich poziomach, co jest prawidtowoscig dla catego obszaru
Polski i wtasciwie calej Stowianszczyzny. Natomiast istotng kwesti¢ stanowi
utrzymanie pewnych cech gwarowych, szczego6lnie w zakresie fonetyki, tej



Zmiany w systemie gospodarowania i warunkéw zycia na wsi a dynamika gwar 127

stosunkowo stabilnej pod wzgledem przywigzania do przesztosci, ruchow
migracyjnych, spotecznosci lokalnej. Mozna to zauwazy¢ na obszarze, gdzie
nastgpity gwaltowne zmiany w systemie gospodarowania i najbardziej widac
skok cywilizacyjny.

Przed dialektologami stoi zatem nietatwe zadanie wypracowania skutecz-
nych, wlasciwych dla zréznicowanych regionalnie realiow wiejskich, metod?,
ktoére pokaza nie tylko tempo zmian wynikajacych z integracji z polszczyzng
0golna, ale rowniez uwzglednig wszelkie uwarunkowania lokalne wpltywajace
na taki, a nie inny stan zachowania gwar.
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CHANGES IN RURAL SYSTEM OF LIVELIHOOD AND LIFE CONDITIONS
AND THEIR IMPACT ON DIALECT ANALYSIS IN NORTHERN PODLASIE

In northern Podlasie, dialects disappear slowly but systematically, albeit unevenly on different
levels. Changes in the system of livelihood, necessity to meet the requirements set by the
European Union, rise in the level of education of the rural population and globalization have
contributed to a marginalization of the role played by dialects as the chief means of commu-
nication, to an integration with general Polish, and to the interference of dialect and general
Polish vocabulary.

In the lexical layer associated with working on the land and on the farm the lexis has
transformed radically. Many designata have gone out of use, substituted by new ones, whose
names belong to the set of general Polish names. On the other hand, in thematic circles like
the expressives, traits of character, human inclinations and mental life we observe a high degree
of preservation of the old state and a lesser tendency towards change.

The phonetic system changes to a smaller extent. Some dialect features (like the denaz-
alization of the back vowel in the coda or characteristic qualities of vowels) retain their
previous state.
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Podejmujac zagadnienie dynamiki rozwoju jezyka, zazwyczaj skupiamy si¢
na zmianach w zakresie poszczegdlnych elementow systemu — fonetycznych,
morfologicznych, sktadniowych. Do najbardziej dynamicznie rozwijajacego
si¢ podsystemu jezyka nalezy stownictwo, ktére podlega nieustannym prze-
obrazeniom. Najcze$ciej koncentrujemy si¢ na rejestrowaniu nowych lekse-
moéw — zauwazamy pojawienie si¢ kolejnej pozyczki, derywatu zastepujacego
konstrukcje analityczng lub nazywajacego nieznany wczesniej przedmiot lub
zjawisko. Rzadziej omawiamy jednostki wychodzace z uzycia, gingce wraz
z nazywanymi przez nie denotatami (zob. np. Buttler 1972, Smotkowa 1975).
Zmiany w zasobie stownictwa (czynnego i biernego) wspolczesnie zyja-
cych Polakow, spowodowane zanikaniem niektorych wyrazow, nie pozostaja
w prozni, nie odbywaja si¢ bez przyczyny. Przemiany spoteczne i gospodar-
cze, ktore zaszty w Polsce po Il wojnie swiatowej oraz po 1989 r., znaczaco
wplynety na przeobrazenia zarowno polszczyzny ogdlnej, jak i gwar, rozumia-
nych jako odmiany jezyka narodowego. Zmienily si¢ warunki i sposob zycia
ich uzytkownikow. Model tradycyjnego, samowystarczalnego gospodarstwa
chtopskiego, opartego na wspdlnej pracy cztonkéw wielopokoleniowej rodziny,
dawno odszedt w niebyt. Podobny los spotkat wiele przydatnych dawniej
umigjetnosci, zawodow rozumianych, jako ‘wyuczone zajecie wykonywane
w celach zarobkowych’ (SJP PAN), wykonywanych przez mieszkancéw wsi
i miast, trudnigcych si¢ przede wszystkim rzemiostem i handlem. Wprawdzie
jeszcze dzisiaj funkcjonujg w naszym otoczeniu warsztaty szewskie, krawiec-
kie, piekarnie i stolarnie, korzystamy czasami z ustug $lusarzy, kominiarzy
i ciesli, ale dla przecigtnego Polaka, zwlaszcza nalezgcego do mtodego poko-
lenia, nazwy takich wykonawcow zawodow, jak bednarz, zdun, bartnik czy
rymarz staja si¢ powoli pustymi stowami.
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Wydaje sig, ze szczegdlnie warte zainteresowania sg nazwy wykonawcow
dawnych, zapomnianych juz lub gingcych zawodow, zwigzanych z ustugami’,
ktore kojarza si¢ przede wszystkim z zyciem na wsi. W wyborze analizo-
wanej leksyki nie zostato zastosowane $ciste kryterium podziatu na rzemio-
sto wiejskie i miejskie (zob. Rusek 1996: 9, Skuza 2006: 11-12), oparte na
przestankach chronologicznych, bowiem w wyniku przemian gospodarczych,
zachodzacych na polskiej wsi, w pewnym momencie pojawily si¢ tam warsz-
taty rzemies$lnicze (np. szewskie, krawieckie, kowalskie) zaliczane prymarnie
do rzemiost miejskich. Wigkszo$¢ rzemieslnikow trudnito si¢ rowniez zbytem
wytworzonych towardw, stad w prezentowanym materiale znalazly si¢ nazwy
zawodow, ktore moga by¢ kojarzone takze ze stownictwem handlowym (zob.
Mtynarczyk 2010).

Przedmiotem analizy stanie si¢ wybrane stownictwo nazywajace rzemiesl-
nikow?, posiadajacych warsztat wytworczy, oraz ich pomocnikow lub uczniow
zawodu, ktorzy wytwarzali potrzebne w dawnym gospodarstwie wiejskim:

— narzedzia, przyrzady i ich elementy, np.: wozy i kota (kolodziej, stel-
mach), uprzaz z rzemienia (rymarz), powrozy (powroznik), miotly
(miotlarz),

— r6znego rodzaju naczynia i przedmioty, np.: z klepek (bednarz), z gliny
(garncarz), z wikliny i stomy (plecionkarz, koszykarz) oraz sita (sitarz),
miski (misnik),

$wiadczyli ustugi zwigzane:

— z ogrzaniem domu (forfiarz ‘ten, kto zajmuje si¢ wydobyciem i susze-
niem torfu’, zdun ‘budujacy piece’),

— z obrobka tkanin i skor (greplarz ‘ten, kto grepluje wetne’, plociennik
‘tkacz wyrabiajacy ptotno’, sukiennik ‘osoba zajmujaca si¢ wyrobem
sukna’, folusznik lub folarz ‘rzemieslnik pil$niujacy sukno’, garbarz
‘rzemieslnik zajmujacy si¢ wyprawianiem skor’, kusnierz ‘zajmujacy
si¢ szyciem i naprawa odziezy skorzanej’),

— z pozywieniem (bartnik ‘pszczelarz, zajmujacy si¢ hodowla pszczot
w barciach’, krupiarz ‘ten, kto wyrabia krupy, czyli kasz¢’, druciarz
‘wedrowny majster drutujacy lub lutujacy garnki’),

— z ozdobami (bursztyniarz ‘osoba zajmujaca si¢ obrobka bursztynu’,
obraznik ‘osoba sprzedajagca obrazy, zwlaszcza o tematyce religijnej’,
fajkarz ‘osoba wyrabiajaca fajki’).

! Przedmiotem analizy nie stang si¢ wiec takie nazwy, jak np. organista, gajowy, koscielny.
Pominigto takze takie nazwy jak miynarz, czy kowal, ktére nie naleza do stownictwa ging-
cego.

2 Ograniczono si¢ do meskich form nazw wykonawcoéw zawoddw z uwagi na to, ze w odroz-
nieniu od me¢zezyzn, kobiety mieszkajace na wsi nie pracowaty zawodowo.
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Poza nielicznymi pozyczkami z jezykoéw obcych (stelmach, rymarz,
kusnierz, garbarz) pozostale z omawianych nazw sa pochodzenia stowian-
skiego. Wprawdzie bednarz, folusznik, greplarz maja etymologicznie korze-
nie obcojezyczne, ale jako derywaty mozna uznac je za rodzime, pochodzace
od wyrazow bednia (gwar. ‘kubel’), foluszowaé 1 greplowaé. Powstaly one
wedtug funkcjonujacych w polszczyznie modeli stowotworczych typowych
dla nazw wykonawcow czynnosci. Sg to w przewadze formacje odrzeczow-
nikowe utworzone za pomocg formantéw -arz lub -nik od podstaw, wskazu-
jacych przede wszystkim na:

1. wytwor lub sposéb wykonywanej czynnosci: powroznik, miotlarz, bed-
narz, garncarz, koszykarz, sitarz, misnik, ptociennik, sukiennik, krupiarz,
fajkarz, plecionkarz,

2. obiekt czynnosci: obraznik;

3. material poddawany obrobcee: bursztyniarz, torfiarz;

4. miejsce wykonywanej czynnosci: bartnik;

Dla nielicznych z omawianych nazw mozna wskaza¢ podstawe werbalna:
folusznik (: foluszowac), greplarz (: greplowac), druciarz (: drutowac). Jedyna
nazwa ztozong jest kolodziej.

W historycznym zasobie leksykalnym polszczyzny oraz w polskich gwa-
rach znajdowatly si¢ takze liczne nazwy pomocnikow i uczniéw zawodu.
Formalnie byty to zdrobnienia powstate od nazw wykonawcow zawodow,
np. méynarczyk, piekarczyk, piwowarczyk, szewczyk, mularczyk, kusnierczyk
// kusmierczyk, rymarczyk, Slusarczyk, bednarczyk, garncarczyk, kominiar-
czyk, garbarczyk, powrozniczek, zdunczyk. Poniewaz pelnily one zazwy-
czaj takze funkcje patronimikow, w historii ksztattowania si¢ polskich nazw
osobowych znany jest powszechnie fakt ich przechodzenia do kategorii
nomen prioprium.

Moim zamiarem jest odstonigcie losow leksemow nazywajacych poszcze-
gblne zawody ze szczegdlnym uwzglednieniem ich miejsca we wspotczesnej
polszczyznie, a zwlaszcza ich znajomosci przez przedstawicieli mtodego
pokolenia Polakéw. Postuzg temu celowi dane leksykograficzne, pozyskane
ze stownikdéw zawierajacych historyczne i wspolczesne stownictwo, a takze
wyniki przeprowadzonej wsrod studentow Uniwersytetu L.odzkiego ankiety,
w ktorej pytano o czynnosci wykonywane przez ww. rzemie§lnikow oraz
funkcje we wspotczesnej polszczyznie utworzonych od nich zdrobnien, odno-
szacych si¢ prymarnie do uczniow zawodu. Opracowanie ma wiec po czesci
charakter socjolingwistyczny, ukazujacy stan biernej znajomos$ci omawianych
leksemow.
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NAZWY WYKONAWCOW GINACYCH ZAWODOW W SWIETLE DANYCH
LEKSYKOGRAFICZNYCH

Wigkszos¢ z poddanych omowieniu wyrazoéw, rzeczownikow osobowych,
odnoszacych si¢ do wykonawcow zawodow oraz ich uczniow, nalezy do histo-
rycznej warstwy stownictwa, co uwarunkowane jest czynnikami pozajezyko-
wymi. Od XIII wieku datuje si¢ bujny rozwdj rzemiosta Polsce w zwigzku
z rozpowszechnieniem si¢ gospodarki towarowo-pieni¢znej. Powstawanie
nowych zawoddéw, zwigzanych z rekodzielnictwem, potwierdza Stownik sta-
ropolski (SStp), ktory notuje wiele nazw ich wykonawcow, czgsto odnosza-
cych si¢ do bardzo wyspecjalizowanej dziatalno$ci wytworczej, np. chomqtarz
‘rzemies$lnik robigcy chomata’, iglarz ‘rzemieslnik wyrabiajacy igly’, siodlarz
‘rzemie$lnik wyrabiajacy siodta’, skrzyniarz ‘ten, co robi skrzynie’, mydlarz
1 mydInik ‘wyrabiajacy lub handlujacy mydtem’, olejarz ‘ten, co wyrabia
albo sprzedaje olej’, wsrdd ktorych znajdujemy takze analizowane leksemy:
bednarz, bartnik, garncarz, kusnierz, ptociennik, powroznik, rymarz, sitarz,
sukiennik, rdznigce si¢ formantami: folarz (ts. co folusznik) 1 krupnik (ts. co
krupiarz) oraz nazwy uczniow zawodu: kusmierczyk, mtynarczyk, siodlarczyk,
stolarczyk, szklarczyk (zob. Kleszczowa 1996).

Stownik jezyka polskiego, tzw. warszawski (SW), przytaczajacy imponu-
jacy zasob stownictwa dawnego, gwarowego i aktualnego dla wieku XIX,
rejestruje wszystkie z omawianych nazw wykonawcow zawodow. Kwalifi
katory pojawiaja si¢ obok form o odmiennej budowie morfologicznej — rza-
dziej uzywanych, do ktorych zaliczone zostaly leksemy, np. kolesnik obok
kotodziej, koszownik, koszytnik 1 koszarz obok koszykarz, krupnik obok kru-
piarz oraz form staropolskich: misarz obok misnik, wozodziej obok sztelmach,
miotlarz obok mietlarz. Niekiedy odnotowane sg, wystepujace synonimicz-
nie, postaci gwarowe omawianych nazw, np. gwar. garbierz, garbarnik obok
ogpol. garbarz, gwar. garczkolep obok ogpol. garncarz, gwar. kolejarz, kolarz
obok ogpol. kofodziej. Nazwy uczniow zawodu wystepuja dos¢ licznie, np.
bednarczyk, garbarczyk, garncarczyk, kominiarczyk, kowalczyk, krawczyk,
kusnierczyk, piekarczyk, powrozniczek, rymarczyk, szewczyk, slusarczyk,
zdunczyk, zlotniczek.

W Stowniku jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego (SJPDor),
ktory rejestruje stownictwo od drugiej potowy XVIII wieku do potowy wieku
XX, wigkszos¢ z omawianych nazw wystepuje bez kwalifikatoréw chrono-
logicznych. Za dawne lub przestarzate uznano jedynie nazwy wykonawcow
zawodow: krupiarz 1 krupnik, misnik oraz plociennik 1 sukiennik, ktoérych
dziatalno$¢ wytwodrcza zostala zastapiona produkcja przemystowa. Sposrod
nazw ucznidow stownik notuje bez kwalifikatoréw jedynie formy: méynarczyk,
Slusarczyk, bednarczyk, garncarczyk i kominiarczyk. Pozostate albo zalicza
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si¢ do form przestarzaltych lub dawnych, albo nie sg notowane w ogole, tak
jak: rymarczyk i zdunczyk.

Aktualng rzeczywistos¢ gingcych zawodow i nazw odnoszacych si¢ do
ich wykonawcow oddaje w pewnym stopniu materiat leksykalny zawarty we
wspotczesnych stownikach. Uniwersalny stownik jezyka polskiego (UJSP)
wigkszo$¢ z analizowanych nazw zawodow uznaje za stownictwo specjali-
styczne — rzemie$lnicze: bartnik, bednarz, bursztyniarz, garbarz, garncarz,
folusznik, kotodziej, koszykarz, plecionkarz, powroznik, rymarz, sitarz, zdun
lub potoczne: miotlarz. Za przestarzate, a wiec nalezace do zbioru stownic-
twa czynnego w najstarszym pokoleniu Polakow, do biernego w pokoleniu
srednim i zupelnie nieznanego najmtodszym uznany zostal jedynie druciarz
i stelmach. Stownik ten, poza leksemami, uznanymi w SJPDor za dawne lub
przestarzate (krupiarz, krupnik, misnik, ptociennik i sukiennik), nie rejestruje
rowniez nazw: fajkarz, greplarz, obraznik i torfiarz. Oprocz kominiarczyka,
uznanego za potoczng nazwe pomocnika kominiarskiego, nie wystepuja w nim
omawiane nazwy uczniow zawodu.

Analiza danych leksykograficznych prowadzi do wniosku o powolnym
redukowaniu leksemow odnoszacych si¢ do nazw rzemies$lnikow i ich ucznioéw,
co $wiadczy o postgpujacym zaniku dawnych zawodow, wykonywanych przez
mieszkancow wsi lub z nig kojarzonych. Zmiany gospodarcze (tu zwlaszcza
rozw0j przemystu), spoleczne i obyczajowe, jakie zaszty na przestrzeni kil-
kudziesigciu lat w Polsce, zasadniczo wptynety na ten proces. Wraz z zani-
kiem poszczegdlnych rzemiost, przydatnych dawniej umiejetnosci, brakiem
potrzeby ich kontynuowania ze wzglgdu na zmiany sposobu produkcji i zbytu,
postep technologiczny, dostgpno$é poszczegdlnych produktow i wreszcie ze
wzgledu na zmiang mentalno$ci mieszkancow wsi, odchodzg w niepamig¢é
wedrujacy druciarze, reperujacy stare garnki i obraznicy handlujacy obrazami
swietych, stelmachowie produkujacy wozy, fajkarze, greplarze 1 torfiarze.
Niektore nazwy wykonawcow zawodow, zwlaszeza zwiagzanych z rekodziel-
nictwem, jak sitarz, koszykarz, plecionkarz, garncarz, bednarz, bursztyniarz,
miotlarz, powroznik, rymarz, zdun 1 bartnik, maja ograniczony do poszcze-
gblnych grup rzemieslniczych zasieg socjalny oraz w pewnym sensie geogra-
ficzny, ktory uwarunkowany jest np. mozliwoscig pozyskania odpowiedniego
surowca. Znane sg osrodki wyspecjalizowane np. w produkcji sit (Bitgoraj),
czy garncarstwie (Strzyzow) itd. (Skuza 2006: 13). Inne nazwy, np. garbarz,
folusznik Tub folarz, zmienity czgsciowo znaczenie, przechodzac na pracow-
nikéw zmechanizowanych zaktadéw produkcyjnych i fabryk. Za nalezaca do
biernego zasobu stownictwa, funkcjonujaca w polszczyznie ogolnej z wyraz-
nym odcieniem stylistycznym, mozna uzna¢ nazwe¢ kolodziej, znang przede
wszystkim z podania o Piascie Kotodzieju, o czym $wiadczg zamieszczone
w NKIJP cytaty. Nalezy zwroci¢ takze uwage, ze niektore z podanych nazw
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zawodow ulegly onimizacji, powigkszajagc grupe przeniesionych nazw o0so-
bowych, np. Bartnik, Bednarz, Druciarz, Garbarz, Kotodziej, Krupiarz, Plo-
ciennik, Powroznik, Rymarz, Sitarz, Stelmach i Stalmach (Rymut 1992-1994).

Wspdlny los spotkat nazwy odnoszace si¢ do pomocnikow i/lub ucznidow
zawodu. Formalnie deminutywa, posiadajace w wigkszo$ci dodatkowe zna-
czenie ‘syn rzemieslnika’, staly si¢ prawie bezwyjatkowo nazwami wlasnymi,
przechodzac z kategorii nomina appellativa do kategorii nomina propria. Typ
nazwisk patronimicznych z przyrostkiem -ik// -yk, funkcjonujacy w polszczyz-
nie od XV wieku, jest jednym z najbardziej popularnych w polskim systemie
onomastycznym (Rymut 1998: 155-156). Wprawdzie nadal mozliwe jest uzycie
apelatywnych okreslen pomocnikow i/lub uczniow zawodu w znaczeniu demi-
nutywnym, co potwierdzaja m.in. USJP, PSWP i NKJP, np. w odniesieniu do
nazw kominiarczyk, szewczyk, ale ich uzycia motywuja wzgledy stylistyczne.

NAZWY WYKONAWCOW GINACYCH ZAWODOW W SWIADOMOSCI
MEODEGO POKOLENIA POLAKOW

Pewne wnioski na temat prognozy dalszych losow omawianych nazw
wykonawcow zawodow moze przynies¢ analiza stanu ich biernej znajomosci
u mtodego pokolenia Polakow. Dane na temat miejsca prezentowanej leksyki
w $wiadomosci mlodziezy pozyskane zostaly na podstawie 150 ankiet, ktore
wypehili studenci Uniwersytetu L.odzkiego. Pytano o wszystkie objete ana-
liza leksemy, o znaczenie zawodowych nazw:

1. uznanych przez wspoélczesne leksykony jako nalezgce do stownictwa
specjalistycznego, rzemieslniczego (bartnik, bednarz, bursztyniarz, gar-
barz, garncarz, folusznik, kotodziej, koszykarz, kusnierz, plecionkarz,
powroznik, rymarz, sitarz, zdun 1 miotlarz),

2. kwalifikow nych w nich jako wyrazy przestarzate (druciarz, stelmach);

3. nienotowanych przez wspolczesne stowniki (krupiarz, misnik, ptocien-
nik, fajkarz, greplarz, obraznik, sukiennik, torfiarz).

Na uzyskane wyniki duzy wplyw miata czytelnos¢ derywowanych nazw
wykonawcow zawodow, w ktorych strukturze, ich czgséci tematycznej, znaj-
duje sie¢ cze$¢ wyrazu motywujacego, zazwyczaj wskazujgcego na wytwor,
przedmiot wykonywanej czynno$ci lub samg czynno$¢. Niewatpliwie utatwilto
to respondentom ich poprawng interpretacje, ale jak si¢ okazuje — nie zawsze.
W pierwszej grupie nazw jedynie garncarz ‘jako wykonawca garnkow’ byt
znany wszystkim z pytanych. Leksemy bartnik, bednarz, bursztyniarz, garbarz,
kotodziej, koszykarz, kusnierz, miotlarz, sitarz, powroznik 1 zdun byty tylko
czgsciowo poprawnie interpretowane. Wielu studentow przyznawata sie do
nieznajomosci ich znaczenia, niektorzy z nich btednie kojarzyli, np. garbarza
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z grabarzem lub z grabieniem, miotlarzem nazywali czlowieka zamiatajacego
ulice, mylili zduna ‘wykonywat dzwony’ z ludwisarzem, kusnierza ‘wyprawiat
skory’ z garbarzem, bednarza ‘zajmowat si¢ piecami’ ze zdunem. Niektorzy
wskazywali pojedyncze czynnos$ci wykonywane, np. przez bednarza ‘robit
beczki’, zduna ‘buduje kominy’ lub aktualnie lepiej znang: ‘buduje kominki’.
Jako przejaw, tzw. ludowej etymologii, nalezy uzna¢ okreslenie powroznika
jako osoby zajmujacej si¢ wrozeniem.

Na uwage zastuguja dwa leksemy, dla ktorych pojawity sig¢ rozne, funkcjo-
nujace aktualnie w polszczyznie znaczenia (zob. USJIP): bursztyniarz 1.‘zajmuje
si¢ zbieraniem bursztynu’; 2. ‘zajmuje si¢ obrobka bursztynu’ oraz koszykarz
1. ‘wyrabia kosze z wikliny’, 2. ‘gracz w koszykowke’.

Zupehie nieznany mtodemu pokoleniu okazat si¢ folusznik. Bardzo mata
liczbe poprawnych odpowiedzi miat rymarz, rzadko kojarzony z wytworca
rzemiennej uprzezy lub paskow.

Ciekawe odpowiedzi pojawily si¢ w odniesieniu do nazw uznanych w USJP
za przestarzale, a wigc nieznanych najmtodszemu pokoleniu. Czytelnos¢ struk-
tury stowotworczej wyrazu druciarz spowodowata, ze w wigkszosci odpowie-
dzi wskazywano na wytwoérce drutu lub przedmiotéw z drutu, np. siatek, co
jest zgodne z jednym z podanych w USJP znaczeniem. Pojawila si¢ rowniez
odpowiedz: ‘osoba robigca na drutach’, ktorg nalezy uzna¢ za zartobliwa. Tylko
w trzech odpowiedziach pojawita si¢ informacja zblizona do oczekiwanego
znaczenia ‘wedrujacy majster drutujacy rozbite naczynia lub lutujacy garnki’.

Nielicznym z respondentow znany byt wyraz stelmach lub stalmach.
Tylko osiem o0so6b wtasciwie podalo jego znaczenie, okreslajac nazywanego
nim rzemie$lnika, jako czlowieka wykonujacego wozy drewniane i kota. Poja-
wita si¢ jedna zaskakujaca interpretacja: ‘produkowat stal’ oparta na asocjacji
brzmieniowe;j.

W ankiecie znalazly si¢ takze pytania o dawne nazwy wykonawcdw zawo-
dow, ktore ze wzgledu na zmiany gospodarczo-spoteczne sa juz nieuprawiane
lub mozna zaliczy¢ je do ginacych. Nienotowane przez wspodtczesne leksy-
kony, ale w wigkszo$ci posiadajace czytelng budowe stowotworcza prowoko-
waty do spontanicznych odpowiedzi ujawniajacych znaczng intuicje jezykowa
mtodych ludzi. Duza role odegrata znajomo$¢ znaczenia wyrazu stanowigcego
podstawe stowotwoércza derywatu. Stad np. greplarz ‘cztowiek zajmujacy
si¢ greplowaniem’ (SJPDor) byt zupehie nieznany respondentom. Podobnie
archaiczny krupiarz ‘rzemie$lnik obttukujacy zboze na krupy, czyli kasze’,
ktory uzyskat interpretacje znaczeniowa tylko od kilkunastu oséb, kojarzacych
nazwe z krupierem (8 o0sob), z finansistg udzielajacym pozyczek (4 osoby)
prawdopodobnie przez asocjacje do przezwiska liczykrupa oraz mitosnikiem
krupniku ‘nazwa zupy’. Tylko jedna osoba wskazata misnika jako wytworce
misek. Na ich tle inaczej przedstawiaja si¢ nazwy pfociennik 1 torfiarz, ktore



136 Irena Jaros

byty na ogo6t poprawnie kojarzone z producentem pltotna i z wydobyciem torfu,
a takze fajkarz, najczesciej interpretowany jako wykonawca fajek, rozumianych
przez nielicznych jako papierosy (2 osoby). Gorzej bylo z sukiennikiem, dla
ktorego obok ‘wytworcy sukna’ i ‘sprzedawcy tkanin’ pojawily sie¢ w osSmiu
ankietach odpowiedzi odnoszace jego zawod do szycia sukienek.

Zupehie inne znaczenie niz prymarne kojarzono z nazwa obraznik.
Pomijajac fakt, ze najczesciej nie znano tego wyrazu, nieliczni z responden-
tow probowali taczy¢ jego semantyke z oprawg obrazéw, ich konserwacja
lub malowaniem. Pojawito si¢ takze potoczne, zartobliwe znaczenie — osoby
obrazajacej si¢ (3 odpowiedzi), notowane w SJPDor.

Integralng czesciag ankiety bylo sprawdzenie wspotczesnej funkcji nazw
zdrobniatych typu miynarczyk, piekarczyk, krawczyk, szewczyk, kowalczyk,
kusSmierczyk, rymarczyk, bednarczyk, garncarczyk i kominiarczyk. Dajac trzy
mozliwosci odpowiedzi, okreslajace je jako nazwy synow osob wykonujacych
dany zawdd, uczniow danego zawodu oraz wystepowania ich w funkcji nazwi-
ska, poproszono o wskazanie jednej lub kilku z nich. Jak si¢ spodziewano,
najwigcej respondentow uznato nazwisko jako podstawowa funkcje pelniong
przez wszystkie te nazwy. Jednoczesnie w wielu ankietach przy poszczegdlnych
leksemach pojawity si¢ samodzielnie lub rownolegle pozostale odpowiedzi.
Wynikaty one z jednej strony z intuicyjnej wiedzy o mozliwosci tworzenia za
pomoca formantdw -ik//-yk//-czyk innych, niz antroponimy, kategorii seman-
tycznych, z drugiej za$ z braku w otoczeniu respondentéw nosicieli okreslo-
nych nazwisk. Swiadczy o tym bezwyjatkowe zaliczenie do kategorii nomen
proprium leksemu Krawczyk, kojarzonego z nazwiskiem znanego piosenkarza.

Analiza zgromadzonego na podstawie badan ankietowych materiatu ukazuje
aktualnie trudng sytuacje tradycyjnych zawoddéw zwigzanych z rzemiostem
lub handlem oraz nazw ich wykonawcow. W §wiadomosci mtodego pokole-
nia powoli zaciera si¢ ich znaczenie. Jak wynika ze zgromadzonych danych,
w pierwszej kolejnosci niezrozumiale staja si¢ nazwy obcego pochodzenia,
takie jak rymarz (skojarzony przez jedng osob¢ z rymowaniem), stelmach,
kusnierz, garbarz, folusznik, brzmiacy obco zdun oraz utworzone od prze-
starzatych lub gwarowych form derywaty, typu bartnik, bednarz, greplarz,
powroznik. Najczeséciej rozumienie analizowanych leksemoéw opiera si¢ na
intuicyjnej wiedzy o sposobie tworzenia nazw wykonawcow zawodow opar-
tym na pewnym modelu stowotworczym, ktory ,,tworzy okreslony typ pod-
stawy, dajacy w polaczeniu z konkretnymi formacjami wspolne wszystkim tak
tworzonym derywatom znaczenie strukturalne” (Michalewski 1987). Dzieki
temu wiele z odpowiedzi bylo poprawnych, nawet w odniesieniu do wyra-
zO6w uznanych przez leksykograféw za juz nieobecne w polszczyznie — nie
tylko mtodego pokolenia (por. sukiennik, ptociennik, torfiarz, fajkarz). Nie
jest to jednak argument potwierdzajacy obecnos¢ tych leksemow w biernym
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stownictwie mtodych Polakow. Ich kreatywnos¢ jezykowa, oparta na Swiado-
mosci uksztattowanej przez wspolczesne realia zycia (por. np. mularz ‘pota-
wiacz muli’), jawi si¢ jako wyjatkowo bogata, ale faktyczna wiedza na temat
znaczenia nazw wykonawcow tradycyjnych rzemiost jest zatrwazajaco niska.

WNIOSKI

Postep technologiczny doprowadzit do zmiany warunkéw zycia mieszkan-
cow wsi, zaniku wielu przedmiotoéw, niezbednych dawniej w gospodarstwie.
Tym samym niepotrzebni stali si¢ fachowcy, ktoérzy je wykonywali, napra-
wiali 1 nimi handlowali. Z krajobrazu polskiej wsi znikngli wedrowni drucia-
rze 1 obraznicy, wyspecjalizowani w obrobce widkna greplarze i folusznicy,
dostarczajacy materiatu na opat torfiarze, wykonujacy drewniane wozy i ich
czesci stelmachowie, czy krecacy powrozy powroznicy. Rzadko na polskiej
wsi mozemy wspotczesnie spotkac garncarzy, bednarzy, sitarzy czy koszyka-
rzy. Wraz z tymi zmianami odchodzg w niepami¢¢ nazwy rzemieslnikow i ich
uczniow, ktorych nikt juz nie nazywa formalnymi zdrobnieniami. Zapewne sg
one znane najstarszym mieszkancoéw wsi i miast, ale dla mtodego pokolenia
sa zazwyczaj niezrozumiate. Wigkszo$¢ rejestrowanych w stownikach wspot-
czesnej polszczyzny nazw wykonawcow zawodow, tradycyjnie kojarzonych
z realiami wiejskimi, ogranicza ich uzycie do srodowisk zwigzanych z rze-
miostem, niekiedy opartych na tradycjach rodzinnych. Powoduje to, ze ich
znajomos$¢ zaweza si¢ do grup spotecznych z nimi zwigzanych. Nie wrozy
to najlepiej ani gingcym zawodom, ani ich nazwom. Za niedlugi czas moze
si¢ okaza¢, ze ich obecno$¢ w polszczyznie ograniczona zostanie tylko do
funkcji proprialnej, tak jak stato si¢ to juz w odniesieniu do nazwisk typu
Krawczyk, Mlynarczyk czy Szewczyk. Zroédtem poznania dawnych zawodow
stang si¢ jedynie ich nazwy utrwalone w antroponimach.

BIBLIOGRAFIA

LITERATURA

Buttler Danuta, 1972, Zmiany stownikowe w polszczyznie przetomu w. XIX i XX, ,,Poradnik
Jezykowy”, s. 196204, 276-285.

Kleszczowa Krystyna (red.), 1996, Stowotwdrstwo jezyka doby staropolskiej. Przeglgd forma-
¢ji rzeczownikowych, Katowice.

Michalewski Kazimierz, 1987, Modele stowotworcze rzeczownikow w gwarach okregu betcha-
towskiego, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica”, t. 16, s. 127-138.



138 Irena Jaros

Mtynarczyk Ewa, 2010, Polskie stownictwo handlowe XVI i XVII wieku (na materiale kra-
kowskich ksiqg miejskich i lustracji krolewszczyzn), Krakow.

Rusek Jerzy, 1996, Dzieje nazw zawodow w jezykach stowianskich, Warszawa.

Rymut Kazimierz, 19921994, Stownik nazwisk wspotczesnie w Polsce uzywanych, t. 1-10,
Krakow.

Rymut Kazimierz, 1998, Nazwiska, [w:] Ewa Rzetelska-Feleszko (red.), Polskie nazwy wlasne.
Encyklopedia, s. 143—-160, Warszawa—Krakow.

Skuza Zbigniew Adam, 2006, Gingce zawody w Polsce, Warszawa.

Smoétkowa Teresa, 1975, Wyrazy wychodzgce z uzycia w okresie ostatnich osiemdziesigciu lat
(Na przyktadzie ,,Lalki” B. Prusa), ,,Polonica”, t. I, s. 245-258.

SKROTY

NKIJP — Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, on-line [dostep 8.06.2015].

PSWP — Halina Zgoétkowa (red.), 1994-2005, Praktyczny stownik wspoiczesnej polszczyzny,
t. 1-50, Poznan.

SJPDor — Doroszewski Witold (red.), 1957-1969, Stownik jezyka polskiego, t. 1-10, Warsza-
wa.

SJP PAN — Stownik jezyka polskiego PAN, on-line [dostep 4.06.2015].

SStp — Stanistaw Urbanczyk (red.), 1953-2002, Stownik staropolski, t. 1-11, Wroctaw—War-
szawa—Krakow.

SW — Kartowicz Jan, Krynski Antoni, Niedzwiedzki Wiadystaw (red.), 1900-1927, Stownik
Jjezvka polskiego, Warszawa.

UJSP — Stanistaw Dubisz (red.), 2003, Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 1-4, Warszawa.

DISAPPEARING TRADES - DISAPPEARING WORDS?

The article concentrates on names for craftsmen of old and forgotten or disappearing trades
connected with services which are mainly associated with rural life. The object of analysis is
selected vocabulary constituting names for craftsmen (e.g. kotodziej/stelmach ‘wheelwright’,
powroznik ‘ropemaker’, rymarz ‘leatherworker’, folusznik ‘fuller’, bednarz ‘cooper’, garncarz
‘potter’, koszykarz ‘basket-weaver’, sitarz ‘sieve maker’, krupiarz ‘grain dealer’, druciarz
‘tinkerer’, bursztynnik ‘amber jeweler’, fajkarz ‘pipe maker’, greplarz ‘carder’, plociennik
‘linen draper’, zdun ‘stove-fitter’) and apprentices (e.g. méynarczyk ‘apprentice miller’, kraw-
czyk ‘apprentice tailor’, szewczyk ‘apprentice shoemaker’, bednarczyk ‘apprentice cooper’,
zdunczyk ‘apprentice stove-fitter’). The author reached the conclusion that the names for trades
are being slowly reduced from Polish vocabulary due to the disappearance of old trades caused
by civilizational changes. The conclusion was drawn on the basis of an analysis of the data
obtained from a questionnaire concerning the passive knowledge of the discussed lexemes
conducted among £.6dz University students. The use of some of the names for craftsmen is
currently limited to circles connected with a particular trade. Since in the Polish language the
majority of the discussed names function also as nomen proprium (e.g. Kofodziej, Ptociennki,
Powroznik, Krawczyk, Szewczyk, Miynarczyk, Stelmaszczyk), names for craftsmen retained in
surnames will in the future serve as a source of knowledge of old trades.
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Cesti dialektologové v roce 2011 dokonéili Cesky jazykovy atlas (dale
CJA) vydanim specialniho, $estého svazku Dodatky. Zavrsili tak etapu jazy-
kovézemépisného zpracovani Ceského narecniho materidlu a zapocali etapu
slovnikovou: zahajili prace na Slovniku nareci ceského jazyka. Atlas byl sice
pfipravovan od poloviny 60. let 20. stoleti, veskeré ptipravné prace (vyber
lokalit, v nichz byl vyzkum uskuteénén, tvorba Dotazniku pro vyzkum ceskych
nareci atd.) vSak vychazely ze zkuSenosti z pfedchéazejicich vyzkuma. Sou-
stavné vyzkumy dialekti probihaly na nasem tizemi jiz od konce druhé svétové
valky a v jejich ramci se pozornost jazykovédcu soustfed’ovala predevsim na
tradicni teritorialni dialekty, na kazdodenni mluvu ve venkovském prostiedi.

Dulezitou slozkou zkoumani bézné mluveného jazyka je vsak i jeho
vyzkum ve méstech, tedy vyzkum tzv. méstské mluvy. Diive nebyla v Ceské
lingvistice studiu bézn¢ mluveného jazyka ve méstech vénovana dostatecna
pozornost; nevznikla Zadna monografi ¢i studie, ktera by zachytila komplexné
soudobou jazykovou situaci v nékterém z mést. Dil¢imi monografiemi o jed-
notlivych rysech méstské mluvy byly pouze prace Bohuslava Haly K popisu
prazske vyslovnosti (1923) a Marca Veye Morphologie du tchéque parlé
(1946). Ve starSich pracich najdeme spise jen ojedinélé zminky o jevech, kte-
rymi se mluva ve mést¢ odliSuje od mluvy jeho venkovského okoli (z oblasti
jihozapadoceské napt. v monografiich V. J. Duska). Popis bézné mluveného

I Text tohoto prisp&vku vznikl na zéklads feSeni grantového projektu &. P406/11/1786 Slovnik
nateci ¢eského jazyka. Zavérecnym vystupem je zhruba 7500 hesel zacinajicich pismeny
A-C, zverejnénych v elektronické podobé na pocatku roku 2016.
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jazyka ve méstech se zaméfenim zejména na prvky diferencni a jevy interfe-
rujici lze tedy uskutec¢iiovat pouze v synchronnim planu, protoze starsi faze
vyvoje méstské mluvy nebyly nikde zachyceny.

Na dilezitost soustavného vyzkumu méstské mluvy poprvé upozornil
vyznamny Cesky jazykovédec — dialektolog Jaromir BEli¢ v programové stati
z roku 1962 Ke zkoumani mestske mluvy. Ptedlozil v ni teoretické predpoklady
postupu prace jazykovédcu, které jsou viceméné platné az dodnes, a zdlraz-
nil, ze je potieba vyzkum méstské mluvy metodologicky propracovat. Tento
ukol vsak stoji pted jazykovédci, kteti se vénuji problematice méstské mluvy,
vlastné az doposud. Jednotna metodologie, podle niz by byl zpracovavan jazy-
kovy material ziskany pifi vyzkumu méstské mluvy, neexistuje, nepochybné
i pro odlisny charakter jednotlivych mést a z néj vyplyvajicich rozmanitych
podminek pro utvéieni jejich mluvy. Pod vedenim J. Bélic¢e se vyzkum mést-
ské mluvy zacal realizovat.

Podle uvedené Bélicovy studie je hlavnim tikolem monografie o méstské
mluve zaznamenani celé soucasné jazykové situace a samoziejmé také zjisténi
socialni stratifikace jednotlivych jazykovych vrstev a jevl a jejich vyvojové
dynamiky; tak Ize dospét k poznani plné slozitosti dnesniho vyvoje a odhalo-
vat jeho zékonitosti. Podani komplexniho obrazu mluvy piislusného mésta je
ukol velmi obtizny, zejména vzhledem k tomu, ze méstska mluva je vesmes

Celou jazykovou situaci v jednotlivych méstech musi jazykovédci podrobné
analyzovat, co nejpiesnéji urcit frekvenci spisovnych a nespisovnych vari-
ant, jejich vyskyt v riznych oblastech naseho tizemi i v rozdilnych situacich,
v projevech s nestejnou intenci mluvciho atd. MéEli by najit odpovéd na
otazku, pro¢ nékteré narecni prvky v interferenci s prvky spisovnymi proka-
zuji znacnou odolnost a pro¢ jiné zanikaji v celém rozsahu. Tak se ukaze, jak
se vyviji méstska mluva za rtiznorodych okolnosti na riznych mistech a také
na celém jazykovém uzemi, kteti Cinitelé ji ovliviiuji a jaké jsou perspektivy
do budoucnosti (srov. Belic 1962: 570-571). Lingvisté sleduji, jak v disledku
plsobeni nadnafecnich vyrovnavacich tendenci dochézi k postupnému rozru-
Sovani starého narecniho zakladu a k pronikani a stabilizaci prvkl interdia-
lektickych a spisovnych.

V méstské mluve se setkavame s jazykovymi prvky raznych utvart narod-
niho jazyka — s prvky tradi¢nich teritoridlnich dialektt, interdialektu i jazyka
spisovného. Vsude se tedy spolu stfetavaji nejméné dvé jazykové normy, ¢asto
vSak i norem vice, které se z velké ¢asti shoduji, ale v nekterych jevech se
naopak odliSuji. Jejich interferenci a vyrovnavanim napéti mezi nimi se pak
uskute¢nuje vyvoj jazyka.

Jazykova situace se vyrazné liSi v méstech Ceskych v uz$im smyslu
(v kazdodenni bézné komunikaci ma ptevahu tzv. obecna Cestina, ale n¢které
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mistni rozdily zde pfetrvavaji) a v méstech moravskych a slezskych (zde
jsou zakladem oblastni interdialekty ¢i mistni méstska mluva staroused-
likti obsahujici mnozstvi nafecnich prvki); srov. Béli¢ 1962: 571; Krémova
1997: 171. 1 mezi jednotlivymi mésty v Cechach a mezi mésty moravskymi
a slezskymi existuji diference vyplyvajici z odlisné skladby obyvatelstva,
z kontaktd mésta s ostatnim jazykovym uzemim nebo jeho castmi atd. —
to v8e pak ovliviiuje miru dochovani starych oblastnich nafe¢nich prvkda.
V rychle se rozrustajicich vétSich méstech se zietelnéji projevuje téz rozdil-
nost natfecniho vychodiska pfist€éhovalct (jejich mluva reprezentuje variabilni
slozku méstské mluvy, kdezto mluva autochtonniho obyvatelstva je slozkou
pomeérn¢ stabilni).

Zcela odlisna situace je v pohrani¢nich méstech a v pohranic¢i viibec, tzn.
v oblastech, které byly nove¢ dosidleny po roce 1945 obyvatelstvem s rozdil-
nym nafecnim zakladem, jez pochazelo z nejrtiznéjsich ¢asti naseho jazyko-
vého uzemi. Mluva se tu utvafela na narecné (nékdy i jazykove) smiseném
podkladu, dochazelo zde ke stfetdvani a vyrovnavani rtznorodych prvkd.
Pti jazykovych vyzkumech se pozornost zaméfuje na generaci, ktera se jiz
v tomto prostfedi narodila a postupné si vytvoftila vlastni jazykovy standard
(Jancak 1997: 239). Nejnovéjsi zpracovani vysledkl vyzkumu v pohranicnich
oblastech najdeme v monografii S. Kloferové (2000), ktera sleduje situaci na
severomoravském uzemi.

Jednim z hlavnich ciltl vyzkumu méstské mluvy je tedy sledovani zavislosti
bézné mluveného jazyka na faktorech extralingvistickych. Podobu méstské
mluvy ovlivituje krome regionalniho piivodu mluv¢ich piedevsim jejich vek,
pohlavi, dosazené vzde¢lani, profese, spolecenska aktivita. Jako dalsi faktory
muzeme uvést napt. téma hovoru a situaci, ve které se projev kona.

V souladu s cili, které ptedlozil Jaromir BEli¢ ve své stati, se zacal na Ces-
kém jazykovém uzemi uskute¢novat soustavnéjsi vyzkum meéstské mluvy, a to
napt. v Uherském Brod¢ (J. Chloupek), v Brné (M. Krémova, J. Chloupek,
F. Svérak), v Olomouci (Z. Kovalcik), ve Zlin€ a v Napajedlich (J. Kolafik),
v Havitové (D. Davidova, rozena Valikova), v Opavé a Ptibotre (J. Balhar),
v Ostravé (J. Skulina), v Prost&jové (M. Sipkova), v Brandyse nad Labem
(R. Brabcova), v Hradci Kralové (B. Dejmek), v Piibrami (J. Janc¢akova),
v Jindfichové Hradci (M. Ireinovd), v Praze a ve méstech zapadoceského
pohranici (P. Jancak, J. Nova), v severomoravském pohranic¢i (S. Utéseny).

Mluvu ve vybranych méstech na celém ceském jazykovém tzemi progra-
mové sleduje také CJA, a to vedle komplexniho zachyceni tizemni diferen-
ciace Ceskych nafeci. Konfrontuje mluvu staré venkovské generace na uzemi
s tradi¢nim osidlenim (rovina tradi¢nich nateci), mluvu staré méstské gene-
race (nivelizovangjs$i rovina interdialekticka) a mluvu mladé méstské generace
(ptedevsim zivy izus generace narozené v letech 1957—-1960).
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Vyzkum ve 420 peclivé vybranych venkovskych lokalitach byl realizovan
v letech 1964-1972 (223 v Cechéach, 197 na Moravé a ve Slezsku), za¢astnilo
se ho celkem 4 364 informatort ve veéku 65-75 let a cilem vyzkumu bylo
zachytit nejstarsi zjistitelny stav natreci v dané lokalité.

V letech 1973-1976 pokraéoval vyzkum pro CJA v 57 méstech (rozsa-
hem je to zhruba osmina bodii venkovskych), tj. 37 mést vnitrozemskych
(18 v Cechach, 19 na Moravé a ve Slezsku) a 20 pohrani¢nich (12 v Cechéch,
8 na Morave a ve Slezsku). Sit’ mést pokryva rovnomeérné celé dnesni tizemi
Ceského jazyka vcetné pohranici, jejim jadrem jsou mésta stiedni velikosti
(napft. Ptibram, Ttebic), ale zatazeny byly téz lokality mensi (napf. Slavonice,
Zelezna Ruda) i vétsi (tj. krajska mésta a hlavni mésto Praha). Ve méstech bylo
cilem zachytit bézny nivelizovany méstsky tizus a tomuto specifiku byl podiizen
i vybér mluvcich. Ve vnitrozemskych méstech se zkoumalo jak u 65-75letych
ptislusnikt staré generace (stejné jako na venkove), tak u 14—15leté mladeze,
v pohrani¢nich méstech se sledovala jen mluva ptislusnikti mladé generace,
protoze vzhledem k povale¢nému osidlovani zde Zilo obyvatelstvo nare¢né
ruznorodé. Celkem se do vyzkumu ve méstech zapojilo 1 032 informatort
(365 ze starsi generace, 667 z mladé generace).

Vyzkum mluvy ve méstech byl provadén, stejné jako ve venkovskych
lokalitach, podle Dotazniku pro vyzkum ceskych nareci (1964—1965). Ve més-
tech vSak byly vynechany polozky sledujici realie spjaté s tradi¢nim Zivotem
na venkové, poptipadée byly nékteré polozky zaméteny jen na Gzus staré nebo
mladé generace. Jazykovy material ziskany timto vyzkumem byl piedstaven
na mapach zobrazujicich situaci na celém, tj. i nafe¢nim venkovském tzemi.
Tak byla umoznéna konfrontace stavu ve méstech s tradicnim nafe¢im na
lexikalnich, morfologickych a hlaskoslovnych mapach v CJA 1-5.

Pro detailnéjsi nahled na jazykovou situaci ve méstech byl dodate¢né navic
vypracovan zvlastni lexikalni dotaznik o 139 polozkach zaméteny na realie
spojené s méstskym zivotem (zjistovala se napf. pojmenovani pro otoman,
tramvaj, rohovy dim); ¢ast dotazli byla uréena pouze mladezi s cilem zachytit
slangové vyrazy ze studentského prostiedi (sledovala se oznaceni pro zvykacku,
Skolni predmét Cesky jazyk, sestru aj.). Material, ktery byl timto vyzkumem
ziskén, je vybérové piedstaven v samostatném oddile CJA 5.

Konfrontaci vysledki vyzkumu meéstské mluvy se stavem zachycenym
v tradiénich teritoridlnich dialektech a zaznamenanym na mapach CJA zjis-
time, zda v méstské mluvé sledovaného mésta natecni jevy prezivaji, zda exi-
stuji shody ¢i rozdily v porovnani s vysledky v dalSich méstech, zda lze najit
specifické znaky, jimiz se mluva mésta diferencuje od mluvy jinych lokalit.

Detailngjsi vyzkum méstské mluvy probihal napt. v téchto lokalitach:
Brandys nad Labem (Brabcova: 1973), Prelouc¢ (Dejmek: 1976), Hradec
Kralové (Dejmek: 1981, 1987), Jindfichiv Hradec (Ireinova: 2002), Brno
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(Krémova: 1981), Havitov (Valikova: 1971). Autofi téchto praci se zame-
fili pfedevsim na vybrané hlaskoslovné a morfologické jevy (tzn. na ty jevy,
jez jsou v promluvach zastoupeny dostacujici mérou) a provedli statistické
vyhodnoceni vysledki.

Na zakladé rezultati vyzkumu méstské mluvy lze fici, ze charakter bézné
mluvy v pfislusném meésté¢ znacnou mérou ovliviiuje situace v tradi¢nim teri-
toridlnim dialektu venkovského okoli. Ke stirani diferen¢nich znakd u mnoha
jevl nedochézi, v méstské mluvé se mnohdy celkem pevné udrzuji lokalni
prvky, a proto se mluvy jednotlivych mést odliSuji. Naopak znaky rozsitené
na SirSim teritoriu se uplatnuji v bézné mluvé uvedenych mést obdobnou
mérou — maji podobné procentualni zastoupeni. Tyto tendence Ize velmi dobie
vysledovat, piestoze byly vyzkumy pro CJA i vyzkumy v jednotlivych més-
tech provedeny v riznych ¢asovych obdobich.

Prace o méstské mluvé? prispivaji k materidlovému vymezeni a popisu
sféry bézn¢ mluvené fe¢i. Vysledky dokladaji vliv celonarodniho spisovného
jazyka na béznou mluvu, vliv obecné CeStiny a proces nivelizace nareci.
Velmi dulezité je vérohodné zachyceni situace u jevl kolisajicich, nebot’ na
nich se da pfimo demonstrovat smér souc¢asného vyvoje mluveného jazyka.
Porovnani jazykovych jevli mluv riznych mést pomuize nejen uskutecnit dalsi
krok k odhalovani obecnéjsich vyvojovych proudd, které pisobi uvniti bézné
mluveného jazyka ve méstech, ale i odlisit specifické znaky, jimiz se mluva
kazdého mésta diferencuje od mluvy jinych méstskych lokalit.
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THE SPOKEN LANGUAGE OF CZECH CITIES AND THE EQUALIZING
PROCESSES IN TRADITIONAL DIALECTS

Besides the complex view capturing the geographic differentiation of the traditional Czech
dialects, Czech dialectologists turn their attention also to the equalizing language processes
that manifest themselves above all in the spoken urban language. Their research follows the
programmatic paper Ke zkoumdni méstské mluvy (On Research of Urban Speech, 1962) by
the eminent Czech linguist Jaromir BEli¢. On the one hand, the urban Czech speech is described
in monographs, on the other hand, the research results are presented in the Czech Linguistic
Atlas (1992-2011) and in the Dictionary of Czech Dialects. An abundance of language mate-
rial is also collected in corpora of spoken language.
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W okolicy Kudowy kilka wsi tworzyto czeska wyspe jezykowa. Wzmianki
o niej znane sa od dawna. Swiadcza o tym ankiety Wenkera z lat 1879/80
z trzech wsi czeskich Czermnej, Jakubowic i Stonego sporzadzone przez
uczniow tamtejszych szkot (Olesch 1979). Z informacji zataczonych do
ankiet dowiadujemy sie, ze w tych wsiach powszechnie mowito si¢ w domu
po czesku, cho¢ niektorzy juz rozumieli jezyk niemiecki, poniewaz w szkole
wyktadano tylko po niemiecku. Brak jedynie danych o wsiach sasiednich.
Wedtug pochodzacej mniej wiecej z tego czasu informacji A.V. Sembery
(1877) w tzw. Kaciku Czeskim pod Kudowg mowito po czesku 4758 osob.
F. Tetzner (1902) oceniat ich liczb¢ na ponad 5000. Na podstawie doktad-
nych obliczen w poszczegdlnych wioskach (z wlaczeniem czeskich rodzin na
catkowicie zniemczonych terenach sgsiednich) J. Kubin w swojej monografii
o dialekcie ,,Czechéw ktodzkich” (1913: IV) ustalit ich liczbe na 5250.

Wedtug niego po czesku mowiono tu wtedy we wsiach: Stone (Slané,
niem. Schlaney, Schlanay), Brzozowice (Bfezova, niem. Brzezowie), gdzie
z dzie¢mi méwiono juz po niemiecku, dalej Zakrze (Zaks lub Zakec, niem.
Sakisch), Czermna (Némecka Cermna lub Velkd Cermna, niem. Gross Tscher-
beney), Btazejow (Blazejov, niem. Blasewei), Jakubowice (Jakubovice, niem.
Jacobowitz), Pstrazna (Strouzné, Strouznej, niem. Starusseney), Bukowina
(Bukovina, niem. Bukowine), Ostra Gora, sktadajaca si¢ z dawnych dwoch
wiosek Vostra Hora (niem. Scharfenberg) i Nouzin (Nausseney) oraz w nie-
wielkim stopniu w samej Kudowie (Chudoba, niem. Kudowa).

Wedtug moich badan, przeprowadzonych w ,,Kaciku Czeskim” w latach
1954-1957, do konca wojny $wiatowej liczebnos¢ ludno$ci mowiacej po
czesku utrzymata si¢ mniej wiecej na tym poziomie, jaki podawat Kubin.
Niektére z tych miejscowosci po zakonczeniu II wojny §wiatowej nadal byty
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catkowicie czeskie pod wzgledem jezykowym, niektore za$ jak, Zakrze 1 Ostra
Gora, stanowity mieszaning jezykowa niemiecko-czeska, Brzozowice ulegly
catkowitej germanizacji, a w Kudowie tylko nieliczne rodziny mowily po
czesku. Dopiero w wyniku akcji przesiedlenczej liczebnos¢ grupy czeskiej
znacznie si¢ zmniejszyta i w 1957 r. wynosita zaledwie 500 os6b, a po roku
1957 zmniejszyta si¢ jeszcze bardziej w wyniku emigracji kilku rodzin do
Niemiec w ramach akcji taczenia rodzin. Nadal zwarte skupisko ludnosci
moéwiacej na co dzien po czesku utrzymato si¢ w Jakubowicach, Pstrazne;j,
Czermnej i w Stonem. Jakubowice i Pstrazna byly zreszta w tym czasie jezy-
kowo calkowicie czeskie.

Postugiwanie si¢ czeskim jezykiem ojczystym ludnos$ci autochtonicznej pod
Kudowa nie szlo jednak w parze z jej poczuciem narodowym. Na t¢ rozbiez-
no$¢ miedzy uzywanym jezykiem a poczuciem narodowym niejednokrotnie
wskazywat J. Kubin. Pisat np., ze w 1919 1. po przyznaniu ziemi ktodzkiej
Niemcom nie znalazt si¢ w ,,Kaciku Czeskim” nikt, kto by podpisat memo-
randum w sprawie przylaczenia do Czech (Kubin 1926: 8). Ja w czasie badan
musialem uwazaé, by nie nazywac swoich informatorow Czechami, poniewaz
grozilo to natychmiastowym przerwaniem rozmowy.

Na omawianym terenie dobrze utrzymywata si¢ polnocno-wschodnia gwara
czeska. Miejscowa ludnos$¢ nie tylko na co dzien rozmawiata po czesku, lecz
takze zachowaly si¢ opowiadania ludowe przekazywane przez uzdolnionych
narratorow (jak np. Marta Machova i Emil Cvikyt z Pstraznej, czy Horny-
chova z Ostrej Gory) na tzw. toulackach, wieczornych spotkaniach sgsiedzkich.
W czasie swoich badan w latach 1954—1957 miatem jeszcze okazje w nich
uczestniczy¢, kiedy zima spadt $nieg i nie mialem Zadnej mozliwosci wroci¢
z Pstraznej do Kudowy. Pewne opowiadania zataczylem do swojej monogra-
fii o dialekcie czeskim okolic Kudowy (1962), obszerne ich zbiory wydali
J. Kubin (1908-1910) oraz J. Jech (1959).

Jak wspomniatem, dosy¢ dobra informacje¢ o tej gwarze daja juz wspo-
mniane ankiety Wenkera z konca XIX wieku. Opublikowat je Olesch w roku
1979 z kilkoma informacjami o ich jezyku, ale bez petnego odczytania catych
tekstow, zreszta w dosy¢ nieczytelnych zapisach. Ich ortografia je t czesciowo
rozna, a tekst z Czermnej zostat zapisany szwabachg. We wszystkich zostaly
uzyte w roznym zakresie czeskie znaki diakrytyczne, nieraz opuszczane lub
wstawiane niepotrzebnie. Czeskie dlugosci samogtosek, poza kilkoma zapi-
sami literackimi, zazwyczaj nie sg oznaczane. W tekscie z Jakubowic litera
7 do$¢ systematycznie jest objasniana przez nadpisane w gérnej frakceji rsch.
Do ankiety z Czermnej podano informacje, ze 7 = rsch, § = esch, ¢ = tsch,
a 71 oznacza spotgtoske mickka.

Szczegolnie charakterystyczne jest mieszanie spotgtosek dzwigcznych
i bezdzwigcznych, np. w tekscie ze Stonego: v sejmé ‘v zimé’ (1 — zdanie
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pierwsze ankiety Wenkera), pak bude zZas lebsi ‘pak bude cas lepsi’ (2), se
sacinalo mliko warit ‘se za¢inalo mléko varit’ (3), czesto Se ‘ze’, czesto tuse
‘tuze’, schischen ‘zizen’ (23) w Czermnej, a w Jakubowicach Zizen i w Sto-
nem zizen, hleba ‘chleba’ (30) w Czermnej, a w Jakubowicach i w Stonem
chleba, nahlas brecet ‘nahlas brecet’ (22) w Czermnej, ale w Jakubowicach
nachlas brecet, itd.

Zapisy te zreszta dosy¢ dobrze charakteryzujg gware czeska spod Kudowy.

Formy literackie wystepuja rzadko, jak np. czeSciowo zauwazone przez
Olescha w tekscie ze Stonego suche listi (1), mleko (3), dobry, stary (4), mydla
(32), w Czermnej i Jakubowicach jest tu: suchi listi, mliko, dobrei, starei,
meidla, poza tym, czego juz Olesch nie sygnalizuje: w Stonem velky (16),
a w Czermnej i w Jakubowicach welkej, w Stonem dobri (17), a w Czerm-
nej 1 Jakubowicach dobrei, w Stlonem zZadny bily kousek (32), a w Czermnej
i Jakubowicach kousek biliho, w Stonem rebickovy pes ‘hiebickovy’ — ‘der
braune Hund’ (39), a w Czermnej i Jakubowicach braunowei, wreszcie w Sto-
nem kilka zapisow naglosowego o- bez protezy: oni (20), od srdce (34), od
nich (35), ovec (37), ale poza tym powszechnie z protetycznym v-. Zdarzaja
si¢ tez pewne réznice w zakresie uproszczen grup spotgtoskowych.

Dobrze reprezentowane sa miejscowe cechy gwarowe.

1. Protetyczne v- przed o-, np. von/won (5, 7, 20, 21, 22), vona/wona (9,
17), vono/wono (2, 18, 22), woni (11, 20), wonei (18, w Czermnej), vohen/
wohen (6), wopicel/vopicel/vopize (11), wostan (14), wostal (25), wokomrknuti
‘okamgnienie’ (27, w Jakubowicach), womnoho ‘o mnoho’ (29, w Czerm-
nej), wot/wod ‘od’ (34, 35, w Czermnej i w Jakubowicach), wouzat ‘owiec’
(37, w Czermnej), wowtschitschek ‘owieczek’ (37, w Jakubowicach), jedynie
w Stonem zapisano kilkakrotnie o- bez protezy.

2. Przejscie y > ej: dobrei, starei (4) w Czermnej 1 Jakubowicach, Sawei
‘zhavy’ (6) w Czermnej, schawei w Jakubowicach, hondnei ‘hodny’ (15)
w Czermnej, posluschnej ‘poslusny’ w Jakubowicach, welkej (16, w Jakubo-
wicach, bejt ‘byt’ (16) we wszystkich punktach, braunowei ‘brunatny’ (39)
w Czermnej i Jakubowicach.

Pozycyjnie tez i > ej: w seimeé ‘v zim&’ (10) w Czermnej, w seimne w Jaku-
bowicach i v sejmé w Stonem.

3. Przejscie é > i: suchi listi ‘suché listi’ (1) w Czermnej 1 w Jakubowi-
cach, mliko ‘mléko’ (3) w Czermnej i w Jakubowicach, do studeni wodi (4)
w Czermnej 1 w Jakubowicach, do ty studeny vodi w Stonem, celi spalenj
‘celé spalené’ (6) w Czermnej, tscherni spaleni w Jakubowicach, u i Senj ‘u té
zeny’ (9) w Czermnej, uti scheni w Jakubowicach, mili dit¢ ‘milé dit¢’ (14)
w Czermnej i w Jakubowicach, mjli dité w Stonem, ti sli husi ‘te zte gesi’
w Czermnej, i z[i husi w Jakubowicach i ty zIli hussy w Stonem, twi sestre
‘tvé sestfe’ (17) w Jakubowicach, ale w Stonem twe sestie, a w Czermnej
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archaicznie tvej sestie, pékni japkowi stromecki ‘pékné jablkové stromecky’
(26) w Czermnej, krasni jablunki w Jakubowicach i pekny jabloné w Stonem,
takowi hasenski hlouposti ‘takové chasenské hlouposti’ (28) w Czermnej,
takowi chasenstwi w Jakubowicach, natomiast takové détinstvi w Stonem,
kopse wisoki ‘vysoké kopce’ (29) w Czermnej i w Jakubowicach, ale hory
vysoke w Stonem, kousek biliho meidla (32) w Czermnej i w Jakubowicach,
pékni nowi chalpi ‘pékné nové chalupy’ (33) w Czermnej, pjekni nowi sta-
weni w Jakubowicach i1 pékny domy w Stonem.

4. W wyglosie i przed spotgtoska v > u: srouna (2, 11) ‘zrovna’ w Czerm-
nej, poudal sem ‘povdal jsem < povidal jsem’ (9) w Czermnej, poudala
‘povidala’ (9) w Czermnej i w Jakubowicach, poudacku ‘povidacku’ (21)
w Czermnej, poudatschki ‘povidacky’ w Jakubowicach, driu ‘diive’ (15)
w Czermnej, a w Jakubowicach driw z nadpisanym ¢ nad w, a w Stonem
drive, dewét krau ‘devét krav’ (37) w Czermnej i dewjet krau w Jakubowi-
cach, ale w Stonem deveét kravi.

5. Zanik koncowki -7 w 3 os. liczby mnogiej po spotgtosce j: litaj ‘litaji’
(1), stoj ‘stoji’ (26) w Stonem, a rozszerzone stojej w Czermnej i w Jaku-
bowicach, wtorne sedej ‘sedi’ (36) w Czermnej i sedei w Jakubowicach, ale
dawniejsze sedi w Stonem.

6. Uproszczenia grup spotgtoskowych zanotowano wielokrotnie: Sawei
‘zhavy’(6) w Czermnej, schawei w Jakubowicach, sak ‘vSak’ (6) w Czerm-
nej, dicki ‘vzdycky’(7) w Czermnej, natomiast w Jakubowicach i w Stonem
wystepuje tu potoczne porat ‘potrad’, rek sem ‘fekl jsem’ (9) w Czermnej
i w Stonem, nes ‘dnes’ (15) w Jakubowicach, ale tez dnes w Stonem, nes
(25, 38) w Czermnej, ale dnes w Jakubowicach 1 w Stonem, dibis ti ‘kdybys
ty’ (18) w Czermnej, di bis ti w Jakubowicach 1 w Stonem, dopak ‘kdo pak’
(10) w Czermnej, ale hdopak w Jakubowicach i sztuczne kopak w Stonem,
Cera ‘véera’ w Czermnej, ale véera w Jakubowicach i véera w Stonem, sou
Secki wenku ‘jsou vSecky venku’ (38) w Czermnej, sou ...schechni wenku
w Jakubowicach, ale jsou vsecky...na poli w Stonem.

7. Kontrakcja w wyrazie delat (20) we wszystkich trzech punktach: tak
dal “tak délal’...sammi udali ‘sami udélali’ w Czermnej, dal tak... sami udali
w Stonem.

8. Potaczenia bezprzyimkowe zanotowano kilkakrotnie:

W sejme litai suche listi luftu (1) zamiast v lufiu, stromecki cervenima
jablickama ‘stromecky s ¢ervenymi jablicky’ w Czermnej (26), a w Jakubo-
wicach jablunki stscherweneima jablitschki i w Stonem jabloné s cervenymi
jablky, chce si...chalpi wasi sahradé stawit ‘chce si chalupy v vasi zahradé
staveét’ (33) w Czermnej, ale ve vasi zahrade stavéti w Stonem, tam sadu...
vjel ‘tam z(e) zadu vjel’ (40) w Czermnej, tu sadu...sajel w Jakubowicach
1 tu zadu...vjel w Stonem.
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9. Wtérne formy zaimkowe, stanowigce wyrownanie do form przymiot-
nikowych: do tejch kamen ‘do téch kamen’ (3) w Jakubowicach, na tejch
sdjech ‘na téch zdich’ (36) w Jakubowicach, s tejma lidima ‘s t¢mi lidmi’
(40) w Czermnej i steima lidima w Jakubowicach.

Gwara czeska w okolicach Kudowy utrzymywata si¢ wspaniale az do
czasOw bezposrednio po Il wojnie Swiatowej. W wyniku germanizacji prze-
stano uzywac jezyka czeskiego w Brzozowicach oraz znacznie zmniejszyta
si¢ liczba 0sob mowiacych po czesku w samej Kudowie. Przedstawione wyzej
cechy poswiadczone w ankietach Wenkera z konca XIX wieku powszechnie
notowal w swojej monografii J. Kubin (1913) oraz ja w czasie badan przepro-
wadzonych w latach 1954—-1957, por. o protetycznym v- przed o- u Kubina
s. 34-351umnie [ 34, 0 y > ¢j oraz i > ¢j u Kubina s. 18-19 i u mnie I 37,
o0 ¢>1iuKubinas. 71umnie I 40, o v>y u Kubina s. 5, punkt 12 i u mnie
1 48-49, o typie oni litaj u Kubina s. 12, punkt 5 i u mnie I 39, o kontrakcji
w wyrazie delat u Kubina s. 171 i u mnie I 32, o potaczeniach bezprzyimko-
wych u Kubina s. 142-144 i u mnie (1974: 200-207), o wtornych formach
zaimkowych, stanowiacych wyréwnania do form przymiotnikowych u Kubina
i u mnie (Siatkowski 1962. t. II 31).

Sytuacja dialektu czeskiego pod Kudowa po II wojnie §wiatowej ulegla
radykalnej zmianie. Jak juz wspomniatem, niemal dziesigciokrotnie zmniej-
szyla si¢ liczba ludnosci uzywajacej jezyka czeskiego: z ponad 5000 zmalata
na niemal 500. Poza tym dawny kontakt z oficjalnym jezykiem niemieckim
zostal zastapiony kontaktami z bardziej zblizonym jezykiem polskim. Dawne
dlugotrwate kontakty czesko-niemieckie doprowadzity do wzrostu niemieckich
wptywow leksykalnych, a jednocze$nie do uswiadomienia sobie zasadniczych
roznic miedzy obu jezykami. Znaczne niemieckie pozyczki leksykalne (Siat-
kowski 1962: 11 68—103) zostaly zintegrowane, wiaczone do rodzimego sys-
temu, nieraz staty si¢ nieprzejrzystymi formacjami. Wezmy przyktadowo taka
pozyczke, jak braucan ‘zwyczaj zabawy weselnej dla nieproszonych gosci’
z niem. auf die Braut schauen ‘popatrze¢ na pann¢ mtoda’. Natomiast obco-
sci nowych pozyczek polskich moi informatorzy juz w latach 50. sobie nie
uswiadamiali, a nawet zdarzaly si¢ wypadki uporczywego utrzymywania, ze
obce fonetycznie formy typu kroua, mnoho kruu ‘krowa, duzo krow’, ylopci
‘chtopcey’, ylapiec ‘chtopiec’ sa niewatpliwie czeskie. Uswiadamianie réznic
migdzy polska a czeska postaciag fonetyczng tego samego wyrazu jeszcze sie
nie wytworzytlo. W jeszcze wigkszym stopniu dotyczylo to wyrazow fone-
tycznie nienacechowanych. Nawet zdarzaty si¢ wypadki, ze kiedy wyrazilem
watpliwos¢, czy uzyty przez informatora zegarek jest na pewno wyrazem
czeskim, zapytany odpowiedzial: moie matka tak mluvila (Siatkowski 1962:
IT 103—110). Byto to zapowiedzig p6zniejszej dos¢ duzej interferencji jezyko-
wej. W tym czasie byly jednak warunki do utrzymania si¢ jezyka czeskiego,
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przynajmniej w kilku wspomnianych wioskach, gdzie ludno$§¢ mowiagca po
czesku stanowila zwarte skupiska.

Nawet pdzniej udato si¢ wlaczy¢ dwie wioski Stone i Jakubowice do Cze-
skiego atlasu jezykowego (CJA, punkty 118, 119).

Z czasem doszto do znacznego wyludnienia wiosek w okolicy Kudowy
i catkowitego zaniku dawnej gwary czeskiej, co mogtem stwierdzi¢ w czasie
przeprowadzonych za namowg Profesora Olescha latem 1988 r. badan kon-
trolnych (Siatkowski 1990: 117-123). Wioski Ostra Goéra i Nouzin/Naussenay
przestaty istnie¢, a na ich miejscu powstato kilka doméw wypoczynkowych.
Jakubowice, zamieszkate dawniej wytacznie przez ludnos¢ jezykowo czeska,
mialy tylko kilka chatup wiejskich z naptywowa ludnoscig polska. Duzemu
wyludnieniu ulegly takze Pstrgzna oraz gorna czgs¢ wsi Czermna, w Stonem
zostato tylko kilka rodzin. Znaczna cze$¢ ludno$ci autochtonicznej wyemigro-
wata w ramach taczenia rodzin do Czechostowacji oraz do obu czesci Niemiec.
Byto wtedy jeszcze okoto 50 autochtonéw moéwigcych lepiej lub gorzej po
czesku. Czeszczyzna ta charakteryzowala si¢ zazwyczaj duzymi wpltywami
jezyka polskiego. Ze wzgledu na duze rozproszenie i rzadkie wzajemne kon-
takty o jakiej$ jednolitej gwarze czeskiej nie bylo juz mowy. Uderzajace

Z wnukiem informatora Emila Cvikyta Krzysztofem Chilarskim (po lewej) na tle jednego
z doméw w muzeum w Pstraznej, 2010 r. (ze zbioréw autora)
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Ruchoma szopka (wykonana przez Frantiska Stépana na poczatku XX w.) w Czermnej, 2016 .
(ze zbioréw autora)
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u wszystkich informatoréw byto zachowanie archaicznych cech dawnej gwary
czeskiej, jak np.przejscie v w wyglosie i przed spotgloska w u, np. spraurne,
driu, druy itp., 1 jego zanik w grupie spotgtoskowej, np. sjetilko, typ dat.-loc.
masc. na -oj, np., dedoj, po tatinkoj, liczne konstrukcje bezprzyimkowe, np.
lese “w lesie’, bil Levine, sou Cechdch itd. (por. Siatkowski 1974: 200-207).
Poza tym byt charakterystyczny nowy zanik palatalno$ci spotglosek o, ¢, n,
np. deti, deld, po dedoj, neco, v Nemecku, na levi strane, dawniej wlasciwy
tylko silnie zgermanizowanym mieszkancom Brzozowic.

Poza tym stwierdzitem, ze zupeknie zanikty, dawnej powszechne tu, opowia-
dania ludowe. O ile przedtem o diabelskiej skale migdzy Czermng a Pstrazng
mozna byto ustysze¢ obszerne opowiadania, to w 1988 r. zazwyczaj sprowa-
dzalo si¢ to do kilku prostych zdan.

Obecnie pamiatka po dawnej czeskiej wyspie etnicznej jest Muzeum Kul-
tury Ludowej Pogorza Sudeckiego w Pstraznej, gdzie pracuje wnuk mojego
informatora z tej miejscowosci. Przekazalem tam dwie ksigzki Kubina oraz
egzemplarz swojej pracy o dialekcie czeskim okolic Kudowy.

A mnie jest zal, ze si¢ tu juz nie ustyszy dawniej zawsze zwyczajowo
wypowiadanego przy pozegnaniu grzecznosciowego: prijdte zas! ‘niech pan
znow przyjdzie!’.

Jednakze w 2016 r. z wlascicielami ruchomej szopki w Czermnej mogtem
jeszcze porozmawia¢ po czesku, z wnuczka konstruktora tej szopki, Gertruda
Stépan.
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WHAT IS LEFT OF THE CZECH DIALECT IN THE KUDOWA AREA?

Several villages located outside Czechia around the town of Kudowa once formed a Czech
language island, which at the turn of the 20th century counted around 5000 inhabitants. Despite
substantial German lexical influences, the Czech language survived in quite a good condition,
as evidenced by the 19th century surveys conducted by Wenker in Czermna, Jakubowice and
Pstrazna, by Kubin’s monograph (1913), and by my own research in 19541957 (Siatkowski
1962). After World War II, mass relocations caused the population of Czech speakers to drop
considerably, yet a 500-people-strong cohesive Czech group remained. With time, the villages
surrounding Kudowa become largely depopulated; around 1990 the dispersed autochthonous
population still spoke Czech but no longer a homogenous Czech dialect. Today, the only
remnant of the old the Czech ethnic island in the Kudowa area is essentially the open-air
ethnographic museum in Pstrazna.
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Problematyka gwarowego stownictwa!, jego szybkich zmian, jak réw-
niez postepujacego leksykalnego wptywu polszczyzny ogolnej na jezyk wsi
(por. prace Jozefa Kasia, Haliny Pelcowej, Haliny Kurek, Stanistawa Cygana,
Renaty Kucharzyk, Heleny Grocholi-Szczepanek i in. zamieszczone w biblio-
grafii) niewatpliwie nalezy do gtownego nurtu zainteresowan wspotczesnej
dialektologii. Jedng z odston tego skomplikowanego zjawiska jest obecnosc
tradycyjnej leksyki wsi w jezyku jej mtodych mieszkancow.

Problem sformutowany w tytule artykutu nastrgcza wielu naukowych
trudnosci. Najpowazniejsza stanowi niedostatek wiarygodnych badan tereno-
wych w tej grupie wickowej. Sadzac po doswiadczeniach z ostatnich lat, nie
stanowig one jakiego$ metodologicznego wyzwania; narzedziem wystarczaja-
cym okazuja si¢ ukierunkowane socjolingwistycznie badania ankietowe (np.
Grochola-Szczepanek 2008, 2009), wymagajace jednak u podstaw dobrego
rozeznania w zasobie lokalnej leksyki gwarowej i jeszcze lepszej znajomo-
sci srodowiska, ktére w znacznym juz stopniu utracito jezykowo-kulturowa
spojnos¢ (w sensie kontynuacji tradycyjnej kultury agrarnej i gwary). Bada-
nia te, dodajmy, sa wyjatkowo ucigzliwe, poniewaz spotykaja si¢ coraz cze-
sciej z niechecig potencjalnych informatoréw i ich bliskich. W tej sytuacji

U'W dyskusyjnej kwestii, czym wyrdznia si¢ stownictwo gwarowe i jaki jest jego zakres,
uznaj¢ stanowisko Haliny Pelcowej (2001).
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pierwszenstwo oddac trzeba badaczom autochtonom; szcze$liwie mozna ich
spotka¢ wsrdd uczestnikéw seminariow magisterskich i studiow doktoranc-
kich, co daje nadziej¢ na wartosciowe wyniki?.

Dla scharakteryzowania sytuacji badawczej réwnie istotne jest to, ze
zgodnie z przewidywaniami Stanistawa Urbanczyka (1984) gwary zanikaja;
pod wptywem polszczyzny potocznej, zakorzenionej w domenie oralnosci,
nierestrykcyjnej wobec regionalizmoéow, ulegaja niwelacji, dezintegracji na
poziomie fonologicznym, interdialektyzacji — bywa, ze w skarnawalizowanej
postaci (por. Sikora 2010) towarzysza réznorakim formom folklorystyczne;j
aktywnosci srodowisk lokalnych. Sytuacja ta byta wielokrotnie przedmiotem
blizszego zainteresowania polskich badaczy (por. np. Kas$, Kurek 2001, Kurek
1995, Pelcowa 2006, Reichan 1999, Wyderka 2014), jest tez wérdd dialekto-
logow 1 badaczy jezyka polskiego dobrze znana, co zwalnia z koniecznosci
rozwijania tego watku.

Generalne wnioski (w literaturze uznanie znajdujg propozycje zastapie-
nia gwary — jezykiem mowionym mieszkancow wsi) dotycza takze gwarowego
stownictwa. Dla uscislenia: bywa ono nadal wyodrebniane dyferencjalnie,
tworzgc rozmaite naukowe fikcje (por. np. wesele sadeckie : wesele podhalan-
skie) (por. Ka$ 2003); bywa takze wyodrebniane dynamicznie (konfrontacja
wlasnej 1 ,,0bcej” kompetencji ogolnej 1 komunikacyjnej), sytuowane w per-
spektywie jednoznacznej odrebnosci kulturowej wsi (np. badania autora nad
incipitami i gwarowg etykietg). Gorgcych zwolennikow takiego podejsécia do
leksyki gwarowej zjednat sobie w leksykografii gwarowej nowator ki Stownik
gwary orawskiej J. Kasia (2011). Koncepcja ta idzie w sukurs formutowa-
nym lokalnie w wielu o$rodkach postulatom udokumentowania kulturowego
dorobku tradycyjnej kultury wsi; dla miejscowej inteligencji stworzenie np.
monografii rodzinnej miejscowosci (zazwyczaj: historia i folklor) jest widomym
znakiem jej awansu wsrod innych matych ojczyzn. Mozna nawet moéwic juz
0 sui generis snobizmie w tej dziedzinie. Oba stanowiska maja swoje wady.

Jesli prawdziwy jest poglad, ze wiejskie jest to, czym zyje wies, to obrona
tezy o wzglednej trwatosci 1 odrebnosci kultury wsi musi zakonczy¢ si¢ niepo-
wodzeniem. To nieuchronna konsekwencja czasow wielokulturowosci i globa-
lizacji. W rezultacie takze i leksykograficzny trud, cho¢ deklaruje stuzebno$¢

% Szezesliwie — wybrzmieé powinno w tym miejscu ironicznie, bowiem forsowana strategia
fin nsowania badan naukowych i systemu grantéw tworzy dotkliwe ograniczenia, ktérym
nie moga sprosta¢ badania dialektologiczne, co stawia pod znakiem zapytania mozliwos¢
prowadzenia badan podstawowych w tej dziedzinie w ogole. Trudno powstrzymac si¢ od
cierpkich stow, majac w pamieci los znakomicie przygotowanego projektu Korpusu gwar
polskich prof. Haliny Kara$, ktory doswiadczyt skutkow szczegolnej ignorancji w dziedzinie
odpowiedzialnosci za polskie dziedzictwo narodowe. Realizowane projekty dialektologiczne
oparte na badaniach terenowych mozna policzy¢ na palcach jednej reki.
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wobec kulturalnych potrzeb lokalnego srodowiska, narazony jest na uwig¢znie-
cie w paradoksie historyzmu. Przyczyniamy si¢ do tego sami, jako badacze,
pytajac zazwyczaj, jak bylo z czyms, jak co si¢ nazywalo, jak zwracano sie
do starszych itd. Sprawa to klopotliwa, bo czestokro¢ przyczyna bywa po
prostu brak lepszej wiedzy o zyciu na wsi (por. np.: zdobywajaca sobie popu-
larno$¢ hodowle danieli i jeleni na migso, upraw ziotowych, agroturystyki;
zasady doptat bezposrednich, odszkodowan za szkody w uprawach; sprawy
rent rolniczych, KRUS-u, dziatalno$ci Agencji Nieruchomosci Rolnych, plagi
wyjazdow zarobkowych...). Jak Zart brzmig dla starszych badaczy (jak autor)
stwierdzenia politykéw, ze ,,wies jedzie na zaciggnigtym recznym” (Jak by
to wygladalo, gdyby poziom spotecznych i zawodowych aspiracji spotkat si¢
z mozliwo$ciami?); tempo i skala zmian zaskakujg tym bardziej, ze przecza
pokutujagcym w miejskim kregu jezykowo-kulturowym stereotypom.

W przedstawionych pokrotce okolicznosciach postulat skupienia uwagi na
jezyku mtodego pokolenia mieszkancow wsi nie wymaga glebszego uzasad-
nienia: oprocz socjolingwistycznej diagnozy procesow jezykowych daje tez
mozno$¢ ustalenia kierunkow zmian w stownictwie, wypetienia wspomnia-
nej luki w opracowaniach?®.

Niniejszy tekst, wychodzac z takich przestanek, z koniecznos$ci skupia si¢
na najwazniejszych, wybranych kwestiach, zwigzanych z tematem. Korzysta
w zwigzku z tym z uogdlnionych danych. Podstawe materialowa badan stanowia:

— badania gwary wsi Kadcza w pow. nowosadeckim (okol. Starego Sacza)
(Natalia Kyrcz);

— badania gwary 2 kliszczackich wsi Skomielna Czarna i Bogdandéwka

koto Wigciorki (Justyna Kozak);

— badania gwary wsi okolic Krosna (Monika Bielak i Kazimierz Sikora);

— badania gwary wsi Basznia Dolna i Basznia Gorna k. Lubaczowa (Marta Lis);

— badania jezykowe kilkunastu wsi lasowskich z obszaru dawnej Puszczy

Sandomierskiej (dr Przemystaw Prucnal);
— badania jezykowe polsko-ukrainsko-temkowskiej wsi Mokre nad Ostawa
k. Zagorza (na skraju Bieszczadoéw) (Beata Kirylejza);

3 Tylko w cze$ci zaradzié temu moga badania typu ankictowego prowadzone na Spiszu przez
H. Grochole-Szczepanek, dajace socjolingwistyczny oglad sytuacji gwary na polskim Spiszu
w 2005 r. (2008, 2009). W interesujgcej nas grupie mlodziezy gimnazjalnej (w wieku ok.
15 lat) ledwie kilkanascie procent mtodocianych respondentéw ma codzienny kontakt z gwa-
rowym stownictwem i cho¢ autorka dowodzi, ze te ankietowe deklaracje (proba 30 stow) sa
zanizone w porownaniu ze stanem faktycznym, to nawet w tak stabilnym jezykowo regionie
gwaltowne zmiany w leksyce wiejskiej sa niepodwazalne (por. zaledwie 3% znajomosci mie¢
rod kogos ‘lubi¢ kogo$’, masla ‘kokarda’ i 2% banowac ‘zatowac’), a stosunek do rodzimej
mowy ulega przewartosciowaniu. Naukowa ocena zmian w tym zakresie wymagataby szer-
szych badan, obejmujacych inne regiony. Musiatyby one tez bra¢ pod uwage wielkie tempo
tego procesu.
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— badania jezykowe w podkrakowskiej gminie Iwanowice (m.in. wsie:
Iwanowice Dworskie i Wtoscianskie, Poskwitow, Celiny, Narama)
(Kamil Gotdowski).

Czyni si¢ tu z nich uzytek za wiedzg 1 zgoda autorow.

Wszystkie te opracowania, ktore przybraly koncowa posta¢ prac magi-
sterskich, licencjackich i pracy doktorskiej p. Przemystawa Prucnala z Uni-
wersytetu Rzeszowskiego, czynig uzytek z socjolingwistycznej metodologii
badan (por. Kurek 1995, Kucharzyk 2012). W najwiekszym skrécie polega
to na skonstruowaniu reprezentatywnej proby kilkuset (od 100 do 300) lekse-
mow, ktorych znajomos¢ (czynna, bierna) lub nieznajomos$¢ jest weryfi owana
wsrod informatoréw reprezentujacych okreslone parametry socjalne, glownie
wieku, ptci i pochodzenia (zwigzek z rodzinng tradycja rolnicza). Wiarygod-
no$¢ uzyskanych danych podniosty probki nagran w sytuacji nieoficjalnej oraz
uczestniczaca obserwacja badaczy-autochtonow. Wyjatkowej zgota wartosci
dane przyniosty prace pan Justyny Kozak i Beaty Kirylejzy, ktore swa wie-
dze czerpaly w réwnej mierze z ankiet, co i z do§wiadczen nauczycielskich
i zaangazowania w dzialalno$¢ folklorystyczna.

Zacza¢ wypada od kwestii zasadniczej wagi, a mianowicie stopnia trwa-
losci leksyki gwarowej, mierzonej znajomos$cia form gwarowych; w warto-
sciach procentowych w pokoleniu wiejskich nastolatkow i licealistow daje to
— w pordéwnaniu do najstarszej grupy wiekowej (60 lat i wigcej) — spadek rzgdu
siedemdziesieciu pigciu procent (np. we wsiach lasowskich, kliszczackich i na
matopolskim pograniczu wschodnim). Na poétnoc od Krakowa, w zasadzie juz na
jego peryferiach (gm. Iwanowice), wskazniki te maleja do symbolicznych war-
tosci. O wiele lepiej jest w sadeckiej Kadczy, zachowujacej w znacznej mierze
rolnicze tradycje i pielegnujacej folklor gorali sadeckich, gdzie w wigekszosci
grup tematycznych stownictwa wyniki oscylowaty wokot 40-50% (jesli wyta-
czymy najbardziej archaiczng cze$¢ stownictwa®, szybko odchodzacego wraz ze
zmianami cywilizacyjnymi). Na podstawie czastkowych danych spodziewac si¢

4 Mowa tu o stownictwie dotyczacym np. uprawy lnu, tkactwa, kurnej izby, jarzma i pracy
wotami, budowy starodawnych narzedzi rolniczych, pieca chlebowego, dartego ptotu, prania
w tugu itp., ktore nie majac szans na mi¢dzypokoleniowy przekaz, staja si¢ zupetnymi
archaizmami, znanymi tylko najstarszym. Pytanie o nie w ankiecie musi pozosta¢ w zgodzie
z zasadg reprezentatywnosci proby stownictwa. Bez nalezytej refl ksji nietrudno skonstruowaé
narzgdzie badawcze, ktore przyniesie zgota falszywy obraz zupelnej nicobecnosci gwary
w jezyku mtodszych pokolen. Dodam jeszcze z wlasnych doswiadczen (i niepowodzen), ze
pytanie o orke wotami bytoby nieporozumieniem koto Krakowa, ale czyms uzasadnionym
na wschodniej Sadecczyznie, gdzie catkiem niedawno jarzmo bezposrednio ustapilo miejsca
traktorowi. Rzecz jasna, nie nalezy tez pyta¢ o sprawy obce lokalnej kulturze, jak np. o pro-
ziaki ‘placki na prozie — sodzie oczyszczonej’ na Podhalu, a o moskale ‘pieczone na blasze
placki z ziemniakow i maki’ w Przemyskiem, albo tez o specjalny garnek do kiszenia mleka,
ktérego w ogoéle nie zna poludniowa Polska.
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wiec mozna zblizonego wyniku np. w rolniczych wioskach Pogoérza Cigz-
kowickiego i w okolicach Kazimierzy Wielkiej, Nowego Brzeska i Proszo-
wic, gdzie nadal uprawa ziemi i rolnicze gospodarstwa rodzinne sg statym
elementem miejscowego krajobrazu. Stusznosci tych przewidywan dowodza
badania Renaty Kucharzyk, ktéra gruntownie zbadata pod katem zachowania
m.in. leksykalnych zasobéw gwary cala spoteczno$¢ rodzinnego Rzepiennika
Strzyzewskiego (gwary bieckie; 2003).

Dodac¢ jeszcze nalezy, ze poza potrzeba zachowania jezykowego swiadec-
twa, zajeciem jalowym jest np. ustalanie trwalosci nazw szybko gingcych na
wsi desygnatow (owszem, dowiemy si¢, ze kolca ‘koétka pluga’, plug, cepy,
a tym bardziej warsztat tkacki, utrzymuja si¢ o wiele lepiej niz zapomniane
juz nazwy ich czesci). Jest tez zrozumiate samo przez sig¢, ze przy gwarowych
nazwach trwa¢ bedg desygnaty charakterystyczne, niemajace odpowiednikéw
w miejskim kregu kulturowym (bruzda, korpiele, sianozbiyrok, toki ‘taczki’,
boisko ‘czgs¢ stodoty, gdzie mtocono zboze’, bonty ‘belka spajajaca gora, poni-
zej kalenicy parg krokwi w dachu’, obrobina/zapole, zasiek ‘sasiek’, ptachta,
podenek ‘dolna czg$¢ skrzyni wozu konnego’, glinice/gnojnice ‘boczne deski
skrzyni wozu konnego’, potrow/otawa ‘siano z drugiego koszenia’, potkopek
‘kopa z kilkunastu snopow zgtego zboza, stawiana do wyschnigcia na polu’,
roszoto ‘rzeszoto’, kofotuszka ‘drewniana matewka stuzaca glownie do roz-
prowadzania zasmazki, $mietany w zupie’, korowaj, sieczka, zagon, skatka
‘zywiczne kawatki drewna na podpatke’, ostrewka ‘stojak do siana w formie
wierzchotka uschnigtego swierka lub draga z poprzecznymi drazkami, przety-
kanymi przez wywiercone na wskros$ otwory’, brus ‘obracany recznie kamien
szlifierski w ksztalcie duzego kota, uzywany do ostrzenia narzedzi’, trojki
‘widly z 3 zgbami’, wiecheé, masnica, zagata “warstwa lisci, stomy stanowigca
w zimie zewnetrzne ocieplenie $cian chatupy’ itp.); trwaloscig dorownujg im
mikrotponimy (Waggroda, Wydarto, Przyorywka, Zowodzie, Wysranka, Zadnie
Stawy, Hajciokowo Buda, Studzionki, Kuryja itp.) i przezwiska — nieoficjalne,
czesto zjadliwe (Dworus, Kalika, Skopyrda, Babecka, Pizdecka, Mosor itp.)
antroponimy, ktore ,,lubig si¢ przylepia¢” do wszystkich, nawet najmtodszych
w rodzie. Ustalenia liczbowe, zamykajace w tak okreslonych wartosciach
dynamike zmian w zasobie dyferencyjnego stownictwa, wydaja si¢ nie miec¢
wiekszego naukowego znaczenia ponad to, ze przekonujg dowodnie, ze gwara
jest systemem zanikajacym.

Zbadany tym sposobem stosunek stownictwa gwarowego do niegwarowego
zasadniczo takze nie wnosi wiele do juz posiadanej wiedzy w tym zakresie,
nalezacej do znanego tekstu Mariana Kucaty, O stownictwie ludzi wyzby-
wajgcych sie gwary (1960). Mozliwe, ze lepiej dzis zdajemy sobie sprawe
ze spustoszen, jakich dokonata owa inwazja potocznos$ci na wsi, gdy idzie
o reprezentatywno$¢ stownictwa wobec rodzimej kultury. Nie brakuje wszak
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nawet w ujeciach podrecznikowych wypowiedzi powielajacych stereotyp lek-
sykalnego ubostwa ,,niewyrobionych jezykowo” gwar, a tymczasem oczom
naszym ukazuje si¢ zaskakujace bogactwo, ktorego obraz w znacznym stop-
niu ukrywata wezesniejsza praktyka leksykograficzna, stawiajaca na dyferen-
cjalny (wzgledem stownika ogolnopolskiego) model opisu wiejskiego stow-
nictwa (por. Falinska, Kowalska 2003; Kas 2001, 2009). Wystarczy zajrze¢
do rzetelnie przygotowanego tezaurusa orawskiego autorstwa Jozefa Kasia
(28 tysiecy jednostek leksykalnych, IT wydanie 2011 r.), a siegajacy po $wia-
dectwo stuletniej historii zapisanych tekstow dziesieciotomowy llustrowany
leksykon gwary i kultury podhalanskiej wyjdzie daleko poza 50 tysigcy haset
wyrazowych. Jestem gleboko przekonany, ze réwnie imponujacego zasobu
oczekiwa¢ wolno po badaniach leksyki kurpiowskiej, lubelskiej, a tym bar-
dziej $laskiej (najbardziej zaawansowane).

Pytanie, czy zdolnosci kompensacyjne nabytego kodu jezykowego sa
w stanie tak powstalg luke wypehic, trzeba rozstrzygna¢ zdecydowanie nega-
tywnie: kompetencja jezykowa mlodego pokolenia wsi jest bardzo plytka,
a powstajace wypowiedzi sa petne stow wulgarnych i ekspresywnych, ktorymi
maskowana jest mizerna sprawnos¢ jezykowa, typowa dla kodu ograniczo-
nego. Znalez¢ dzi$ kogos mlodego, kto umie zajmujgco opowiadac, graniczy
z cudem. Wie$ polska pustynnieje kulturowo, pozamykane szkoty i biblioteki
sa niczym niemy gtos oskarzenia. Gdyby miata przywddcoéw z prawdziwego
zdarzenia, na pewno nie byloby zgody na takie koszty ustrojowej transfor-
macji (por. Bukraba-Rylska 2012a, 2012b).

O wiele bardziej ciekawe i ptodne naukowo wydaje si¢ sledzenie napiecia
pomiedzy ,,starym” a wkraczajgcym do gwary ,,nowym”, reprezentowanym
przez polszczyzng potoczng’. Tu dopiero ujawnia si¢ wiasciwa skala zmian
i ich wektory.

Daje si¢ je odnalez¢ takze wsrdd dalszych prawidtowosci, ktore udato sie
zaobserwowac z toku badan i analiz danych ankietowych, a takze w nieza-
leznych badaniach jezyka nowych mediéw elektronicznych, zdominowanych
przez ludzi mlodych. Mozemy podazyé tym réwnoleglym, wszakze wspot-
bieznym tropem.

Niedawno Renata Kucharzyk zadata sobie trud wyszukania bez watpie-
nia gwarowego slownictwa, ktore znajduje uznanie w jezyku internautow®.

> W zwiazku z ostabieniem pozycji i postepujaca dezintegracja kodu tradycyjnego, zasadniczo
w grupie wiejskiej mtodziezy nie wystgpuje dzi§ leksykalna interferencja z polszczyzny
ogolnej do gwary, w rozumieniu zjawiska dynamicznego, uruchamiajacego specyficzn
mechanizmy adaptacji (zwl. filtru informacyjnego i kulturowego, o czym pisat J. Kas: 1992,
1994). Znacznemu ograniczeniu uleglo tez zjawisko bilingwizmu (dane z Orawy).

 Mowa tu o referacie pt.: ,,0 przenikaniu stownictwa gwarowego do jezyka Internetu”, wyglo-
szonym na posiedzeniu Komisji J¢zykoznawstwa Oddziatlu PAN w Krakowie w dn. 29 IV



Zagadnienie trwalo$ci gwarowego sfownictwa w jezyku mlodych mieszkancow wsi 163

Zebrata si¢ w ten sposob catkiem pokazna liczba lekseméw. Biorac pod uwage
takze wlasny materiat, zauwazy¢ mozna, ze (procz wspomnianych wyzej grup
wyrazow) wyodrebniajg si¢ w niej do§¢ wyraznie dwie kategorie stownictwa:

a) Mikroregionalizmy, (wedle RK gwaryzmy) bedace wynikiem oddziaty-

wania substratu gwarowego na regionalne odmiany polszczyzny potocz-
nej, ksztattujace si¢ dzi§ bez stabilizujacej funkcji jezyka literackiego
(por. Sikora 2005). Wsrdd regionalizméw krosnienskich np. stanowig
one ok. 55% catego zgromadzonego materiatu (Sikora, Bielak 2005).
Koncowe przyktady ukazujg spory potencjat stylistyczny niektorych
leksemow (przyktadowo: dulngé ‘uderzy¢ mocno; walnac’).

Taka kwalifikacje winny wedlug mnie otrzymac np.: Maly rozdrapat se
tego bgbla i teraz mu si¢ jadzi [= wdal si¢ stan zapalny].; Proziaki, bo si¢
prozy [sody oczyszczonej] daje, a nie drozdzy.; Bedziecie mogli budowac pro-
ste domki z fasiny przy drzewie, a takze zywic si¢ tym, co znajdziecie w lesie.
(RK); Nie zbywaj sie ze mnq, bo wiem troszke wiecej. (RK); Wagowalem sig
[wahalem sig, bytem w rozterce], z jakim napedem wziqé auto — na przod,
czy na tyt. (RK); Wazne zeby facet byt szczery, a nie skqpy. (RK); Patrzze
sie, jak sie pochmurato, jeszcze was deszcz zleje.; Po ile te strugane dranki
[sztachety] sq, ale nie te rzezbione?; Wyrzu¢ to do paryi [paryja ‘dolina stru-
mienia tworzaca gleboki wawoz, jar’].; Chcesz w kuse [twarz]?; Stok jest zbyt
bystry, zeby po nim jezdzi¢ na sankach. (RK); Mas¢ albo jakies dobre plastry
na odgniaty [odciski]| prosze!; Te s...y w moim lesie ze szkoly przetrwania
nacieli se takich dwudziestoletnich jodek [jodet], a ze trzydziesci cheba na
szatas; Wszystko dulnelo [gruchneto, walnelo] o podtoge i zrobito sie smrodu
jak z 10 skunksow.; O, ja bym chyba na Twoim miejscu dulnela jednak tq
lampke winka.; Kazdy z nas powinien dulnqé sie w piersi z pomrukiem ,,mea
culpa in concreto”.

Takie przyktady mozna mnozy¢. Wiele 0osob — podkreslmy — zupelnie nie
zdaje sobie sprawy z ich wiejskiego pochodzenia, a jesli nawet, to z powodu
swego leksykalnego ubdstwa nie ma ich czym zastapi¢: okalaé / ukaklac
‘ubrudzi¢ czyms$ lepkim’, paryja ‘wawoz, jar’, ciupac, za to ‘dlatego’, kusa
‘twarz’, chojka ‘choinka, $wierk, sosna’, jodka, 0zog, kociuba, haczka ‘pogrze-
bacz’, drapaki ‘jezyny’, bak ‘trzmiel’, tarasi¢ ‘deptac’, spindrac si¢ ‘wspinaé
sie, wdrapywaé’, tyrpac ‘szarpaé, tarmosic¢’, kazowad, skiatczeé ‘skowyczec,

2015 r. Dla lepszego zilustrowania tendencji do wtornej regionalizacji polszczyzny wyko-
rzystano kilka podanych przez autorke przyktadow (oznaczone: RK). Z przekonaniem nie
podaj¢ internetowej lokalizacji przyktadéw, wychodzac z zatozenia, ze w wypadku tego
rodzaju tworczosci jezykowej, jak komentarze i wpisy na blogach (zgodnie z intencja nadawcy
poza prawem autorskim), bytoby to jedynie zbyteczne obcigzenie tekstu. Jedna decyzja admi-
nistratora forum, czasem automatyczna, czyni takie adresy bezuzytecznymi. Liczy si¢ tu
naukowa odpowiedzialnos¢.
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skomle¢’, modrak ‘blawatek’, plizga ‘pliszka’, ustuchany ‘grzeczny’, gora
‘strych’, kanka ‘banka na mleko’, limo ‘siniak pod okiem’, obora ‘podwo-
rze’, tutka ‘papierowa torebka, zwykle zwinigta w ksztalt stozka’, odkazac
‘zawiadomi¢’, pokiklaé sie ‘ulec pomieszaniu, utraci¢ tad’, pomytlaé ‘popla-
ta¢, powikta¢’, magac ‘przewracac na drugg strone cos nieforemnego’, holo-
ka¢ ‘z krzykiem wymys$la¢ komus’, chabina ‘witka’, husia¢ ‘kotysaé, hus-
ta¢’, 1 dziesigtki innych. Licznych dowodow dostarczajg takze amatorskie
stowniczki gwarowe, ktore uzywaja tych stow do objasniania innych, por.
np.: glafta ‘stos drewek, torfu’, kobylarz ‘suszka do atramentu’; koza ‘baba
w nosie’. Nie wspomn¢ juz o upowszechnianiu si¢ wadliwych gramatycznie
postaci wyrazow: ta teb, ta torta, ta perfuma itp.

b) Wtorne ekspresywizmy — efekt derywacji stylistycznej, czynigcej $rod-
kiem jezykowej ekspresji gwarowe pochodzenie, rzadziej brzmienie
stowa.

Por.: Idze idze bajoku! Straszne syce sq z ludzi. Ja bym sie wstydzit wrzu-
cac grosika i wyciggac tape (...) po calq zgrzewke [wody mineralnej]. (RK);
Ale z ciebie ciu¢ma [gapa, niezdara]!; Psikwia [wulgarnie: jedza, franca]
data mi jedynke z tego kolosa.; Musisz tak dziamaé [je$¢ glosno z otwartymi
glos$no, mlaskac]?!; Wyduldat calq flaszke sam!; Uciorat si¢ jak nieboskie
stworzenie! (RK) Drogie panie, nie ma tego cioranego [jakby poplamionego,
ubrudzonego] placka?; Cate spodnie uflogan | Ales ty chtopak dopolony [bar-
dzo niegrzeczny, krnabrny]|, takis dojety [dokuczliwy, przykry] jak nie wiem!;
Jak to jest, ze taki gnyp [tepak, tuman] gnebi nardd i nie boi si¢ za to Zadnej
kary? (RK) Dtugo tu jeszcze mamy czepieé [czeka¢ dlugo, bezproduktywnie,
bez sensul? Nasze dziopy [dziewczyny] i chodoki [chtopcy] kochane! Gdzie
wierciudupo? Siadaj grzecznie przy stole, bo nie bede po pie¢ razy wotac!

Jak dowiodly badania, w ten wlasnie sposob takze rézne neutralne emo-
cjonalnie wyrazy gwarowe nie zamierajg catkowicie, ale w rezultacie zmian
semantycznych przechodza do warstwy slownictwa warto$ciujaco-oceniajacego,
stuzac podstawowo do nazywania ludzi i ich postaw (przywar), np.: drapaka
‘cztowiek niemity, nieprzystepny’, polano ‘ghipek’, kuluka (od gwarowej
nazwy ostu) ‘cztowiek arogancki, nieuprzejmy’, mahamunda ‘gaduta’, gnyp,
dupa wotowa ‘cztowiek niezaradny, nierozgarnigty, powolny’ i wiele innych.
Jest rzecza cieckawa, ze ta cze$¢ leksyki wydaje si¢ w jezyku mtodych zyski-
wac na popularnosci, jako elementy nacechowane negatywng emocjg. Rownie
interesujace pozostaje to, ze wyrazy te w sposob nieprzypadkowy towarzysza
najtrwalszym skltadnikom ludowego systemu aksjonormatywnego, w jakiej$
mierze ciggle obecnego w mentalnosci i obyczajowosci mieszkancow. Np. do
najlepiej zachowanych ekspresywizméw osobowych w okolicach Krakowa
(badania p. Kamila Gotdowskiego, gmina Iwanowice; w latach: 2015-2016)
naleza: bajcara / bajcarz ‘plotkara/plotkarz’, bambaryta, ‘osoba niska i bar-
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dzo gruba, zwykle o kobietach’, beblok ‘me¢zczyzna moéwiacy niewyraznie,
betkotliwie’, bebloch ‘mezczyzna z wydatnym brzuchem’, bejdok ‘mezczyzna
niepowazny, lubigcy wygadywac¢ glupstwa’, ciucmal/ciu¢mak ‘niezdarna lub
niezaradna osoba, ktdra nie radzi sobie podczas pracy lub w zyciu’, cudok
‘osoba ekstrawagancko, dziwacznie ubrana’, cygon ‘mezczyzna klamliwy,
niegodny zaufania’, ¢mok/éwok ‘osoba tgpa, ograniczona umystowo, nieroz-
garnigta’, dziopa ‘tadna, kobiecych ksztattow dziewczyna, panna’, dziumdzia
‘kobieta powolna i przesadnie drobiazgowa w dzialaniu’; dziamdzia ‘1. osoba,
ktora mowi duzo i czgsto bez sensu’, 2. ‘cztowiek mlaskajacy przy jedzeniu’,
fucok ‘osoba ciagle nadasana i niezadowolona; zarozumialec, snob’, fygon
‘len’, miglanc mezczyzna ‘mezczyzna sprytny i leniwy, unikajacy obowigz-
koéw’, maslok ‘osoba ptaczliwa lub przesadnie uzalajaca si¢ nad soba’, slimok
‘osobna ptaczliwa’, mamrok ‘osoba mdéwiaca niewyraznie’, rajfura ‘osoba,
ktéra mowi duzo, szybko i zbyt glosno’, trajkotka/tyrkotka ‘kobieta mowigca
bardzo duzo, lubigca plotkowac’, spacniok/spaczniok ‘dziwak, ekscentryk’,
Sturmok ‘glupiec; niezdara’, Swarniocha ‘pigkna, atrakcyjna seksualnie kobieta’

Warto przy okazji zwrdci¢ uwage na postaé wyrazow, bedaca skutkiem
cofania si¢ i niwelacji gwary krakowskiej (np. bajcorz, spaczniok).

Jezyk mtodego pokolenia mieszkancoOw wsi pozostaje interesujagcym i stabo
rozpoznanym obszarem badan. Najlepiej bodaj obrazuje skutki dokonujacych
sie glebokich przemian jezykowych i kulturowych tego srodowiska. W zakre-
sie stownictwa mozna zaobserwowac¢ wypieranie gwary przez jezyk potoczny
1 socjolekt mlodziezowy. Sprzyja to utrwalaniu si¢ w jezyku mtodziezy wiej-
skiej sporej liczby ekspresywnych wyrazéw i zwrotow gwarowego pocho-
dzenia. Z gwary pochodzi takze cze$¢ stownictwa uzytecznego w codzienngj
komunikacji w kregu rodzinnym i réwiesniczym, lepiej odpowiadajgcego
realiom Zycia na wsi. Przedstawione tu prawidtowosci wymagaja zdecydo-
wanie weryfikacji w toku dalszych, obszerniejszych badan.
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MAINTENANCE OF THE RURAL VOCABULARY AMONG THE YOUNG
VILLAGERS (WITH RESPECT TO SEVERAL RURAL DIALECTS
OF SOUTHERN LESSER POLAND)

The article presents the state of the rural dialect retention among the rural community of
teenagers. In order to evaluate the present situation, sociolinguistic research of several rural
dialects of Lesser Poland was conducted. According to the author, the vernacular across the
countryside has been rapidly changing, especially in terms of vocabulary. These processes
result in the presence of abundant micro-regionalisms and various expressivisms (i.e. personal
ones). This is evident in the villages situated in the vicinity of Cracow. Such phenomena
decrease in intensity within the areas which preserve their rural character to a greater extent.
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Wierszyna jest polskg wioskg na Syberii, potozong okoto 150 km na pét-
noc od Irkucka (Pasko 2009: 21). Wie$ zostata zatozona w latach 1910-1911
W wyniku dobrowolnego osiedlania si¢ rolnikow i rzemieslnikow z obszaru
Zaglebia i Matopolski — najbardziej na zachdd potozonych terendw zaboru
rosyjskiego” (Nowicka, Gltowacka-Grajper 2003a: 9; Mitrenga-Ulitina 2015:
16; etk 2007: 8-9). Mieszkancy Wierszyny poczatkowo zyli w izolacji
spotecznej i kulturowej. [zolacja ta wyrazata si¢ przede wszystkim w negatyw-
nej postawie do matzenstw mieszanych (Nowicka, Gtowacka-Grajper 2003b:
56-57; Pasko-Koneczniak 2011a: 29). ,,Pierwsi osadnicy z Kroélestwa Polskiego
— 59 polskich rodzin przyjechali tutaj z guberni piotrkowskiej, kieleckiej,
radomskiej oraz okolic Krakowa (dzi§ Zaglebie Dgbrowskie i Matopolska)”
(Uminska 2013: 28). Najtrudniejsze dla przybyszow byly pierwsze miesigce na
nowym miejscu, kiedy na budowe¢ domoéw nie byto czasu i mrozy trzeba byto
przetrwa¢ w ziemiankach (Ghluszkowski 2009: 3). Obecnie do miejscowosci
nalezg trzy dzielnice: Wierszyna, Naszata i Chonzoj, a liczbe mieszkancow
wsi szacuje si¢ od 500 do 600 osob (Mitrenga-Ulitina 2015: 25).

Material jezykowy w postaci nagran na dyktafony cyfrowe i obserwacji
socjolingwistycznych zostat zgromadzony w latach 2008 i 2011 przez zespot
studentéw 1 doktorantow Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu pod-
czas ekspedycji dialektologicznych do Wierszyny. Wywiady mialy charak-
ter swobodnej rozmowy z informatorami na tematy zwigzane z poczatkami
osadnictwa w Wierszynie, historig wsi, praca w gospodarstwie, codzienno-
$cia, rodzina, tradycjami i obyczajami. Zgromadzono okoto 35 godzin nagran.

Celem artykutu jest zaprezentowanie zachowanych polskich dialektyzmow
leksykalnych w gwarze wsi Wierszyna.
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Agnieszka Uminska, piszac o polskich cechach fonetycznych i leksykal-
nych w gwarze wsi Wierszyna, zaznacza, ze

w Wierszynie mozna ustysze¢ jezyk polski w dwoch odmianach: gwarowej, bedacej
kontynuacja gwar z réznych czg¢sci Malopolski, oraz ogélnopolskiej — nabytej przez
wierszynian, ktorzy uczyli si¢ jezyka polskiego w szkole w Wierszynie, Dundaju lub

w Polsce. Jezyk polski — w odmianie gwarowej — jest przekazywany ustnie od poko-

len, uzywany w kontaktach domowych i sgsiedzkich. Postuguja si¢ nim najczesciej
osoby pochodzace z rodzin, w ktérych na co dzien méwito si¢ po polsku, i — co si¢

z tym wigze — byly czyste etnicznie (Uminska 2013: 31).

Druga odmiang jezyka polskiego, styszang w Wierszynie, jest polszczyzna
ogolna, ktora postuguje sie kilka osob (Uminska 2013: 31). Osoby te najcze-
$ciej wyjezdzaty do Polski i miaty kontakt z literackim jezykiem polskim,
a niektorzy ukonczyli nawet studia w Polsce (Pasko 2009: 22). Gwara miesz-
kancow Wierszyny jest gwara wyspowa. Jako gware wyspowa traktuje sie
gware, ktora pozostaje w obcojezycznym otoczeniu i nie posiada terytorial-
nego kontaktu ze swym jezykiem ogdlnonarodowym (Grek-Pabisowa 1983:
8). W Wierszynie obecnie istnieje mozliwos¢ nauki jezyka polskiego. Polska
szkota istniata w Wierszynie do 1934 r., p6zniej mozliwo$¢ nauki jezyka
polskiego pojawila si¢ dopiero w 1989 r. (Figura 2003: 95; Pasko 2009: 23).
W Wierszynie prowadzi si¢ tylko nauczanie poczatkowe, natomiast do szkoty
$redniej dzieci jezdza do pobliskiego Dundaju (Pasko 2009: 22). Obecnie
nauczycielka jezyka polskiego jest Ludmita Figura, mieszkanka Wierszyny,
ktora ukoniczyla polonistyke na Uniwersytecie Gdanskim (Pasko 2011: 114).
Mieszkancy mogg roéwniez uczeszcza¢ w kazda niedziele na nabozenstwa do
kosciota, ktory byt nieczynny przez 63 lata, a jego odbudowe zaczeto w 1992 .
(Figura 2003: 91-92; Pasko 2009: 23). Warto réwniez zaznaczy¢, ze obec-
nie w wiosce dziata ludowy zespoét folklorystyczny pod nazwa ,,Jarzumbek”,
ktory Spiewa tradycyjne piesni polskie i rosyjskie. Mieszkancy Wierszyny
w zasadzie od poczatku istnienia wsi sg spotecznoscig bilingwalna 1 uzywaja
naprzemiennie w zaleznosci od sytuacji komunikacyjnej polskiej gwary i jezyka
rosyjskiego. Polszczyzna jest stopniowo wypierana z poszczegolnych dziedzin
zycia, a wplyw jezyka rosyjskiego jest szczegdlnie widoczny w sferze stow-
nictwa i na poziomie sktadniowym (por. I'ombuekep 1989: 141-142; ITackko
2011: 80; Ananiewa 2012: 11; Mitrenga-Ulitina 2015: 142; Stupinski 2008:
209, 214; 2009: 200). ,,W wyniku postepu technicznego w obecnej Wierszy-
nie pojawily si¢ nowe desygnaty, na okreslenie ktorych uzywa si¢ stownictwa
rosyjskiego. Niektore nazwy polskie zostaty wyparte przez rosyjskie, np. mie-
sigce” (Miterenga-Ulitina 2015: 142—143). W gwarze mieszkancow Wierszyny
ma réwniez miejsce zanik niektérych wyrazéw z powodu zmian w kulturze
materialnej wsi (Mitrenga-Ulitina 2015: 133). Podobne zjawisko obserwuje
si¢ w rosyjskiej gwarze staroobrzgdowcow mieszkajacych w Polsce, w ktorej
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,»Z czasem pewne desygnaty, zawody zaniknely, co spowodowato, ze wyszty
z uzycia ich nazwy” (Pasko-Koneczniak 2011b: 102).

Gwara mieszkancow Wierszyny wywodzi si¢ z pogranicza matopolsko-$la-
skiego (Ananiewa 2007: 26; 2012: 5; 2013 287). Wanda Decyk, podejmujac
si¢ proby opisu polskiej gwary we wsi Wierszyna, zaznacza, ze

w przekonaniu 0sob piszacych o Wierszynie, jej mieszkancy mowia gwara matopol-

sko-§lasko-mazowiecko-podlaska. Ich jezyk oprocz wspomnien, nielicznych doku-

mentéw — staje si¢ wigc wyznacznikiem miejsca pochodzenia. W catkowitej izolacji

od $rodowiska polskiego (w r. 1934 zostala zamknieta polska szkota), w otoczeniu

innojezycznym (Buriaci, Rosjanie, Ukraincy) i w zmieniajacych si¢ warunkach spo-

tecznych w ciagu tak dlugiego czasu, gwara ta musiata ulec znacznym przeobraze-

niom w poréwnaniu ze stanem wyjsciowym (Decyk 1995: 21).

Gwary realizujace normy dialektu matopolskiego charakteryzuja si¢ m.in.
udzwigcznieniem spotgtosek wygltosowych zwartych i szczelinowych przed
rozpoczynajaca nastepny tacznie wypowiedziany wyraz samogloske lub spot-
otwartg (laz rosnie); przej$ciem dzigstowych szczelinowych i afrykat s, z, ¢, 5
w zebowe s, z, ¢, 5 (sypko, siekac, prawnucka, wnucka) (Dejna 1973: 255-256).
Gware mieszkancow Wierszyny cechuje fonetyka miedzywyrazowa udzwigcz-
niajgca. Cecha ta pojawia si¢ w wypowiedziach przedstawicieli pokolenia
starszego, $redniego 1 mtodszego, np. tag rob’il’i, jag una mogta. A. Uminska
wsrdd zachowanych polskich cech wymienia rowniez prejotacje, labializacje
w wymowie naglosowych o, 0%, u, zwezenie artykulacji gloski a, zwezenie
artykulacji gloski e, zwezenie gloski o przed nosowkami i spolotwartymi,
realizacje wyglosowego -¢ jako -um w kazdej grupie wiekowej, przejscie -ai
w -ef w wyglosie form rozkaznikowych, zmiany i wahania w uzyciu glosek
x 1k, a takze mazurzenie (Uminska 2013: 33-36; por. Ananiewa 2012: 9).
Niewatpliwie duza konsekwencja, u wszystkich informatoréw, odznacza sig¢
mazurzenie, a szczegdlnie stwardnienie gloski ¢ i zastepowanie jej przez c
w okreslonych leksemach, np. cy, cym, cego, cysto, cekojcie; f stycnu; kur-
centa; vnucek; zrubecek (Uminska 2013: 36).

Swiettana Mitrenga-Ulitina, badajac stownictwo gwary, zaznacza, ze
w zgromadzonym przez nig materiale ,,dominuje stownictwo nalezace do gwar
polskich oraz polskiego jezyka potocznego” (Mitrenga-Ulitina 2015: 132).

W gwarze wierszynian wystepuje liczna grupa dialektyzmow lokalnych.
Jako dialektyzm (gwaryzm) traktowana jest

jednostka systemu jezykowego (wyraz, forma, zwrot frazeologiczny) reprezentujaca

dialekt w stosunku do innych otaczajacych ja jednostek, reprezentujacych jezyk ogolny.

Takze jednostka jezyka ogolnego rozwinigta w sposob typowy dla jednego (lub kilku)

z jego dialektow. Rozroznia si¢ dialektyzmy fonetyczne, gramatyczne, leksykalne,

frazeologiczne, sktadniowe, semantyczne (Saloni 1999: 120).
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Iryda Grek-Pabisowa, badajac wyrazy gwarowe i dialektyzmy lokalne w rosyj-

skiej gwarze staroobrzedowcoOw mieszkajacych w Polsce, zwraca uwage na

przyczyny ich utrzymania si¢, ktorych
mozna upatrywac¢ gtéwnie w izolacji gwary i przeniesieniu si¢ grupy w nowe warunki
cywilizacyjne. Nastapita z jednej strony utrata kontaktu z pokrewnymi gwarami, gdzie
podobne wyrazy sa w uzyciu, co stanowitoby czynnik podtrzymujacy zachowanie dialek-
tyzmow lokalnych. W nowych warunkach zastapiono zapewne wiele dialektyzmoéw wyra-
zami zapozyczonymi z otoczenia. Z drugiej strony — przestaly istnie¢ same przedmioty
(desygnaty), zwlaszcza sposrod narzedzi, odziezy, wyposazenia domu i gospodarstwa,
zanikaly wigc z czasem réwniez nazwy tych desygnatow (Grek-Pabisowa 1983: 39).

Stownictwo gwarowe, charakterystyczne dla potudniowych gwar polskich, prezen-
tuje si¢ w gwarze mieszkancow Wierszyny dosy¢ bogato. A. Uminska odnotowata
kilkanascie leksemow gwarowych, ktore nie wystepuja w jezyku rosyjskim i pol-
szczyznie ogolnej, a funkcjonujg w gwarach polskich i w gwarze mieszkancow
Wierszyny, np. angres ‘agrest’, brodto ‘stdg zboza’, brytfanka ‘ptaskie naczy-
nie metalowe do pieczenia, cygani¢ ‘ktamac, oszukiwac’, czernica ‘borowka’,
dziolcha ‘dziewczyna’, kiej ‘kiedy’, nikaj ‘nigdzie’, rychtowac ‘przygotowywac’,
wezas ‘wezesnie’, wele ‘wedle’, zniwiarka ‘maszyna do koszenia zboza’ (Umin-
ska 2013: 37-39). Do innych dialektyzmoéw funkcjonujacych w gwarze wier-
szynian, a odnotowanych przez Ludmite Figure jako charakterystycznych dla
gwary, naleza: alyja ‘wanienka’, ciaciany ‘grzeczny, fadny’, ciorac si¢ ‘brudzi¢
si¢’, ducka ‘duzy okragly kosz’, fajerka ‘doniczka’, furgac ‘fruwac, lata¢’, gor-
cek ‘kubek’, gzi¢ sie ‘rozrabial’, gziocha ‘pieszczoch’, kiecka ‘spoddnica’, kor-
piele ‘buraki’, kostka ‘pestka’, fachy “ubrania’, plachta ‘przescieradto’, polednie
‘potudnie’, portki ‘spodnie’, powata ‘sufit, zwtaszcza drewniany’, rydel ‘dawna
lopata drewniana okuta na koncu’; skrabacha ‘stara zdarta miotta z galezi’,
smrodynia ‘czeremcha’, spyrki ‘skwarki’, szkopiec ‘naczynie do dojenia mleka’;
taburetka ‘taboret, stotek’, tapla¢ ‘brodzi¢ w wodzie, blocie’, tarasi¢ ‘1. dep-
ta¢, tratowa¢ nogami 2. $mieci¢, brudzi¢’, tragarz gtdéwna belka pod puta-
pem drewnianego domu’, fytka ‘papierowa torebka’ (Figura 2003: 126-127).

Na podstawie przytoczonego materiatu leksykalnego mozna stwierdzi¢, ze
dialektyzmy leksykalne stanowig w gwarze dosy¢ zywotng grupe wyrazow.
Z czasem jednak niektore dialektyzmy zaczely zanikaé, ,,proces zanikania
dialektyzmow lokalnych jest zwigzany takze z zacieraniem si¢ ostrosci granic
znaczenia danego wyrazu, co zwigzane jest w znacznym stopniu z nieskody-
fikowaniem jezyka gwarowego” (Grek-Pabisowa 1983: 40).

W materiale jezykowym zgromadzonym w latach 2008 1 2011 odnotowa-
fam nastepujace dialektyzmy leksykalne!:

I' Zapis wyrazu hastowego pomija gwarowe cechy wymowy i przyjmuje posta¢ obecna w stow-
niku, ktory go rejestruje, natomiast cytowane konteksty, stanowigce ilustracje, uwzgledniaja
niektoére zmiany fonetyczne, np. mazurzenie.
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brytfanka ‘ptaskie naczynie metalowe do pieczenia’ SGP ‘brytfanna’
(Ktadzie sie na brytfanke);

chyci¢ ‘ztapa¢’ SGP, MSGP (W nocy mnie chycity);

cosik ‘co$’ SGP (Cosik robi);

domowi¢ sie ‘dojs¢ do porozumienia, dogadaé¢ si¢’ MSGP (Domowili
sie, swaty przyniesli cwier¢, taku wielgum, szes¢ butelek wtazi, wodke;
Juz domowili sie);

dziolcha ‘1. dziotcha; 2. corka’ SGP ‘dziotcha’ (Na dziofchy pojedzie
tero);

dziwka ‘dziewka’ SGP, MSGP (Do naszych dziwkow przyjezdzaty tam
stamtund z daleka; Nie dawaly do naszych dziwkow, zeby chodzily);
gadzina ‘zywy inwentarz domowy, bydto, drob’ SGP, MSGP (Gadziny
nie trzymos tero; Krowe gadzine bedzie; My sie trzymumy gadziny);
gwarzy¢ ‘mowic, rozmawia¢’ SGP, MSGP (Uny cos po anlglijsku
naceny gwarzyc);

kaj ‘gdzie, dokad’ SGP, MSGP (Kaj num tam dali wypic, pojes¢ dali;
Tam chlebusia pokrajali, kaj cos; Kaj nie jade;, Tag zyjemy, kaj Zle,
kaj dobrze; Tam kaj Helka zZyje Figurzyno; Kaj ty tak sie spiesys; Kaj
chto moze);

kiej ‘kiedy, gdzie’ SGP (Patrze nie wiadomo kiej juz u gory);

kole ‘koto, okoto, przy’ SGP, MSGP (Idum, to kole tego krzyza sie
ustanawiajum; Chodzili kole krzokow);

kopacka ‘1. kobieta kopigca ziemig; 2. Motyka; 3. maszyna do wykopy-
wania ziemniakéw’ SGP, MSGP (U nos sie nazywato kopacka, motyga,
My kopackom nazywali;, Bieremy kopacki, ni ma w cym chodzic);,
krasi¢ ‘barwié, farbowa¢’ SGP, MSGP (My to tak krasili);

kumoter ‘ojciec chrzestny dla rodzicow dziecka’ SGP, MSGP ‘kumotra’
(Apiadz byta kumocka i kumoter);

kurzy¢ ‘1. pali¢ (tyton); 2. o $niegu: pada¢’ SGP (Nie pije, nie kurzy);
merta ‘ro$lina — mirt” SGP, MSGP (Na glowie byta merta);

nichto ‘nikt’ SGP, MSGP (Nichto nie wi);

nikaj ‘nigdzi’ SGP, MSGP (My nikaj nie chodzity)

osta¢ sie ‘zosta¢’ SGP, MSGP (Jeden brat si¢ ostal; Swietlana sie
ostata z mezem),

podrostek ‘1. kilkunastoletni chtopiec lub dziewczyna; 2. o zwierzeciu
domowym troche podro$nigtym” SGP ‘podrostka’, MSGP (Mogum by¢
takie podrostki; No takie podrostki, tak sie stydzum);

potednie ‘potudnie’ SGP, MSGP (Nacynos na potednie);

popas¢ ‘1. szybko zabraé, wyrwaé, ukras¢; 2. trafi¢, natrafi¢, znalez¢’
SGP, MSGP (Popadta tako kobita; Do Polski popadniesz; Moze tam
kaj mama nasza popadta);
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przodzi ‘dawniej” SGP, MSDP (Przodzi nie byto nijakich pominkow;
Przodzi bylo toto, Przodzi byly trzy bapki u nos; Przodzi ino ze smen-
tarza; Tag przodzi bylo, tag i jest; My tam do ni przodzi przyjezdzali;
Jag my rozmawiali przodzi tag i rozmowiomy i teraz, Tancewalna pto-
Sc¢atka byta, przodzi hulali, a teraz wszystko rozbumbili tam; Przodzi
wesoto bylo zy¢; Zapisywali si¢ przodzi; Przodzi, downi to byli skrzypce;
Przodzi wierzunce ludzie byly; Przodzi wszystko swoje bylo i wszystko
zdrowe);

przyjmaé ‘przyjmowac’ SGP, MSGP (To una przyjma to dziecko);
przykazowaé ‘nakazywaé’ MSGP (Przykazuwaly, ze to trza, to nie trza);
przyrychtowa¢ ‘przygotowac’ SGP, MSGP (Jag by my wiedzieli, ze
zajdziecie to by tag przyrychtowali cos; Co miot chto, co przyrychtu-
wol, krupnicka zrobili; Jag choruje powiek to se przyrychtuje);
rajcowac ‘duzo gada¢’ SGP, MSGP (Tam se posiedzieli, porajcowali);
rychtowaé ‘przygotowywac, urzadza¢’ SGP, MSGP (Tera to rychtujum
wodki; Na swinta szynke robili, rychtowali, piekli);

samogonka ‘woédka domowego wyrobu, samogon, bimber’ MSGP
samogona (Tera samogonka mowium);

torbecka ‘nieduza torba’ SGP, MSGP (4 jesce co num dawali to my
do torbecki wstawiali, do sumki taki);

trza ‘trzeba’ SGP, MSGP (Tam sie trza ostanowi¢; To trza, to nie trza);,
uwaza¢ SGP, MSGP ‘1. okazywaé szacunek, ceni¢; 2. pamictac;
3. obserwowac, rozpoznawac’ (Uwozumy sie, w goScie chodzum jeden
do drugiego; Jakos tam ludzie jeden drugiego bardzo nie uwozaju);
vilija ‘wigilia’ SGP ‘wilia’ (Vilija jest, idziemy do polskiego dumu);
winowaty SGP, ‘bedacy sprawca lub przyczyng czegos$, odpowiedzialny
za co$, winny’ (Mowium, ze ruskie winowate);,

wycyckaé ‘wyssa¢” SGP, MSGP (Robota z noz wycyckata);
zarychtowac ‘przygotowac’ (Stot zarychtowali krasiwa);

zawdy ‘zawsze, stale’ SGP, MSGP (Zawdy mowili na nium Walerka;
Kazde, jakie prazniki, to zawdy nam te listy pieciataly; Buriaty koman-
dowali, uny zawdy pomagaly; Zawdy ze sobum bierum snurecek; To
zawdy troszke porozmawiamy; Chinki to stawili zawdy).

W gwarze mieszkancow Wierszyny oprocz dialektyzmow funkcjonujg row-
niez leksemy, ktore sg rejestrowane przez stowniki gwar polskich, ale wyste-
puja takze w jezyku rosyjskim i jego dialektach. Mogly one zostac przejete
z jezyka rosyjskiego lub mogty by¢ one znane osadnikom jeszcze przed osie-
dleniem si¢ w Wierszynie, np. krasi¢ ‘farbowac jajka, wlosy’ ros. kpacumo,
nadzia¢ ‘wdzia¢, wlozy¢’ ros. nademw, niewiestka ‘synowa’ 1os. Hesecmia
(Uminska 2013: 39). Na badana gware oddziatuje jezyk rosyjski szczegdlnie
na poziomie leksykalnym i sktadniowym. Gwara wierszynian nasycona jest
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licznymi zapozyczeniami z jezyka rosyjskiego, np. To czernowik moj (pol.
brudnopis, ros. uepnosux); Kryt kryszy u Gruzinow (pol. dach, ros. xpeiua);
Drziadek przyszed z magazynu (pol. sklep, ros. macaszun); Niektore majum
matracy (pol. materac, ros. mampay); I nawodnienie bylo to troche poka-
zali (pol. powodz, ros. HasooHeHnue); Jag umre to zebyscie mnie w to oblekli
(pol. ubraé, ros. obneuncs); Ja sie otkazatam od tej operacji (pol. odmowic,
ros. omxazamo); Cy to rozreszycie, cy nie (pol. pozwolié, ros. pazpewumy);
Mnie sowies¢ tyz boli (pol. sumienie, 10s. cosecmyv); Tag szutkami powiedzieli
(pol. zart, ros. wymra); Tu pani sie tak trewoZyta (pol. niepokoié, ros. mpego-
arcumn); To sie pan tropi do drogi (pol. $pieszy¢ si¢, ros. ToponuThes); Ja juz
ustata (pol. zmeczy¢ sie, r0s. yemamw); Uwolnio si¢ z ty roboty (pol. zwolnic
sie, 108. ygonumsc); Uny tag wredzily (pol. szkodzié, ros. epeoumn); kalkami
syntaktycznymi, np. Mnie trzy lata (pol. mam trzy lata, r0s. mne mpu 200a);
Agronomem robitem szes¢ lat (pol. pracowac jako kto?, ros. pabomamse xem?);
Pani myslala, ze ja ide w dziewiné godzin spac (pol. o godzinie dziewiqtej,
ros. 8 dessimb uacos); Wszystko za dzien (pol. w ciqgu dnia, r0s. 3a Oenv);
Ja z dwunastu lod robitam (pol. od dwunastu lat, r0s. ¢ 0eenadyamu nem).

Gwara mieszkancow Wierszyny podlega rusyfikacji. A. Uminska zazna-
cza, ze w przypadku gwary mieszkancow Wierszyny

zarysowuja si¢ dwie tendencje. Pierwsza zmierza w kierunku calkowitej rusyfika

cji mowy wierszynskiej spotecznos$ci. Mimo uzywania polskiej gwary w starszym

i $rednim pokoleniu wierszynian, wptyw jezyka rosyjskiego na ich codzienng komu-

nikacje¢ jest ogromny (...) Z drugiej strony zywe i coraz czgstsze kontakty z Polonig

oraz z Polskg umozliwiajg zaszczepienie i rozwdj jezyka polskiego w jego odmianie

literackiej (Uminska 2013: 40-41).

Niewatpliwie ,,w nowych warunkach zastagpiono zapewne wiele dialek-
tyzmoéw wyrazami zapozyczonymi z otoczenia” (Grek-Pabisowa 1983: 39).
W polskiej gwarze mieszkancow Wierszyny obok interferencji leksykalnych
wynikajacych z wplywu jezyka rosyjskiego dosy¢ zywotng grupe stanowig
dialektyzmy leksykalne, ktore przetrwaty w gwarze mimo rozwoju cywilizacji
1 nowych warunkow historycznych, w jakich znalezli si¢ mieszkancy Wier-
szyny po osiedleniu si¢ na Syberii.
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SKROTY

SGP — Jan Karlowicz, Stownik gwar polskich, t. 1-6, Krakéw 1900-1911.
MSGP — Jadwiga Wronicz, Maty stownik gwar polskich, Krakéw 2010.

LEXICAL DIALECTAL FEATURES IN THE DIALECT USED BY THE INHA-
BITANTS OF VERSHINA IN SIBERIA

Vershina is a Polish village in Siberia, about 150 kilometres north of Irkutsk. The village was
founded in the years 1910-1911 as a result of voluntary resettlement of farmers and craftsmen
from the areas of the Dabrowa Basin and Lesser Poland. The inhabitants of Vershina initially
lived in social and cultural isolation. The aim of the article is to present Polish lexical dialec-
tal features retained in the dialect used by Vershina inhabitants on the basis of the material
collected during a research expedition to Vershina undertaken in 2011. The dialect spoken in
Vershina is of isolated kind. An isolated dialect is one which develops in a foreign-language
environment and does not have contact with the general variety of its language. The dialectal
vocabulary typical of southern Polish dialects manifests itself quite extensively in the dialect
used by the inhabitants of Vershina.
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Termin gwara tomzynska spopularyzowata migedzy innymi Henryka
Sedziak, badaczka mowy mieszkancow ziemi lomzynskiej'. Stusznosé zasto-
sowanego okreslenia tej regionalnej odmiany jezyka potwierdzaja dzieje
etniczne i osadnicze, bedace decydujacymi czynnikami w jego ksztattowa-
niu. Ich prymarny charakter potwierdzaja badania Kazimierza Nitscha (1915),
Henryka Friedricha (1937) i Karola Dejny (1972). Szczegdlny wplyw wymie-
nionych wyzej czynnikéw na ksztaltowanie jezyka regionu i rozwdj dialek-
tow, ktory Scisle zwigzany jest z dziejami terytoriow, podkresla H. Friedrich,
stwierdzajac, ze:

zjawiska jezykowe wigza si¢ $cisle z dziejami swoich terytoridw i to, powiedzmy od

razu, nie z dziejami politycznymi, lecz etnicznymi i osadniczymi. Przytaczanie ziem,

ich podziaty, zmiany granic administracyjnych maty wywarly wplyw na ksztattowanie

si¢ ich stanu jezykowego, natomiast olbrzymie i decydujace znaczenie mialy ciagle,

a niedostrzegalne, ruchy ludnosci, przenoszenie si¢ rodzin, czasem catych wsi i oko-

lic, z jednego miejsca na drugie, niekiedy bardzo odlegle. Ekspansja terytorialna jest

zarazem ekspansja jezykowa [...]. Klasycznym przykltadem takiej etniczno-jezykowej
ekspansji jest np. kolonizacja Podlasia przez Mazuroéw (Friedrich 1937: 3).

Badania historykow: Adama Wolfa (1937), Donaty Godlewskiej (1962)
i Jerzego Wisniewskiego (1962) dowodza, ze najwicksza ziemig na Mazowszu
byla ziemia fomzynska potozona nad srodkowym biegiem Narwi, graniczaca
z ziemiami: wiska, nurska, r6zanska i ciechanowska. To jej stan w XIV w., od

! Por. np. Sedziak 1994; Sedziak, Frackiewicz 1999; Sedziak, Cybulska 2007 oraz liczne
opracowania dotyczace m.in. stownictwa i sktadni tej gwary.
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XV w. za$ do rozbioréw ziemia tomzynska sktadala sie¢ z czterech powiatow:
lomzynskiego, kolnenskiego, zambrowskiego i ostroteckiego.

Najwigkszy rozwoj osadnictwa przypada na wiek XIV i glownie XV,
kiedy powstaty tu pierwsze miasta: Lomza, Ostroleka, Kolno, Nowogrod,
Zambrow, Wizna, Wasosz, Radzitow. Tereny te, lezace w pdinocno-wschod-
niej czegsci Mazowsza, zasiedlata ludno$¢ prawie wylacznie mazowiecka, co
nalezy podkresli¢ z moca, bowiem to zdecydowato o charakterze tego teryto-
rium, z niewielka domieszka ludnosci pruskiej, we wsiach drobnoszlacheckich,
i ruskiej, przybylej ze wschodu, zamieszkujgcej wsie chtopskie. Omawiany
obszar cechuje duze zroznicowanie pochodzenia spotecznego zamieszkujacej
go ludnodci 1 jej jedno$¢ etniczna.

W tych warunkach wyksztalcila si¢ gwara ziemi tomzynskiej, nalezaca
do kompleksu gwar mazowieckich. Na jej cechy charakterystyczne, widoczne
przede wszystkim w odmiennym stownictwie, zwrocit uwage Oskar Kolberg
(1890: 8). W poszczegolnych czgsciach Mazowsza mozna znalez¢ informacje
na temat fonetyki, fl ksji, stowotworstwa i sktadni omawianej odmiany jezyka.
Na ich podstawie Tadeusz Zdancewicz (1969: 45-68) opisat cechy gwar mazo-
wieckich. Wiele z nich nie znajduje juz dzi§ potwierdzenia w mowie mieszkan-
coOw potocno-wschodniego Mazowsza, czyli historycznej ziemi tomzynskie;j.

Dzisiaj gwary znajduja si¢ w specyfi znej sytuacji. Przede wszystkim
podlegaja bardzo silnej ewolucji oraz ulegaja wptywom jezyka ogdlnego.
Niewatpliwie przeksztalca si¢ takze struktura wewnegtrzna omawianej tu
odmiany polszczyzny. Jej uzytkownikiem jest dzi$ glownie najstarsze pokole-
nie mieszkancow wsi, poniewaz mtodzi raczej wyzbywaja si¢ gwary. Mozna
jednak zaobserwowaé, ze cho¢ cechy gwarowe zanikaja pod wpltywem eks-
pansji jezyka ogdlnego, to niektére z nich oddziatujg na polszczyzne ogolna,
co szczegblnie jest widoczne w mowie mieszkancow wsi’.

% Sedziak 1994: 10-17, analizujac gware lomzynska, wskazala te jej cechy, ktére trwale
zachowaly si¢ do dzi$. Miedzy innymi sa to zjawiska fonetyczne dotyczace wokalizmu, do
ktorych naleza:

I.. Utrata nosowosci ¢ w wyglosie: chodzo, mysio, siedzo, Spiewajo, z dziewczyno, ido drogo.
2. Wymowa samogtlosek $ciesnionych:

a) dawne o dlugie, w dzisiejszej pisowni oznaczane przez 6, wymawia si¢ jak o (corka,

stoj, mowi), czgsciej dzi$ jako dzwigk posredni o/u, czasem utozsamiany z u;

3. Wymowa samoglosek naglosowych z prelabializacja ogranicza si¢ juz tylko do pojedyn-
czych przyktadéw (uokno, uociec, uon). Zjawiska prejotacji (Jadam, janiot, Janela) nie
odnotowano w opublikowanych w latach 1993-2006 tomzynskich tekstach gwarowych, lecz
w zywej mowie niektorych starszych mieszkancow wsi zachowata sig taka artykulacja. Do$¢
czesto wystepuje w nich natomiast wymowa hiperpoprawna: okie¢ (tokie¢), gka (taka).
4. Wymowa y jak i - w tekstach nagranych w latach 1974—1985 czesto styszymy wymowe
i po spotgtosce rz (przichodze, przisli), a w tych nagrywanych 20 lat pézniej taka wymowa
pojawia si¢ sporadycznie.
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5. Kontynuacje dawnego » sonantycznego nie zawsze w gwarze tomzynskiej sa wymawiane
tak, jak w polszczyznie ogdlnej; grupa -er- bywa tu niekiedy wymawiana jak -erz / cierzpiec,
sierzp, pierzcionek. Wymowg takg spotykamy na pograniczu Mazowsza i Podlasia.
6. Nickiedy zaobserwowa¢ mozna wymowe bez przeglosu w takich wyrazach, jak: powieda,
niese, bierg.
7. Wymowa naglosowego ja-, ra- jak je-, re-, kiedy$ powszechna na Mazowszu, dzi§ w Lom-
zynskiem 1 na Kurpiach, jest spotykana tylko w niektorych wyrazach: jek, jermark, reno.
Z kolei ogolnopolskim postaciom: umart, tart, podarty odpowiada w gwarze tomzynskiej
wymowa: umer, terl, poderty, cztowiek derty, derte stworzenie, derta baba.
Ze zjawisk fonetycznych zwiagzanych z konsonantyzmem na badanym terenie mozna zaob-
serwowac:
1. Mazurzenie, ktore nie jest juz tak konsekwentne, jak kilkadziesiat lat temu. U ludzi star-
szych mozna jeszcze uslysze¢ wymowe: capka, zyto, czasem (Slim bez Carnocin), skola,
¢tery. Obserwuje si¢ tu takze zjawisko hiperpoprawnosci: (...) i nie wodz nasz na pokusze-
nie, ale nasz zbaw..., ktore trwale istnieje w mowie takze wspotczesnych mieszkancow Lomzy
i okolicznych miasteczek.
2. Asynchroniczna wymowa spoétgtosek wargowych migkkich, spowodowana opdznieniem
si¢ ruchu $rodka jezyka w stosunku do artykulacji warg, ogranicza si¢ dzi§ do terendw
kurpiowskich: psiwo, bzialy, psies, kobzieta;
a) w wymowie v’, f” z zanikiem szczeliny wargowo-zebowej: zino (wino), zigza¢ (wia-
zac), Zisnieska (WiSniewska);
b) w wymowie m z przedluzeniem rezonansu nosowego: mniasto, mnienso, mniod lub
z zanikiem artykulacji wargowej: niasto, nigso, niod,
¢) mieszanie gltosek m, n w zwigzku z powyzsza wymowa: Memcy (Niemcy), misko
(nisko).
3. Zjawisko twardnienia v po spdtgloskach srodkowojezykowych zauwazy¢é mozna u nie-
licznych mieszkancow wsi kurpiowskich (np. swety, swadek).
4. Wymowa [/’ migkkiego realizuje si¢ tu jako: lypa, lyst, malyny, palywo.
5. Mieszanie grup ke, ge i kie, gie jest cechg gwar mazowieckich, ktéra na badanym terenie
utrzymuje si¢ konsekwentnie, w wymowie niektorych wyrazow takze u ludzi wyksztatlconych:
kelich, kedy, a u mieszkancow wsi, ale takze w miasta, styszy si¢ nagminnie: cuker, ogen,
ale rekie, gies, nogie, ksigzkie.

W zakresie stowotworstwa zaobserwowac tu mozemy nast¢pujace zjawiska:
1. Szerzenie si¢ formantu -ak na oznaczenie istot mtodych, niedorostych np. dzieciak, giesak,
prosiak, Swiniak, Zrebak.
2. Czestsze niz w polszczyznie ogdlnej wystepowanie formacji zdrobnialych nie tylko odrze-
czownikowych, ale takze odprzymiotnikowych i odprzystowkowych: niebiesciutki, bladziu-
sienki, predziusko. Podkreslaja one stopien intensywnosci cechy.
4. Réznice w budowie zaimkow: ktoren (ktory), kazden (kazdy).
5. Odmienne formy stowotworcze wielu czasownikéw, rdéznigce si¢ od ogdlnopolskich:
a) sufiksami: spadywaé, kupywaé albo kupaé, zdejmac,
b) prefiksami: przedacd, nalezé, wyrozmawiaé sie, wyrozumie¢, umyslic¢, udumac.
W zakresie fleksji
1. W deklinacji rzeczownikow meskich:
a) odmienne niz w polszczyznie ogdlnej stosowanie koncowek réwnolegtych w D. Ip.
-a, -u: do ogroda, koto plota, ze swiatu;
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Badania sktadni i semantyki wybranych grup czasownikéw (Sedziak 1993,
1995; Frackiewicz 2007) ekscerpowanych z fomzynskich tekstow gwarowych

b) w C. Ip. cze¢sciej niz w jezyku literackim wystepuje koncowka -owi: bratowi, ksiedzowi.
Koncowka ta w kontaminacji z koncowka -u daje forme -owiu (np. chlopowiu) czgsto
wymawiana bez artykulacji wargowo-zgbowej -oju: ksiedzoju, bratoju, dziatkoju, dzie-
ciakoju;

¢) wystgpowanie koncoéwki -e w Ms. Ip. rzeczownikow mickkotematowych: w kosie
(w koszu), w kapelusie (w kapeluszu).

2. W deklinacji rzeczownikow zenskich (z tematem spoétgtoskowym) w M. Ip. czestsze
uzycie koncowki -e niz -i: koscie, pigscie.

3. Szerzenie si¢ koncoéwki -ow dla wszystkich rodzajow rzeczownikéw: koniow, krowow,
polow, mysow.

4. Wystepowanie koncowki -amy, -emy wobec ogdlnopolskiej -ami, -emi w N. Im. rzeczow-
nikow i przymiotnikow. Wymowe: rekamy, nogamy, dobrymy styszy si¢ nawet u wyksztal-
conych rodowitych mieszczan.

W koniugacji:

1. Brak rozrézniania rodzaju meskoosobowego i niemgskoosobowego jest cechg utrzymujaca
si¢ powszechnie w mowie mieszkancow wsi tomzynskich, np. dziewcyny stali, kobiety w cep-
kach chodzili, kurcaki wylegli se, krowy pasli sie. Formy megskoosobowe sa uzywane w odnie-
sieniu do wszystkich rzeczownikow.

2. Koncowka -m w 1. os. Im.: chodzilim, robilim wystgpuje na terenach graniczacych z Pod-
lasiem.

3. Koncowka -ta (2. os. 1. mn.), stanowigca relikt dawnej liczby podwojnej, utrzymuje si¢
tu w trybie rozkazujacym: chodzta, zrobta, wezta;

4. Czgsto pomija si¢ koncowke osobowa w czasie przesztym (historycznie ztozonym): ja
chodzit, my robili, ty wzigl.

W zakresie sktadni:

1. Czgsto pojawiaja si¢ zdania wspotrzednie ztozone bezspdjnikowe, potaczone spojnikami
a lub i. Nie spotyka si¢ tu spdjnikow: lub, oraz, bgdz.

2. Brak zgody gramatycznej przy tzw. pluralis maiestaticus, czyli przy uzyciu liczby mnogiej
jako formy grzeczno$ciowej: nasz dziadek mowig, biskup powiedzieli. Przy bezposrednim
zwrocie do 0sob starszych uzywa si¢ formy w 2. os. 1. mn.: matko, wezcie..., ojcze, macie...
W zwrotach grzecznosciowych nie uzywa si¢ na ogét form z koncowka -za.

3. Czgsto wystepuje powtdrzenie pewnych wyrazow lub zwrotow: No i, mowi: mozes i$¢
do domu - mowi - pamigtaj - mowi - tam ne sykuj, tam zadnych bant - méwi - zadnych
zamachow.

4. Pojawia si¢ czgstsze niz w jezyku literackim uzycie zaimkow w roznych funkcjach, takze
nieznanych jezykowi ogélnemu, na co zwrdcita juz uwage Perczynska 1975. Jest to zjawisko
charakterystyczne nie tylko dla gwary, ale w ogdle dla jezyka méwionego, por.: I fen kozak
i on gada do tego oficera tam, gadajo, tam gadajo. I przyjechat ten kawaler do fej panny;
o napili si¢, najedli tam i zaraz ten raj mowi...

5. Uzycie zaimka co w funkcjach réznych zaimkow zespalajacych zdania wzgledne:

a) w funkcji zaimka ktory:

Przysed taki, co po prozbje chodzit, i mowi...

b) w funkcji zaimka Ze:

Powiedzieli nam, co mamy si¢ wynosic...

c) w funkcji zaimka aby, Zeby:

Ona prosita, co by mogta tam is¢...



Gwara fomzyniska w tekstach gwarowych i w zywej mowie wspélezesnych mieszkancow 183

potwierdzaja ustalenia i wnioski wynikajace z analizy. Cechy sktadni gwa-
rowej tekstow z pdinocno-wschodniego Mazowsza i Podlasia zostaty przed-
stawione w publikacji Sedziak 1998. Wynika z niej, ze teksty gwarowe dys-
ponuja czesciowo innymi $rodkami niz polszczyzna ogolna. Jest to swoisty
obraz jej struktury gramatycznej, w jakiej zachowala si¢ i istnieje obecnie.

W niniejszym opracowaniu skupiono uwage wylacznie na zjawiskach
jezykowych réznigcych jezyk badanego obszaru od jezyka ogdlnopolskiego,
odwotujac si¢ do gwary terytorium, ktorego stolica jest Lomza, dawniej mia-
sto wojewddzkie, a obecnie powiatowe, przyporzadkowane administracyjnie
wojewodztwu podlaskiemu, co niestety stanowi kwestie¢ powaznie utrudnia-
jaca wlasciwa identyfikacje terenu historycznej ziemi lomzynskiej, ktora od
zawsze przynalezata kulturowo do Mazowsza. Sztuczny podzial administra-
cyjny kraju zaktoca i wypacza wlasciwa ogolng kwalifikacje kulturowa tego
terytorium i jego postrzeganie. Nie stuzy to z pewnoscig popularyzacji bogac-
twa 1 réznorodnosci polskiej kultury, a jednocze$nie obniza, chocby najbar-
dziej ogdlny, poziom wiedzy o dziedzictwie kulturowym i tozsamosci jako
absolutnie podstawowych wartos$ciach, ksztattujacych §wiadomo$¢ narodowa
wspotczesnych Polakow.

Material jezykowy, ktory wykorzystano w niniejszym artykule, byt zbie-
rany okazjonalnie. Autorka starata si¢ zapisywac, co ustyszata. Eliminowata
jednostkowe przyktady, aby ich nie przytacza¢ jako reprezentatywnych dla
badanego obszaru. Materiat badawczy stanowig rejestry wypowiedzi zastysza-
nych w miescie, w sklepie, do$¢ czesto na miejskim targu (w Lomzy, Nowo-
grodzie i Jedwabnem), w miejscach, ktore kumulujg ludnos¢ z catego terenu;
w audycjach lokalnej telewizji, w kosciele. Tak wigc podstawe badan stanowia
oficjalne i nieoficjalne wypowiedzi ludzi starszych i mtodych, prezentantéw
roznych §rodowisk mieszkancéw ziemi tomzynskie;j.

Obecnie znajdziemy wiele opracowan dotyczacych jezyka mieszkancoéw
ziemi tomzynskiej, co jest zasluga badan, jakie przez ponad ¢wier¢ wieku
podejmowano w ramach funkcjonowania przy Lomzynskim Towarzystwie
Naukowym im. Wagow sekcji jezykowej 1 zwigzanych z jej aktywnoscia obo-
zo6w gwaroznawczych. Wyniki badan sa od lat popularyzowane w liczacym
juz 21 toméw cyklu pt. Polszczyzna Mazowsza i Podlasia. Ponadto wymie-
ni¢ tu mozna opracowania Furdala 1966 i Kuc 1981. Trzeba przywota¢ prace
i artykuty H. Sedziak, Barbary Falinskiej, Anny Kowalskiej, Ewy Rogow-
skiej-Cybulskiej, Doroty Cybulskiej, Doroty Czyz, Malgorzata K. Frackie-
wicz, Ireny Szczepankowskiej wielokrotnie szczegdtowo charakteryzujacych
gware tomzynska.

Prezentacje mowy mieszkancow ziemi tomzynskiej zaczng od najbar-
dziej charakterystycznych cech systemu fonetycznego, gdyz sa one najbar-
dziej zauwazalne i dos¢ powszechne, najbardziej trwale. Na poczatku trzeba
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stwierdzi¢, ze wymowa potoczna mieszkancow badanego terenu nie jest jed-
norodna. Mozna w niej zauwazy¢ wystepowanie dialektyzmoéw fonetycznych
1 zréznicowanie stopnia staranno$ci wymawiania o charakterze ilosciowym,
a nie jakosciowym.

Gwarowe cechy fonetyczne nalezy taczy¢ z wyniesionymi z domu rodzin-
nego nawykami artykulacyjnymi, ktore sg tak silne, ze skutecznie opierajg si¢
na $wiadomej daznosci do jezykowej ,,reedukaciji”. Na przyktad wsrod tom-
zynskiej inteligencji mozna zauwazy¢ nieswiadome przejmowanie dialekty-
zméw. Fakt ten thumaczy¢ nalezy tym, ze zwiazane z podtozem gwarowym
regionalizmy stanowig integralny sktadnik dialektu kulturalnego danej cze-
$ci Polski. Jednostki te nigdy nie zostaly calkowicie wyeliminowane nawet
z mowy ludzi najbardziej wyksztatconych i jeszcze dzisiaj charakteryzujg si¢
do$¢ duza czestoscig wystepowania.

Na Mazowszu do takich cech zalicza si¢ wymowa twardego / przed
i w wyrazach typu lys¢ ‘li§¢’, lypa ‘lipa’, lyst ‘list’, lyteratura ‘literatura’
oraz mieszanie twardych i migkkich spolglosek tylnojezykowych przed samo-
gtoskami przednimi. Przywotane zjawiska fonetyczne wystepuja w gwarach
Mazowsza i zaobserwowac je mozna np. w dialekcie miejskim Lomzy, w kaz-
dym pokoleniu i srodowisku.

Chyba najbardziej rozpowszechnionym i rozpoznawalnym dialektyzmem
w mowie potocznej mieszkancow ziemi lomzynskiej jest mieszanie twardych
i migkkich spotgtosek tylnojezykowych, a przede wszystkim & i X, g przed
samogtoskami przednimi. Styszymy tu migkka wymowe k’edy wobec ogdlno-
polskiej wymowy twardej kedy, podobnie twarda wymowe gwarowa wobec
ogolnej miekkiej np.: cuker: cuker : cukier, mqkie : make, tyzkie : byzke*. Dys-
trybucja y 1 y nie odbiega od normy, chociaz pojawiajg si¢ pojedyncze przy-
ktady artykulacji, np. schilit sie, robit to chitkiem. Do wyjatkow o charakterze
leksykalnym nalezy zaliczy¢ formg chiba (ogolnopolskie chyba), wystepujaca
dosy¢ czesto w mowie potocznej. Rzadziej styszy sie zaktocenia w artykulacji
palatalnego ¢ (gymastyka, gymnazjum) i niepalatalnego g (giemba, gies), ale
sg odstepstwa w zakresie artykulacji £, £ 1 k. Odchylenia od normy to w tym
wypadku zjawisko powszechne.

Ogolnopolskiej grupie ke we wszystkich pozycjach w wyrazie (w nagto-
sie, §rodglosie i wygtlosie), a nawet w koncoéwkach D. Ip. deklinacji przy-
miotnikowo-zaimkowej i N. Ip. deklinacji rzeczownikow rodzaju meskiego
i nijakiego odpowiada ke. Na przyktad tomzanie mowia: keltbasa, kedy, kedy,
katolycke jakes, tomzynske, laker, jezykem, wyjatkem, porzqdkem, z rozsqdkem,

3 Sg to przyklady zastyszane i zarejestrowane w trzech tomach Lomzyriskich tekstéw gwaro-
wych, a potwierdzone m.in. w badaniach: Friedrich 1937; Sedziak 1995.
4 Przyklady podaje w zapisie fonetycznym i péHonetycznym.
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spotkanie z prawnikem, z panamy prezydentamy. Najczeéciej wymowa taka
charakteryzuje formy N. Ip. rzeczownika rodzaju meskiego i nijakiego (z chio-
pakem, z dzieciakem).

Rzadko natomiast stychac¢ depalatalizacj¢ & przed i, ktore woéwczas ulega
obnizeniu (Karas, Madejowa 1977). Z obserwacji wynika, ze tylko nieliczni
lomzanie ja realizuja i sg to fakty jednostkowe (np. do kina, takich, fizyki).
Czescie] wymowe k migkkiego (k) mozna zauwazy¢ przed wygltosowym, ety-
mologicznym ¢. To typ artykulacji charakterystyczny dla gwary i dialektow
miejskich Mazowsza. W artykulacji wielu informatorow (z réznych pojawita
si¢ catkowita denazalizacja samogloski ¢, a wigc wymowa typu: politykie,
ketbaskie, dziewczynkie, tematykie, teczkie, zapinkie. To zjawisko fonetyczne
ulega niekiedy morfologizacji. W zeszytach uczniow brak ¢ w omawianej
pozycji, a na jego miejscu pojawia si¢ e lub ie (np. kolezankie).

Mazowieckim dialektyzmem fonetycznym, a zarazem regionalizmem,
jest wymowa twardego / przed i. Wystepuje ona w mowie niemal wszyst-
kich mieszkancow tej czgsci Polski. Wiele przyktadow wypowiedzi tomzan
jest tego potwierdzeniem, np.: u Aliny, malina, jezely, musielismy, wybierali,
wybraliscie. Bywa, ze styszy si¢ wyrazne obnizenie i do y (np. braly, miely,
czytaly, mowily).

W mowie tomzyniakéow’ zaobserwowalam takze prejotacje, ktora realizo-
wana w srodglosie (np. w wyrazie swojim, mojim) jest uznawana za zjawisko
zgodne z normg ogodlnopolska. Wplyw gwary widoczny jest jednak w obec-
no$ci dodatkowej joty w nagtosie i niekiedy przed spojnikiem i, np.: jile, jich,
Jinaczej (jenaczejj, jem, jistaniejo.

Taka artykulacje spotyka si¢ w mowie starszego i mtodszego pokolenia
mieszkancow ziemi tomzynskiej, podobnie jak sporadyczne formy z opusz-
czong etymologiczng jota: usz ‘juz’, eszcze ‘jeszcze’. Basara 1974: 17 thuma-
czy to zjawisko ostabieniem artykulacyjnym w naglosie.

W zanotowanych wypowiedziach bardzo rzadko wystepuje sktonnosci do
zamiany grup mi w my. Taka cecha gwary lomzynskiej pojawiala si¢ jedy-
nie w mowie najstarszych informatoréw, kiedy wymawiaja stowo pomydor
‘pomidor’: Pomydory eszcze mamy — styszy si¢ na targu.

Procesy fonetyczne ulegajg leksykalizacji i wowczas zjawisko obserwu-
jemy nie we wszystkich pozycjach artykulacyjnych, a jedynie w wybranych,
jednostkowych, jak np. w wyrazie chiba. Podobnie jest w wypadku wymowy
m w miegjscu etymologicznej grupy msn. Dotyczy ona najczeSciej zaimka mnie.
Zwykle spotyka si¢ wymowe mie, a nawet mie, zapewne pod wptywem formy
B. 1p. zaimka ty — cie. Wérdd innych przyktadow mozna przywotac: miej
‘mniej’, zmiejsza sie, najmiejszy, przynajmiej, wspomiatem, ogromie. Zaimek

3 Tak potocznie nazywa si¢ mieszkancéw Lomzy i Lomzynskiego.
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mie 1 forma z elementem -miej wystepuje prawie u wszystkich informatoréw,
dos¢ czesto jako jedyne przyktady prezentowanej redukcji. Jej wystepowanie
Taczy si¢ z procesem dekompozycji gtosek wargowych palatalnych w gwarach
pénocnego Mazowsza. Uwaza si¢ tez, ze omowione zjawisko to wynik hiper-
poprawno$ci w celu unikniecia gwarowej realizacji mi jako msi, skutkujacy
pomijaniem drugiego elementu grupy spoétgtoskowej nawet tam, gdzie jego
wystepowanie uzasadnia etymologia.

Pewne cechy gwarowe, pierwotnie fonetyczne, maja w jezyku miesz-
kancoéw historycznej ziemi tomzynskiej charakter morfologiczny. Tak nalezy
postrzegac e Scie$nione, ktéorego nieregularne wystgpowanie ogranicza si¢
do wyktadnika stopnia wyzszego przystowkow (np. lepij) i bezokolicznikow
typu: wiedzi¢, powiedzié, siedzié, myslic®.

W mowie badanych mozna zauwazy¢ takze zjawiska fonetyczne istniejace
w skali ogélnopolskiej. Dotyczy to przede wszystkim samoglosek nosowych
w wyglosie i akcentu. Migdzy innymi zjawiskiem typowym w gwarach i dia-
lektach miejskich péinocnego Mazowsza jest artykulacja samoglosek w wygto-
sie pozbawiona rezonansu nosowego. Tendencja ta zaznacza si¢ bardzo silnie
1 jest zauwazalna nie tylko w jezyku méwionym, ale takze pisanym, co naj-
czeg$ciej potwierdzajg pisemne wypowiedzi uczniow.

Jednak nalezy stwierdzi¢, ze calkowita denazalizacj¢ -¢ uznaje si¢ za
dopuszczalng tylko w wymowie potocznej (a i tu zaleca si¢ -e ze stabym
rezonansem nosowym), natomiast, jesli chodzi o odnosowione ¢, traktuje
si¢ je jako blad. Tymczasem w mowie fomzyniakow zdecydowanie przewaza
realizacja wyglosowego ¢, np.: Ide juz, ide. Podobnie jest z gloska ¢, ktorej
artykulacja ma charakter osobniczy, lecz jest na tyle czesta, ze niejako cha-
rakteryzuje mieszkancéw omawianego regionu. Styszy si¢ wiec:

W lese so jusz jegody.
Robjo reyko a ne masyno.
Naszo tomzynsko katedre odnawiajo fachowcy z tutejszo ekipo remontowo.

Ten dos¢ krotki przeglad cech fonetycznych mowy mieszkancoéw ziemi tom-
zynskiej wykazuje, ze na badanym poziomie jezyk fomzyniakéw” rozni si¢
znacznie od fonetyki jezyka ogdlnopolskiego. Obserwuje si¢ wyrazng roznice
w stosunku do polszczyzny ogdlnej, jesli chodzi o zaktdcenia w dystrybucji
palatalnego i twardego k przed samogloskami przednimi oraz denazalizacje

® W przypadku wymienionych czasownikow nalezy raczej mowi¢ o wyréwnaniu do form typu
chwalié, pali¢, por. K. Dejna, Atlas polskich innowacji dialektalnych, Warszawa—+.6dz 1981,
mapa 76 ,,Zastgpowanie sufiksu bezokolicznika -e¢ przez -i¢ (-y¢)”, a takze A. Mickiewicz,
Reduta Ordona: ,,Takem myslil, a w szaniec nieprzyjaciot kupa/ Juz lazta jak robactwo na
swiezego trupa”. Forma myslit przeciez nie powstata z myslef (od red.).

7 Tak potocznie méwig o sobie mieszkancy Lomzy i historycznej ziemi lomzynskiej.
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(odnosowienie) wyglosowego ¢ i ¢. Oba te typy wymowy sa bardzo czeste
w gwarach i, jak potwierdzaja badania®, wywarly silny wplyw zwlaszcza na
mowe ludnosci miejskie;j.

Ogodlnie trzeba stwierdzi¢, ze ludzie mtodzi moéwig mniej poprawnie i sta-
rannie niz ludzie starsi, szczegdlnie w Srodowisku miejskim. Minimalizacja
wysitku artykulacyjnego prowadzi do uproszczenia grup spolgtoskowych
1 potaczen spotglosek z samogtoskami. Styszy sie¢ wigc wymowe: cztowiekoju
‘cztowiekowi’ wiascije ‘wlasciwie’ itp. (Por. nizej pkt. 1b).

Czesto wystepuje tez zjawisko ostabienia #

we wszystkich pozycjach:

— po wargowych: wasnie, wasciwie;

— po tylnojezykowych: na przykad,

— po przedniojezykowych: sucham, weduk, w zeszym roku;

w wyglosie:

— w rzeczownikach zakonczonych na / po spoétglosce: np. rzemios roz-

nych;

— w czasownikach: szed, pszyszed, kwit, mogby, umar.

Poza tym we wszystkich pozycjach obserwuje si¢ zréznicowane uprosz-
czenia petne. Redukcji ulegaja nie tylko spolgloski, ale takze samogtoski —
chociaz oczywiscie zdecydowanie rzadziej:

zanik pierwszej spotgloski w grupie:

fs > s: spominam, spotczesne,
fsk > sk: kurpieski, kurpioske,
gdz’> 7: zies tam.

Niekiedy redukcji ulegaja geminaty (mieko, leko, powiny).

Styszy si¢ tez zanik spotgltosek w grupie: rf$ > rs: pierszy, s¢m > Sm:
przypusmy. Czasem czynnikiem powodujacym eliminacje glosek bywa prze-
sunigcie akcentu na pierwsza sylabe: z naukq, w ogle.

Takze system fl ksyjny badanej gwary charakteryzuje si¢ wieloma rozbiez-
no$ciami w stosunku do jezyka ogdlnego. Niewatpliwie tendencje fonetyczne
wptynely na ksztattowanie si¢ réoznych zjawisk fl ksyjnych. Wiadomo, ze
konsekwencja okreslonego typu wymowy moze by¢ zjawisko morfologizacji
powodujace powstawanie nowych form fleksyjnych. Liczne potwierdzenia
tego znajdujemy w deklinacji i koniugacji. Deklinacje rzeczownika w mowie
lomzan cechuje wahanie w zakresie koncowek fleksyjnych, bedacych odstep-
stwem od normatywnej polszczyzny.

1. Deklinacja rzeczownikow meskich:

a) odmienne niz w polszczyznie ogodlnej stosowanie koncowki w D. 1p.
-a, -u: do ogroda, do stola, koto kosciotu, ze dwora,

8 Por. Urbanczyk 1962.
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b) w C. Ip. obecnos¢ wymawianej przez lomzan bez szczeliny war-
gowo-zegbowej koncowki literackiej -owi, ktéra w kontami nacji
z koncowka -u daje forme¢ -owiu, a wymawiana jest w badanej
gwarze jako -oju: Markoju, tescioju. Gtoska v w tej pozycji zatraca
artykulacje wargowa i jest wymawiana jako j;

c¢) brak tematycznego -an- w odmianie rzeczownikoéw rodzaju meskiego
konczacych si¢ w polszczyznie ogdlnej przyrostkiem -anin, np.
parafian ‘parafianin’, fomzan ‘tomzanin’, pogan ‘poganin’.

2. Deklinacja rzeczownikow zenskich:

a) w M. Im.czgstsze uzycie koncdéwki -e niz -i: oscie, nicie, zloicie,
piescie;

b) przejscie niektorych rzeczownikow zenskiej deklinacji miekko-,
a takze twardotematowej z typu samogloskowego do spotgltosko-
wego, np. kontrol ‘kontrola’, szos zambrowska ‘Szosa Zambrowska’.

3. W mianowniku Im. znamienng cechg jest brak kategorii me¢skoosobowe;.
Czesto styszy si¢ formy: sonsady, osusty, piaki, Polaki, xuopy, kuzyny,
maistry, itd. Rzeczowniki te sa pozostatoscia po archaicznych formach
wyrazowych typu: doktory, biskupy, ktore w dobie O§wiecenia byly
takze wyrazem pogardy (Klemensiewicz 1972: 133). Ich zachowanie
sie¢ w jezyku $wiadczy o tym, ze gwara to starsza odmiana polszczyzny
ogolnej.

4. Wyrazna tendencja do nieodmieniania nazwisk: Izq Konopka, Edmunda
Lemanski, Mariq Grodzka.

5. Zredukowanie grupy spotgtoskowej przez opuszczenie spirantu migk-
kiego zmorfologizowato si¢ w koncéwce -amy, -emy N. Im.rzeczowni-
kow 1 przymiotnikow wobec ogélnopolskiej -ami, -mi. Po§wiadcza to
wymowa typu: z kobietamy, renkamy, temy, z rodzicamy, z plecakamy,
z biatemy.

6. Koncowka -y w D. nazw jednostek miary, np. 7 litry, 5 metry, 8 kilo-
metry, 8 plastry.

7. Powszechne uzycie zaimka ich zamiast je w Im. r. niemgskoosobowego
w mowie przedstawicieli roznych pokolen i srodowisk tomzynskich.

8. W bierniku lp., inaczej niz w polszczyznie ogolnej, stosowany jest
przyimek bez np.:

Stojata tot sfitu i patszata bez plot, co ton rob’i.
Szli tamoj bez olszyne.

Wyraz ten petni funkcje ogolnopolskiego przyimka przez. Funkcjonowat

ono w tej formie juz w XVIII i XIX wieku’.

9 Por. Haslo: Bez, w: Stownik 1861: 62.
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We fleksji czasownika zauwaza si¢ przede wszystkim charakterystyczne
dla wszystkich srodowisk mieszkancow ziemi tomzynskie;j:

a) mieszanie form meskoosobowych i niemeskoosobowych: dzieci
poszli, kobiety wyszli, kobiety byli; sefcyny tancyli; firanki se v oknay
ma)(afi;

b) zanik koncowek w 1.1 2. os. Ip. i Im. zlozonego czasu przesziego: ja
widziat, ja mowil, ty rzucit — obligatoryjnie pojawia si¢ tu zaimek oso-
bowy;

¢) sporadyczne uzycie przez starszych i mniej wyksztatconych uzytkow-
nikoéw jezyka form czasownikow z koncoéwka -m w 1. os. Im.cz. prze-
sztego, np. nazywalim ‘nazywalisSmy’, mowilim ‘moéwilismy’, wiedzielim
‘wiedzieliSmy’, pokazalim ‘pokazalismy’;

d) rzadkie zastepowanie sufiksalnego -e- w tematach czasownikow typu
siedzie¢, przez -i-//-y-, np. mysli¢, lezy¢, obejrzy¢, widzieé, muszo
zajrzyc.

W zakresie stowotworstwa charakterystyczne jest dla tomzan i gwary tom-
zynskiej:

a) uzywanie przedrostkow innych niz w jezyku ogolnopolskim, np. u-:
udumac, ukisi¢, umysli¢, uszykowac, ukqsic¢ kawatek jabtka;

b) stosowanie sufiksu -ak w nazwach mtodych ludzi i zwierzat, np. dzie-
ciak, chlopak, kociak, psiak;

c¢) uzycie sufiksu -unek w odczasownikowych nazwach czynnosci, np.
malunek, opierunek.

Specyficzne wlasciwosci sktadni mowy mieszkancéw ziemi tomzynskiej
to m.in.:

a) odmienna niz w polszczyznie ogdlnej rekcja niektorych czasownikow,
np. prositam mamy, puscic¢ sygnata, myslatam is¢ tam;

b) inne niz w polszczyznie ogdlnej funkcje niektorych przyimkoéw, m.in.
chodzit po zabawach, po sklepach;

c¢) stosowanie form rodzaju nijakiego czasownika rowniez w konstrukcji
z liczebnikami od dwu do czterech, np. przyszto dwa dzieciaki, trzy
chiopaki;

d) rozpowszechnione zespalanie zdan wzglednych z gtéwnymi za pomoca
zaimka co (w ogolnopolskim: ktory);

e) czeste wystepowanie przyimka w zamiast ogolnopolskiego do lub na
zamiast w, np. by¢ w Agrobiznesie (szkota wyzsza) ‘Wyzsza Szkota
Agrobiznesu w Lomzy’, iS¢ na Agrobiznes.

Bardzo istotna rol¢ w charakterystyce jezyka odgrywa stownictwo, jakim
postuguja si¢ mieszkancy prezentowanego terenu. Wsrod wynotowanych wyra-
zOw reprezentujacych system leksykalny jezyka fomzZyniakow znajduja sie:
badziewie ‘co$ byle jakiego’, dawniej: ‘kawatki stomy, chrustu na podwoérzu,
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$mietnisku lub na brzegach rzeki, wyrzucone przez wode’; chlewy ‘pomiesz-
czenia gospodarcze’, drzec sie ‘ktoci¢ si¢ z kims’, durslak ‘blaszane naczynie
kuchenne, dziurkowane, w ksztatcie duzej, gtebokiej tyzki, stuzace do prze-
cedzania’; dziedziczka ‘jedynaczka, panna przejmujaca gospodarstwo’, gadac
‘mowic’, gadaé na kogos ‘obmawia¢ kogos’, katduny ‘pyzy ziemniaczane
z migsem’, kiedysniejszy ‘dawny’, kupaé ‘kupowac’, kuse ‘za male’, kutwa
‘skapy cztowiek’, lezanka ‘pottapczan’, ligezi¢ sie ‘przymilac si¢’, fach ‘ubra-
nie’, medzi¢ ‘wymyslac¢ cos’, musi ‘pewnie, prawdopodobnie’, najlepiej ‘naj-
bardziej’, obrugac ‘nakrzyczeé na kogo$’, olsza ‘las, w ktérym rosng olchy’,
parowa ‘bloto powstate po ulewnych deszczach’, piernaty ‘posciel’, poniu-
cha¢ ‘powachac, sprawdzi¢’, porachowac ‘policzy¢’, potokngcé ‘pophukac co$’,
racuchy ‘placki smazone (najczesciej ziemniaczane lub z jabtkami)’, rozhajana
‘z duzym dekoltem’, roztwierac ‘otwieral’, saganek ‘maly garnek’, slaban
‘sktadane, pojedyncze 16zko, wypetnione stoma’, slipia ‘oczy’, uszykowac cos
‘zrobi¢ co$, przygotowac cos’, wlez¢ ‘wejs¢’, wyrasic¢ sie ‘wystraszy¢ si¢’.
W artykule wykazano, ze jezyk mieszkancoéw historycznej ziemi lomzyn-
skiej stale odbiega od jezyka ogolnopolskiego na wszystkich poziomach grama-
tycznych, szczegolnie zas na poziomie fonetycznym i leksykalnym, co przejawia
si¢ w mowie reprezentantow wszystkich grup wiekowych i srodowiskowych.
Ich jezyk cechuje nasycenie dialektyzmami fonetycznymi i niezbyt staranna
wymowa oraz stlownictwo. Nalezy to wigza¢ w znacznym stopniu z tym, ze
badany obszar zamieszkuje przede wszystkim ludnos¢ wiejska, tradycyjna,
czgsto tworzona przez rodziny wielopokoleniowe, wspolnie zamieszkujace.
To sprawia, ze mowa dziadkow staje si¢ bliska wnukom. Dos$¢ niepokojacym
zjawiskiem jest wymowa mtodego pokolenia, ujawniajaca si¢ takze w tek-
stach pisanych, w pewnym stopniu z ostabieniem poczucia normy jako rezul-
tatu krzyzujacych sie wplywow jezyka ogoélnego z gwarg. W miastach ziemi
tomzynskiej, ktore w znacznym stopniu wspottworzy ludno$é z tego obszaru,
migrujac ze wsi, styszy sie te gware zwtaszcza w sytuacjach nieoficjalnych.
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THE EOMZA DIALECT IN DIALECT TEXTS AND THE LIVING SPEECH
OF CONTEMPORARY EOMZA LAND INHABITANTS

The Lomza dialect is part of the Masovian dialect complex, which has maintained its proper-
ties to this day. Over the centuries of the history of Masovia and Lomza, the dialect has shaped
the language of Lomza Land inhabitants.

The contemporary spoken Polish of Lomza inhabitants reveals many properties charac-
teristic of the Lomza dialect, especially prominent in phonetics and vocabulary. They are
a result of the history of settlement in the city, whose community was always largely composed
of migrants from neighbouring villages. While socially stratifi d, the community was ethnically
uniform, which had an impact on its speech.

The peculiar situation in which dialects now find themselves is visible in the variety of
speech types discussed here and in their evolution influenced by standard Polish. Yet some of
their properties have resisted such influence, and persist in the city’s language, its phonetics,
syntax, and above all, vocabulary.
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1. MODA JEZYKOWA NA GWARY I WPLYW INTERNETU
NA JE] PRZETRWANIE

Do potowy XX wieku gwary byly czesto jedynym kodem jezykowym,
ktoérym postugiwali si¢ mieszkancy wsi. W wyniku zmian urbanizacyjnych,
rozwoju szkolnictwa i mediow oraz ekspansji polszczyzny ogolnej w postrze-
ganiu gwar nastgpity zmiany. Polszczyzna, jako bardziej prestizowa, zaczeta
by¢ uzywana w sytuacjach oficjalnych, a gwary pozostaty w uzyciu w kon-
traktach domowych 1 sgsiedzkich. Zwigzane jest to ze zjawiskiem dyglosji,
ktorego koncepcja zostata opracowana w 1959 r. przez Charlesa Fergusona.
Zjawisko to polega na dostosowywaniu wariantu jezyka do sytuacji spo-
lecznej, w jakiej znalazt sic mowiacy. Uzytkownicy gwar na poziomie rela-
cji publicznych (np. urzad i szkota) zacz¢li moéwi¢ w polszezyznie ogolnej,
podczas gdy na poziomie relacji domowych (dom, rodzina) nadal stosowali
lokalny wariant jezyka (Ferguson 1959: 325). Obecnie mozna zaobserwo-
wac zjawisko polegajace na przezwyci¢zeniu dyglosji i podniesieniu pre-
stizu lokalnej odmiany jezyka. Prasa, telewizja, radio i internet moga stuzy¢
promowaniu gwar.

W ten sposéb media wpltywaja na rozwo6j] mody jezykowej, ktora jest
charakterystycznym dla danego srodowiska i okresu zespotem cech. Moze on
obejmowac zachowanie, $wiatopoglad, zainteresowania i str6j (Dunaj 1996:
76). Do elementéw w definicji, ktorg podaje Bogustaw Dunaj, mozna dodac
niewatpliwie jezyk. Wyrazy staja si¢ modne, gdy uzywane sg czesciej bez
wzgledu na potrzeby komunikacyjne. W opinii uzytkownikow wyrazy te sg
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lepsze od innych, a ich uzywanie czgsto staje si¢ wyznacznikiem przynalez-
nosci do wybranej, konkretnej grupy (Kotodziejczak 2006: 220).

W lokalnych czasopismach i gazetach na tym terenie odnajdujemy frag-
menty literatury stylizowanej gwarowo (np. fragmenty Blubrow Starego Mary-
cha Juliusza Kubela), artykuly, w ktorych autorzy uzywaja regionalizméw,
reklamy towarow (odziez, napoje, karnety na wydarzenia sportowe') i oglo-
szenia o lokalnych imprezach (np. wydarzenie miejski fyrtel> organizowane
w Poznaniu).

Gwara staje si¢ popularna rowniez w telewizji, ktora funkcjonuje w dwoch
wymiarach: tradycyjnym (lokalne stacje telewizyjne, ktore mozna ogladac
poprzez tradycyjne odbiorniki) i innowacyjnym, jako tzw. telewizja inter-
netowa. Ze wzgledow ekonomicznych pierwsza forma jest wykorzystywana
tylko przez stacje telewizyjne; druga moze stanowi¢ narzedzie kazdego uzyt-
kownika sieci. W przypadku lokalnych spotecznosci czgséciej wykorzystywana
jest druga z wymienionych form, gdyz:

koszt stworzenia internetowej gazety, radia czy nawet pewnej formy internetowej tele-

wizji jest niepordéwnywalnie nizszy niz w przypadku ich istnienia w rzeczywisto$ci

niecyfrowej. Telewizja internetowa daje mozliwo$¢ wyboru programéw o dowolnej

porze i w dowolnym miejscu, podobnie jak radio internetowe umozliwia stuchanie
audycji na calym $wiecie (Rybinska-Dotowy 2013: 42).

Forma ta wykorzystywana jest przez internautow, ktoérzy chcg promowac
lokalny wariant mowy i umieszczajg tresci w gwarach wielkopolskich. Przy-
ktadem moze by¢ kanal EjberTV, ktory zawieral® fragmenty znanych filmow
wraz z komentarzem w gwarze. Lokalny wariant mowy jest rOwniez obecny
w tradycyjnej telewizji, ktora relacjonuje i organizuje konkursy gwarowe,
przeprowadza wywiady z uzytkownikami i znawcami lokalnego wariantu
jezyka, czy emituje reklamy zwierajace gwary.

Podobnie jak telewizja funkcjonuje rowniez radio. Wykorzystywanie tego
medium przez lokalne spotecznosci jest tendencja miedzynarodows, ktora
wystepuje réwniez w innych krajach, jak chociazby Wielka Brytania (Leono-
wicz-Bukata 2010: 88) a takze Australia, Irlandia i Japonia (Debski 2008).
W radiach internetowych odnajdujemy audycje w catosci poswigcone gwa-
rom, jak roéwniez prowadzone w gwarze, z kolei w tradycyjnych radiach sa
to gtownie stuchowiska stworzone na podstawie tworczosci pisarskiej: Blubry
Starego Marycha, Jasny Fyrtel, czy Blubry Heli przy niedzieli, a takze audycje

U Np. marka odziezy Wuchta Wiary Tej! Lumpy z knyfem, piwa marki Szalpiw o nazwach:
BZdziggwa, Ejber, Kejter, karnety na mecze KKS Lecha Poznan, ktére zostaty nazwane: na
szage, z knyfem, akuratny, wyglancowany.

2 Miejski fyrtel — ‘miejska okolica’.

3 Telewizja funkcjonowata na portalu YouTube, lecz zostala usunieta. Ostatni raz wys$wietlona
zostata przeze mnie 8 marca 2015 r.
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poswiecone zywotnosci gwar i ich promocji. Stuchacze czesto wyrazaja swoje
zadowolenia z tego typu form, co podkres$laja w programach, ktore umozli-
wiajg im telefoniczne komentowanie audycji.

Internet wykorzystywany jest bez powigzania z prasg, radiem i telewizja.
Uzytkownicy sieci maja szczegolne narzedzie, dzigki ktoremu mogg tworzy¢
formy promocji niemozliwe do zbudowania za pomocg mediow tradycyjnych*.
Jedng z nich sg wirtualne spotecznosci, w ktérych wyznacznikiem przyna-
leznosci staje sie jezyk. Internet tworzy zbiorowosci, ktorych ,,rzeczywistym
spoiwem staje si¢, mocniej niz jedno$¢ miejsca, przebywania, poczucie przy-
naleznos$ci do danej wspolnoty” (Gren 2008: 431).

W sieci funkcjonuja witryny, ktore tworza badane przeze mnie zbiorowo-
sci. Wérdd nich mozemy wyréznié: fora internetowe, blogi, czy portale spo-
lecznosciowe. Ostatnia z nich stanie si¢ przedmiotem analizy w tym teks$cie.
Jego celem jest ukazanie zjawiska mody jezykowej na gwary wielkopolskie
w sieci internetowej. Materialem wykorzystanym podczas badan sg fanpage’e
wystepujace w obrebie portalu spotecznosciowego Facebook. Do uzyskania
informacji postuzyta metoda obserwacji uczestniczacej oraz wywiady prze-
prowadzone z uzytkownikami sieci. Analizowane formy w ciggu ostatnich
13 miesiecy zanotowaly znaczny wzrost liczby subskrybentow (mimo, ze
istniejg w wirtualnej przestrzeni od kilku lat), co $wiadczy o zwigkszajacym
si¢ zainteresowaniu gwarami.

2. FACEBOOK JAKO PRZESTRZEN FUNKCJONOWANIA GWAR
WIELKOPOLSKICH

Serwisy spoleczno$ciowe sa rodzajem wspolnot internetowych, ktore
zgrupowane sg w konkretnym portalu. Ich uzytkownicy zaspokajajg potrzebe
kontaktow z innymi przez wymiang¢ zainteresowan, informacji i doswiadczen
(Szewczyk 2011: 381). Portale te pelniag wazng role w zyciu Polakow, o czym
w monografi Sie¢ przyjaciot. Serwis spotecznosciowy oczami etnografa wspo-
mina Piotr Cichocki:

w ciaggu kilkunastu lat rézne technologie informacyjne staly si¢ nieodlacznym ele-
mentem zycia Polakow, dla najmtodszych pokolen stanowia one integralny sktadnik
osobistej biografii. Uzytkownicy obcujacy na co dzien z wypetniajacymi spoteczng
przestrzen technologiami, na rdézne sposoby wyrazaja, w jaki sposoéb wplywaja one
na ludzkie istnienie w jednostkowym oraz wspdlnotowym wymiarze (Cichocki
2012: 9).

4 Media tradycyjne — media, ktore nie maja cechy interaktywnosci. Zaliczamy do nich: prase,
radio, telewizj¢ (Jezinski 2009: 8).
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Wsrod kilkunastu serwisow tego typu, ktore funkcjonuja w przestrzeni
medialnej — przeznaczonych zaréwno dla gldwnie polskich internautéw: Nasza
Klasa, Grono, jak i portali miedzynarodowych: Twitter, Google Plus — naj-
popularniejszy jest Facebook. O jego wyzszo$ci nad innymi portalami tego
typu $wiadczy to, ze:

w przeciwienstwie do innych serwiséw internetowych i firm z sektora nowoczesnych

technologii Facebook jest catkowicie skoncentrowany na ludziach. To platforma,

dzigki ktorej uzytkownicy moga lepiej korzysta¢ z zycia. To nowa forma komunika-

cji, tak jak kiedy$ komunikatory internetowe, poczta elektroniczna, telefon i telegraf.

Gdy globalna sie¢ jeszcze raczkowata, mowito sie, ze kiedy$ kazdy czlowiek bedzie

miat wlasng strong domowg. Dzisiaj ta przepowiednia zaczyna si¢ sprawdzaé, tyle ze

w ramach serwiséw spolecznosciowych. Facebook taczy te strony ze soba i pozwala

nam robi¢ zupetlie nowe rzeczy (Kirkpatrick 2011: 24).

W obrebie tego typu stron funkcjonujg tak zwane fanpage’e, ktore
,»W dostownym tlumaczeniu z jezyka angielskiego mozemy okresli¢ go jako
strony fanow, czyli miejsca w sieci, gdzie wirtualnie spotykaja si¢ uzytkownicy
internetu, ktorzy majg np. podobne poglady, zainteresowania czy sg sympaty-
kami jakie$ osoby lub grupy” (Cemborowski 2014: 92). Strony te sktadajg si¢
z tablicy, na ktorej internauci wymieniaja si¢ uwagami, lub przekazuja linki
do innych stron w sieci; galerii, gdzie umieszczane sg zdjecia 1 obrazy; oraz
aplikacji, za pomocg ktorych organizowane sg konkursy i przeprowadzane
ankiety. 4 najbardziej popularne fanpage’e na Facebooku, ktore dotycza gwar
wielkopolskich, to:

Wzrost liczby
subskrybentow
w ciagu
13 miesiecy

Liczba Liczba
Nazwa fanpage subskrybentow subskrybentow
(marzec 2014 r.) (kwiecien 2015r.)

Gwara poznanska’ 4495 19505 15010(= 433%)
Dawnicj tutej — gwara 5081 13038 7957 (= 256 %)
wielkopolska

Poznanska gwara’ 6338 8445 2107 (= 25%)
Gwara poznanska® 1134 3306 2172 (= 291%)

Zestawienie 4 najbardziej popularnych fanpage’6w, ktorych tematyka doty-
czy gwar wielkopolskich na portalu Facebook. Zestawienie subskrybentow.

> https://www.facebook.com/gwarapoznan?fref=ts [dostep 27.04.2015].
© https://www.facebook.com/dawniejtutej?fref=ts [dostep 27.04.2015].
7 https://www.facebook.com/poznanskagwara?fref=ts [dostep 27.04.2015].
8 https://www.facebook.com/gwarapoznanska?fref=ts [dostep 27.04.2015].
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Jak wynika z powyzszego zestawienia, najwigcej 0sob zainteresowanych
wielkopolskimi gwarami skupia portal Gwara poznanska — 19505 internautow.
Na drugim miejscu znajduje si¢ Dawniej tutej — gwara wielkopolska — 13038
fanow. Kolejne miejsca w zestawieniu zajmuje Poznanska gwara (8445 sub-
skrybentéw) i Gwara poznanska (3306). W kwietniu 2014 r. pierwsze dwa
fanpage’e zajmowaly odwrotne miejsca (Dawniej tutej znajdowato sie na
pierwszym miejscu z zestawieniu, a Gwara poznanska na drugim). Analizo-
wane witryny zanotowaly znaczny wzrost liczby subskrybentéw na przestrzeni
ostatnich 13 miesiecy. Najwiecej fanow przybylo stronie Gwara poznanska —
15010 uzytkownikow (storna zanotowata 433% wzrost liczby subskrybentéw).
Na drugim miejscu znalazta si¢ Dawniej tutej — gwara wielkopolska — 7957
(236%) oraz na pozostatych: Gwara poznanska (2172, 291%) 1 Poznanska
gwara (2107, 25%). Wzrost liczby polubien’ omawianych stron, $wiadczy
o zwickszajgcym zainteresowaniu gwarami i powstaniu mody na nie.

3. DYSKUSJE INTERNAUTOW

Jak wynika z moich badan, przeprowadzonych wérod spotecznosci inter-
netowej, uzytkownikow, ktorzy korzystaja z serwisow spolecznosciowych
poswieconych gwarom wielkopolskim!®, mozna podzieli¢ na dwie grupy.
Pierwsza z nich to internauci, ktdrzy uczestnicza w zyciu badanej zbiorowo-
sci 1 aktywnie moéwig w gwarach rowniez w zyciu codziennym. Druga grupa
0s6b to internauci, ktorzy stylizuja swoje wypowiedzi na gwarowe.

W zwigzku z tym rozméwcy na portalach spotecznosciowych moga ,,zakta-
da¢ maski”, ktore sprawiaja, ze w §wiecie wirtualnym kreuja si¢ na uzytkowni-
kéw gwar, podczas gdy do komunikacji codziennej w $wiecie realnym uzywaja
wylgcznie polszezyzny ogdlnej. Mozliwo$¢ ukrywania tozsamoscei jest jednym
z argumentow, ktore w dyskursie przytaczajg przeciwnicy sieci internetowe;:

wiele uwagi po§wigcono zachowaniom spotecznym opartym na falszowaniu tozsa-

mosci i odgrywaniu rél. Tym samym internet zaczeto oskarzac o to, ze kusi ludzi, by

w coraz wigkszej mierze oddawali si¢ fantazjom w sieci (...) 1 obracali si¢ w kultu-
rze coraz bardziej zdominowanej przez rzeczywisto$¢ wirtualng (Castells 2003: 135).

Zjawisko kreowania innej osoby w internecie, niz jest si¢ w §wiecie rze-
czywistym, Piotr Cichocki nazywa ,,maskarada” (Cichocki 2012: 86). Fakt

9 Na fanpage’ach stosuje si¢ okreslenie ,,lubi¢ to”, a liczba subskrybentéw danego fanpage’a
jest rowna liczbie polubien.

10 podobienstwa wynikaja ze wspolnej historii gwar ludowych i miejskich. Gwara miejska
Poznania wywodzi si¢ z dialektu wielkopolskiego. Po przytaczeniu do Poznania okolicznych
wsi (dzisiejszych dzielnic miasta: Wildy, Lazarza i Jezyc) do miasta naptyneta ludnosé
wiejska, ktora postugiwala si¢ ludowym wariantem jezyka.
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wystepowania tego zjawiska w przestrzeni medialnej, ktdra po§wigcona jest
gwarom wielkopolskim i kreowanie si¢ przez internautéw na uzytkowni-
koéw lokalnego wariantu mowy, swiadczy o modzie jezykowej na gwary
wielkopolskie.
Dyskusje prowadzone na portalach spolecznosciowych przypominajg roz-
mowy na forach internetowych. Charakteryzuja si¢ 3 cechami: asynchronicz-
nos$cig (rozmowa nie musi by¢ prowadzona w tym samym czasie), ogranicze-
niem doswiadczen sensorycznych (osoby nie widza siebie wzajemnie) oraz
mozliwo$cig permanentnego zapisu (efektem dyskusji jest rozmowa zapisana
w konkretnej formie) (Wojtasik-Tokarz 2008: 330). Analizowane rozmowy
dotycza rdznej tematyki:
e Poprawnosci uzywanych form — np. przypadku dyskusji o nazwach
potraw. Po ukazaniu si¢ hasta zimne nozki, ktore oznaczaja ‘galarete
z nog wieprzowych lub wotowych’, wywiazata si¢ dyskusja:
Facebookowicz 1: ,,Zdecydowanie galart!”
Facebookowicz 2: ,,Co dom, to wymowa. U nas byt galat. Zimne nézki
to nazwa zastrzezona tylko do galatu z nég wieprzowych lub woto-
wych”.
Facebookowicz 3: ,,Moja mama 85 latka mowi galat”.
Facebookowicz 4: ,,Moja babcia 113 mowiola GALART!”

e Zycia codziennego — np. pogody. Przed weekendem majowym mode-
rator wspomnial:
Moderator: ,,Na majowke zapowiada si¢ chlabra...”
Facebookowicz 1: ,,A u nos klara daje!”
Facebookowicz 2: ,tejery,a my kcieli w gory zaiwaniac”.
Facebookowicz 3: ,,Chlabra i ziumb.Ady pyndZz mi”.

e Aktualnych wydarzen — 2 maja w dniu $wieta flagi, ukazal si¢ mem
z wyrazem fana, ktory oznacza ‘chorggiew’. Pod memem rozpoczetla
si¢ rozmowa:

Facebookowicz 1: ,,Nie znatam tego slowa, ale teraz poznatam”.
Facebookowicz 2: ,,Ja znam”.

Facebookowicz 3: ,,U nos zawsze sie fane wiyszato. Piyrszygu maja —
zez tobowionsku, a czeciygu — wladzy na ztos”.

Dyskusje prowadzone na portalu spoteczno$ciowym Facebook moga
$wiadczy¢ o powstaniu mody na lokalny wariant mowy, jak rowniez
o zabawie internautow, ktorzy kreuja swoj jezyk na gwarowy. Rozmowy
prowadzone przez uzytkownikow sieci staja si¢ obszernym materiatem
badawczym.
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4. MEMY INTERNETOWE

Pojecie memu w kontekscie mediow zostalo uzyte po raz pierwszy przez
bylego pracownika Microsoftu i autora wielu prac z dziedziny informatyki —
Richarda Brodiego. Badacz stwierdzit, Ze ,,mem jest zlozonym pojeciem przy-
bierajacym charakterystyczna, tatwa do zapamigtania postac¢”. Jego prosta do
zapamigtania forma stuzy procesom rozprzestrzeniania si¢ (Brodie 1997: 27).
Wedtug autora memem moze sta¢ si¢ kazda jednostka kultury, ktora zostanie
powielona: film, melodia i obraz. Do stworzenia definicji wykorzystat prace
Richarda Dawkinsa, ktory jako pierwszy uzyl tego pojecia w naukach biolo-
gicznych do opisu duplikujgcych sie genow!'!.

Z kolei wyrazenie mem internetowy jest potocznie uzywane przez internautdw na

oznaczenie kompleksu znakow werbalnych i wizualnym przekazywanego i mody-

fikow nego za posrednictwem sieci (...) Tak defi iowany mem internetowy jest
traktowany czasami jako metafora memy Dawkinowskiego (Niekrewicz 2013: 157).

Zjawisko to jest na tyle nowe, ze dotychczas nie ukazato si¢ zbyt wiele
publikacji, w ktorych autorzy poruszaja jego tematyke. Wyjatek stanowia
pozycje: Obrazkowe memy internetowe Jakuba Sroki (Sroka 2014) i Nie-
cne memy. Dwanascie wyktadow o kulturze internetu autorstwa Magdaleny
Kaminskiej (Kaminska 2011). Jakub Sroka dokonuje proby podziatu meméow
internetowych na:

— Memy wlasciwe — obrazy zawierajace zazwyczaj zdjecie postaci (lub
tylko jej glowy) umieszczone na réznokolorowym lub charakterystycz-
nym z jakiego$ powodu tle,

— Demotywatory — obrazy umieszczone w czarnej ramce na ktorej znaj-
duje si¢ napis nawigzujacy do ilustracji,

— Pieset (Doge) — zdjecie psa, ktore otoczone sa napisami w stylu lo/-
speaku (wyrazy celowo posiadajace btedy jezykowe, wystgpowanie
charakterystycznych wyrazow typu: wow, uszanowanko),

— E-kartki (Ecards) — formy przypominajace kartki pocztowe, na ktérych
umieszczone sa sentencje (Sroka 2014: 40).

Wsrod uzytkownikow sieci internetowe;j, ktorzy subskrybuja fanpage’e doty-
czace wielkopolskich gwar najbardziej popularne sa memy wilasciwe. Moga one
przybiera¢ 2 formy: pierwsza z nich zawiera regionalizm lub wyrazenie gwa-
rowe, wytlumaczenie w polszczyznie ogolnej, przyklad uzycia pojecia w zdaniu
oraz ilustracje, ktora obrazuje omawiany termin. Druga forma pozbawiona jest
ostatniego elementu, a wigc grafiki. O memach, ktore ukazaly si¢ w 2014 r.
wspominam w artykule Wielkopolskie regionalizmy w jezyku internautow
(Cemborowski 2016), gdzie dokonuje réwniez proby klasyfikacji tych form

! Prace Virsuses of Maind (Dawkins 1994) i Samolubny gen (Dawkins 1996).
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na pola semantyczne: najwiecej wielkopolskich memow zostato poswigconych
takim zagadnieniom, jak: zywno$¢ (62 formy, np. skibka ‘kromka’, angryst
‘agrest’, swietojanka ‘porzeczka’), czynnosci (59 memow; kitraé ‘chowac’,
bzybzac¢ ‘cigl’, bubla¢ ‘mdwic’) 1 osoby (44 uzycia; maluda ‘wesote dziecko’,
przydupnik ‘absztyfikant’, mela ‘dziewczyna’). Najmniej z nich dotyczy pogody
(2 formy; gisowa ‘ulewa’, klara ‘stonce’) i srodkow lokomocji (3 memy; bana
‘pociag’, bimba ‘tramwaj’, drynda ‘taksdbwka’). Pozostate nawiazujg do: miejsc
(np. fyrtel ‘cze$¢ miasta’, gora ‘strych’, skrytka ‘spizarnia’), odziezy (portki
‘spodnie’, westka ‘kamizelka’, bindka ‘krawat’), zwierzat (kejter ‘pies’, kokot
‘kogut’), czesci ciata (szwaja ‘noga’, slip ‘oko’, gnyk ‘plecy’), uzywek (¢mik
‘papieros’, deptano gorzota ‘woédka domowej produkcji’), pienigdzy (bejmy
‘pienigdze’, banioki ‘banknoty’) i elementéw z nimi zwigzanych (portmo-
nejka ‘damski portfel’) oraz zawodow (borowy ‘le$niczy’, listowy ‘listonosz’,
pipol ‘piekarz’). 92 memoéw nie mozna zaliczy¢ do zadnej wigkszej grupy
tematycznej (np. aniolyszek ‘aniotek’, chlopyszek ‘chtopiec’). W 321 prze-
analizowanych formach 171 to memy z ilustracja, a 142 sa jej pozbawione.
Memy sg forma, ktora promuje wielkopolskie regionalizmy. Autorzy grafi
podkreslaja, ze stosuja je, by promowaé lokalny wariant mowy. Dziatania te
przynosza skutek — z moich badan, ktore przeprowadzitem wsroéd najmiod-
szych uzytkownikéw tego systemu wynika, ze koduja oni w swej pamieci
regionalizmy i wykorzystuja do komunikacji poza siecig.

5. TEKSTY UTWOROW MUZYCZNYCH

Jedna z form podnoszenia prestizu jezyka jest tworzenie form ponaddia-
lektalnych i wykorzystywanie lokalnego wariantu mowy w r6znych sytuacjach
— warunek poliwalencji (Zieniukowa 2003: 84). Sposobem wykorzystywania
gwar wielkopolskich do innych celow niz komunikacyjne jest tworczo$¢ arty-
styczna, ktorg rowniez odnajdujemy na portalach spotecznosciowych. Wsrod
tego typu form wyrézni¢ mozemy takie gatunki, jak: hip-hop i blues.

Utwory udostepniane sa na tablicach uzytkownikow Facebooka i komento-
wane. Autorzy identyfikujg si¢ ze spoteczno$cig wielkopolskg po rzez gwary.
W ich pseudonimach i nazwach zespotow odnajdujemy takie regionalizmy jak:
Peja, ktory oznacza ‘wesz’, Pyra bgdacy regionalng nazwg ziemniaka, z kolei
nazwa zespotu Jaromi z Ekom w polszczyznie ogolnej brzmiataby: Jarek z ekipa.
Wsrod utwordw, ktore internauci umieszczaja (za posrednictwem portalu
YouTube!?) na swoich facebookowych tablicach, znajdujg takie zespoty, jak:

12 Serwis YouTube pelni rolg serwera, ktéry skupia muzyke. Za jego pomoca internauci umiesz-
czaja interlinki na tablicach.
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Liczba utworéw gwaro-
Nazwa zespolu wych, ktore odnajdujemy Gatunek muzyczny
W serwisie
Jaromi z Ekom 8 blues
Aifam Klika 3 hip-hop
Doniu 1 hip-hop
Ejbry z fyrtli 1 hip-hop
Kapela zza winka 25 blues

Utwory, ktore w przewazajacej czesci tworzone sag w gwarach wielkopol-
skich'3, Zrodto: Portal YouTube.

Na omawianym portalu odnalez¢é mozna 38 utworow, ktore w catosci
stworzone sa w gwarach wielkopolskich. Naleza one do 2 gatunkéw: bluesa
(33 utwory) i hip-hopu 5 utwordéw. Oprocz tego odnajdujemy'* 311 utwordw,
w ktorych pojawiaja si¢ regionalizmy — przewazajaca liczba 288 piosenek
(co stanowi 93% wszystkich utworéw, ktore odnaleziono) nalezy do gatunku
hiphopowego.

Artysci, ktorych tworczos¢ odnajdujemy na Facebooku i YouTube, sa
dumni z gwar i odrebnosci w stosunku do reszty spoleczenstwa, ktére postu-
guje si¢ polszczyzna og6lna lub innymi dialektami:

Wielu moze o nas mowié, ze jesteSmy specyficzni,

mamy swoja gadke'®, ktorg zrozumig nieliczni.

Rzecz oczywista, tu z rana nas budzi klara'® j,

Kazde pytanie i zdanie konczymy na tej'”.

Podkreslanie odrebnosci ujawnia si¢ w wielu utworach. Autorzy zauwa-
Zaja, ze uzytkownicy gwar powinni by¢ dumni z lokalnego wariantu mowy,
poniewaz jest to czgs¢ ich dziedzictwa:

Odrebny styl bycia i odrgbna mowa,

Ty nie wiesz o co chodzi bo to gaducha'® gwarowa,

Kazdy z moich ludzi typowa pyra rasowa,
I w catym kraju poznaja nas po pierwszych stowach,

13 Za przewazajace przyjatem kryterium 70% calego tekstu utworu.
14 Stan w dniu 28.04.15 r.

5 Gadka, wikp.— mowa.

16 Klara, wikp. — stonce.

17 Tej, wikp. — Ty.

Carlos, Wielkopolska [w:] Definicja Kibol 2, 2014 r.

¥ Gaducha, wikp. — mowa.
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Tej szczonie'® po ile lata®® u was tytka?!,

Dwa zero za sztuke a szczony stoja z tym na winklach??,

(..)

Nie badzmy dziwni,

To sg nasze korzenie z dziada pradziada, tej*’!

O pozytywnym odbiorze tego typu form §wiadcza wypowiedzi internautow,
ktore umieszczane sa pod utworami na tablicach wtasnych oraz znajomych:

Facebookowicz 1 ,,Co$ pinknygo?*!”.

Facebookowicz 2: ,,.Dobre chtopoki! Niech krzewium nasze blubry

Facebookowicz 3: ,.Lezka si¢ w $lipku krynci ©%¢”.
Facebookowicz 4: ,,3 razy tak! Oby wigcej takich trackow! Wuchta wiary tej

25
271

Utwory, ktore w catosci lub czgéci tworzone sg w gwarze, podnoszg prestiz
jezyka. Uzywanie lokalnego wariantu mowy w tego typu tworczosci Swiadczy
réwniez o modzie jezykowej na gwary, jaka panuje wsrod uzytkownikow pol-
szczyzny. Teksty utworow nawigzujg do odrebnosci Wielkopolan w stosunku
innych Polakow, ktore przejawiaja si¢ w jezyku i kulturze — tego typu formy
sa zawsze pozytywnie odbierane przez internautow.

6.PODSUMOWANIE

Celem artykulu byto ukazanie zjawiska mody jezykowej na gwary wiel-
kopolskie w sieci internetowej. Materialem wykorzystanym podczas badan
byly tresci zamieszczane przez uzytkownikow sieci na fanpage’ach portalu
spotecznosciowego Facebook. Internet jest szczegdlnym narzedziem, ktore
moze funkcjonowaé zarowno w powigzaniu z mediami tradycyjnymi, jak row-
niez samodzielnie. W jego przestrzeni powstaja spotecznosci, ktore bytyby
niemozliwe do stworzenia w telewizji, radiu i prasie. Osoby skupione w niej
dyskutuja na rézne tematy. Podczas rozméw dochodzi do wielu polemik,
ktére zwigzane sa z poprawnoscig uzywanych form, wydarzeniami z Zycia
codziennego i $wigtami.

Jedna z nowych form, ktéra wzbudza zainteresowanie internautéw, sa
memy internetowe. Nawigzuja one do wielkopolskich regionalizmoéow i jak

19 Szczon wikp. — mtodzieniec.

20 Lata pot. — kosztuje.

2! Tytka, wikp. — torebka.

2 Winkiel, wlkp. — naroznik, rég.

23 Aifam Klika, Wuchta Wiary Tej [w:] Maxi Singiel, 2011 .
24 Cos pinknygo — Co§ pigknego!

25 Niech krzewium nasze blubry — Niech krzewia nasza mowe.
20 Fezka sie w Slipku krynci — Lza sic w oku kreci.

2T Wuchta wiary — Duzo 0sob!
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wynika z rozméw przeprowadzonych z uzytkownikami sieci, sprawiaja, ze
dzigki nim internauci kodujg regionalizmy i przenosza je do komunikacji
rowniez w $wiecie rzeczywistym. W 2014 r. powstalo 321 form tego typu.
Wielu internautow zaktada maski i stylizuje swoj jezyk na gwarowy,
co pozwala im na uczestnictwo w wirtualnych spotecznosciach. Internauci
podnosza prestiz przez udostgpnianie form, ktore stuzg nie tylko komunika-
cji. Uzytkownicy tego typu sg utwory muzyczne, ktore w catosci lub czgsci
poswigcone sa gwarom wielkopolskim. O pozytywnym odbiorze utworow
$wiadcza komentarze umieszczane przez uzytkownikow sieci pod omawianymi
formami. Funkcjonowanie gwar wielkopolskich na portalach spotecznoscio-
wych i wykorzystywanie ich szczegdlnie przez najmlodszych uzytkownikoéw
daje nadzieje na to, ze nie zanikna catkowicie w jezyku przysztych generacji.
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GREATER POLISH DIALECTS AS A LINGUISTIC FASHION AMONG
FACEBOOK USERS

The aim of this article is to show the phenomenon of linguistic fashion for Greater Polish
dialects on the Internet. The material used comes from fan pages on the social networking site
Facebook. The Internet (thanks to its unique features) gained advantage over other media and
has become a tool in the hands of dialect users. Among Internet users a linguistic fashion was
established for the local dialect, which manifests itself in forms like Internet memes, discus-
sions and music.



DYNAMIKA ROZWOJU GWAR SEOWIANSKICH W XXI WIEKU
pod red. Doroty K. Rembiszewskicj, Warszawa 2017

Anna Momot

Instytut Filologii Polskiej
Uniwersytet Wroctawski
anna.u.momot@gmail.com

DIALEKT SLASKI NA FACEBOOKU

Stowa kluczowe: dialekt $laski, gwara, Facebook, Gorny Slask.
Keywords: Silesian dialect, Facebook, Upper Silesia.

Celem artykutu jest pokazanie sposobu, w jaki dialekt $laski stosujg uzyt-
kownicy Facebooka — obecnie najpopularniejszego serwisu spotecznosciowego
w Polsce!. Zjawisko jest o tyle istotne dla badan jezykoznawczych, o ile
gwary definiuje si¢ wylacznie jako mowione odmiany jezyka (Dejna 1973:
passim). W przestrzeni portali spotecznosciowych (cho¢ oczywiscie nie tylko
tam) podejmuje si¢ jednak proby zapisu $laskiej mowy.

SLASKA ,,GODKA”, FANPAGE’E I LOKALNOSC

Dialekt $lgski? do dzi$ pozostaje narzedziem codziennej komunikacji wielu
Slazakow — bez wzgledu na stopief ich wyksztatcenia, wiek czy wykonywany
zawod. Jednak w ostatnich latach obserwuje si¢ takze zjawisko jego przeni-
kania do szerszych kregdw — mozna si¢ pokusi¢ o stwierdzenie, ze panuje
obecnie pewna moda na $lasko$¢, w tym takze na $laskie gwary. Slazacy,
szczegolnie mtodsze pokolenia, wydaja sie by¢ wrecz dumni ze znajomosci
dialektu. Nasila si¢ obecnos¢ slaskiej ,,godki” w mediach masowych, rowniez
w Internecie — w tym takze w serwisach spotecznosciowych.

Serwisy spotecznosciowe to rodzaj ,,spolecznosci internetowych zgrupo-
wanych w konkretnym portalu, ktérego uzytkownicy przez wymiang infor-
macji, doswiadczen i zainteresowan zaspokajaja potrzebe kontaktu z innymi
ludzmi” (Szewczyk 2011: 382). Na Facebooku internauci komunikuja si¢

I Wedtug badania Megapanel PBI/Gemius realizowanego przez firme badawcza Gemius we
wspotpracy ze spotka Polskie Badania Internetu. Wyniki badan dostepne na stronie: http://
www.audience.gemius.pl [dostep 28.09.2015].

2 Zgodnie z podzialem przyjetym w ujeciu dialektologicznym (Karag 2009) skupiam si¢ na
gwarach mieszkancow srodkowej i — w mniejszym stopniu — pétnocnej czesci historyczno-
-geograficznego obszaru Gornego Slaska.
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miedzy innymi w ramach fanpage’y — stron zaktadanych w serwisie, ktore
skupiaja sympatykow pewnych 0sob, zjawisk czy pogladéw. Ludzie tworza
w ten sposob nieformalne grupy, dzigki czemu zaspokajaja drugg potrzebe, na
ktorej bazujg media spoteczno$ciowe w ogole — cheé przynaleznosci do danej
wspolnoty (Szewczyk 2011: 394). Ponadto w ostatnich latach wielokrotnie
podkreslano zwrot internautow od globalno$ci w strone lokalnosci. Kazimierz
Krzysztofek zauwazyt: ,,Za jego [Internetu] posrednictwem mozna si¢ kontak-
towa¢ z calym $wiatem, ale ludzie potrzebuja kontaktow przede wszystkim
z najblizszym otoczeniem” (Krzysztofek 2008: 397).

Swiat wirtualny staje si¢ wigc odmienna forma istnienia poczucia lokal-
nosci i miejscem funkcjonowania grup lokalnych, gdzie odbijajg si¢ tendencje
realnych spotecznosci zywe w przestrzeni pozainternetowej (Gren 2008: 431,
440). Opisanym zjawiskom ulegaja takze Slazacy, miedzy innymi tworzac fan-
page’e ,,po $lgsku” — z wpisami (postami) w kodzie regionalnym?. Z drugiej
strony na uwage zastuguje nie tylko sam proces tworzenia, za ktory odpo-
wiadajg moderatorzy stron, lecz takze aktywno$¢ fanéw danego profilu — oni,
dotaczajac do grupy, wyrazaja swoja dla niej aprobate i niejako wspottworza
fanpage’e poprzez pisanie komentarzy sprowokowanych przez moderatordw.

Kiedy prawie 10 lat temu Jan Grzenia analizowal komunikacje¢ jezykowa
w Internecie, rozwazat tez mozliwos$¢ wystapienia regionalnych odmian jezy-
kowych w globalnej sieci. Pisal:

Niewatpliwie globalny Internet moze im da¢ wiele dobrego, gdyz umozliwia upo-

wszechnianie form regionalnych i gwarowych, a takze ich utrwalenie. Nie mowiac

o tym, ze daje oparcie kulturze, w obrgbie ktorej dana odmiana terytorialna funk-
cjonuje, co musi posrednio przynosi¢ rezultaty w jezyku (Grzenia 2006: 183—184).

Jak na tym tle rysuje si¢ sytuacja $laskiego dialektu na Facebooku? Poni-
zej omowie najpopularniejsze? inicjatywy z uwzglednieniem najwazniejszych
dla artykutlu zagadnien.

NAJPOPULARNIEJSZE SLASKIE FANPAGE’E

1. ,,Godej po Naszymu” (94 982 fanoéw)

To obecnie najpopularniejszy profil na Facebooku prowadzony ,,po $lasku”.
W jego opisie tworca charakteryzuje swoja dziatalnos¢: Witom Wos gryfnie!
Nazywom sie Michat i robia dla wos roztomajte tobrozki co byscie mieli tro-

3 Zgodnie z terminologia wprowadzona przez Zbigniewa Grenia (2008: 434).
4 Przez stopien popularnosci rozumiem liczbe fanéw danego fanpage’a — czyli osob, ktore
kliknety ikong ,,lubi¢ to”. Podano stan z 29 wrzesnia 2015.
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cha szpasu. Godej po naszymu.... co tu wiela pisac®. Material zamieszczany
przez niego to przede wszystkim memy internetowe, wice ‘dowcipy’ i proste
rymowanki podkreslajagce odmiennos$¢ $lagskiej mowy.

Memy internetowe, rozumiane w tym miejscu potocznie jako popularne,
krazace po sieci grafiki z chwytliwymi, zazwyczaj zabawnymi podpisami®,
przybieraja tu posta¢ obrazkow opatrzonych komentarzami w kodzie regio-
nalnym. Wigkszo$¢ z nich to ,,thumaczenia” haset cieszacych si¢ popularno-
$cig w skali ogdlnopolskiej czy nawet migdzynarodowej. Przyktadowo zdje-
cie kota w pozycji przypominajgcej postawe modlitewng opatrzono napisem:
Ponbéczku jo chea jeszcze jedyn dziyn tikendu’.

Dowcipy, wszystkie opatrzone naglowkiem Wic, to — podobnie jak w przy-
padku meméw — gltownie teksty znane powszechnie, lecz opowiedziane
dialektem. Tylko nieliczne skupiaja sie na $laskiej mowie, np. 7y, powiedz
»Chrzgszez brzmi w trzcinie”! — Chrobok burcy w trowie.

Z kolei przyktadowy wierszyk napisany przez moderatora brzmi naste-
pujaco:

Jo mom gyry a niy nogi / a duzy to u nos srogi / zamiast balaganu jo mom bajzel /

a na ubikacja godom haziel / jo na skrzynka godom kista / niy jym babki ino zista /
stepia z biksy a niy z puszki / a gumiklyjzy to som kluski.

Jezykowa strona fanpage’a pozostawia bardzo wiele do zyczenia. Widoczne
sg przede wszystkim liczne bledy interpunkcyjne i ortograficzne, ktérych nie
mozna wyttumaczy¢ odmiennoscig zasad pisowni kodu regionalnego (sprze-
ciw budzi juz nieuzasadnione zastosowanie wielkiej litery w nazwie fanpa-
ge’a: ,,Godej po Naszymu”). Nie sposoéb poming¢ tez niekonsekwencji, z jaka
tworca strony probuje odda¢ fonetyczne cechy gwarowe, a takze wyjatkowe;j
wulgarno$ci wiekszosci tresci na stronie.

2. ,,Slanski suchar na dzisiej” (86 162)

Fanpage bazuje na tzw. sucharach (potocznie: nie§miesznych dowcipach)
réwniez w postaci memoéw internetowych. Jak pisza jego tworcy: Slonski suchar
na dzisiej to je nojsrogszy zbior slonskich memow we Internecie. |[...] dziynnie
dowomy Wom dowka smiychu®. Strona wydaje si¢ by¢ odpowiedzig na popu-
larny w kregu ogolnopolskim fanpage ,,Suchar codzienny” (dla poréwnania
— prawie 350 tys. polubien). W przypadku $laskiej ,,wersji” mozna wskazac
trzy rodzaje tworzonych obrazkow.

3 Witom... — Witam was pigknie, nazywam si¢ Michat i robie dla was rozne obrazki, zebyscie
mieli troche¢ uciechy. Mow po naszemu... co tu duzo pisac.

 Wiecej o memach, takze internetowych, pisata Magdalena Kaminska (2011: 57-73).

7 Ponbéczku... — Panie Boze, ja chee jeszeze jeden dzieh weekendu.

8 Slonski... — Slaski suchar na dzi$ to jest najwickszy zbior $laskich memoéw w Internecie. [...]
codziennie dajemy Wam dawke $miechu.
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Po pierwsze sg to — jak w poprzednim przypadku — $laskie ,,ttumaczenia”
podpisow znanych poza Slaskiem. Na przyklad jeden z obrazkéw przedsta-
wia Gordona Ramsaya, znanego kucharza, wykrzykujacego: Ta kura je tako
surowo, ize dobry weterynorz by ja jeszcze uretowot!’. Na innym zdjeciu
panna mtoda mysli: Terdz mogd by¢ rubo'.

Mozna jednak — cho¢ rzadziej — odnalez¢ tez takie memy, ktore nawigzuja
do regionu — to drugi rodzaj tego typu obrazkow. Przyktadowo Luiz Felipe
Scolari, byly trener reprezentacji Brazylii, po przegranej w meczu z Niem-
cami zostal na zdjeciu przedstawiony z komentarzem: Ciepna tym fusbalem
i jutro pojada na Chechio''. Przekaz jest zrozumiaty dla oséb znajacych to
miejsce — Chechlo jest sztucznym jeziorem peligcym funkcje rekreacyjne,
thumnie przyciggajagcym przede wszystkim mieszkancow regionu. Inny obra-
zek nawigzuje do staran Katowic o tytut Europejskiej Stolicy Kultury 2016
— miasto nazwano wtedy ,,Miastem ogrodow”. Na przekor temu mem przed-
stawia zdjgcie katowickiego rynku z napisem: Kej by sie wos ftos spytol, jak
wyglonds miasto égrodéw to pokozcie mu rynek w Katowicach'?>. W oczy-
wisty sposob nawiazuje to do charakterystycznego wygladu tego placu —
bez ratusza, z siecig linii tramwajowych, w otoczeniu budynkéw powsta-
tych w czasach PRL-u i — w tym miejscu przede wszystkim — bez odrobiny
naturalnej zieleni.

Trzeci rodzaj memoéw tworzonych przez moderatorow strony stanowia
nieliczne ,,suchary” wykorzystujace $laska mowe do zabaw stownych. Na
przyktad do zdjecia z filmu /da, przedstawiajacego jego bohaterki, kilka dni
przed rozdaniem tegorocznych Oscarow dopisano: Co? Kaj IDA? Po Oskara'3.
W innym miejscu tlo dla napisu Tusty czwortek stanowi zdjecie chleba posma-
rowanego smalcem — w gwarze $laskiej nazywanego wilasnie fustym.

Tworcy tej strony zaznaczyli wyraznie jej funkcje ludyczna. Réwniez kod
regionalny jest tu wykorzystywany dla spotggowania komizmu, a co wigcej
— jego zapis jest stosowany dosy¢ konsekwentnie. Ponadto fanéw zachgca
si¢ do przesytania wtasnych propozycji memoéw, co umozliwia ich wiaczenie
si¢ w tworzenie profilu. Moderatorzy udostgpniajg takze informacje zwigzane
z inicjatywami promujacymi $laska mowe poza Facebookiem — jak wywiad
ze Slazakami w ogolnopolskiej telewizji $niadaniowej czy wprowadzenie $la-
skiego menu do jednego z modeli smartfona Samsung.

° Ta kura je... — Ta kura jest taka surowa, ze dobry weterynarz by ja jeszcze uratowat!

10 Terpz... — Teraz moge by¢ gruba.

1 Ciepna... — Rzucg te pitke nozna i jutro pojade na Chechlo.

12 Kej by... — Kiedy by si¢ was kto$ spytal, jak wyglada miasto ogrodéw to pokazcie mu rynek
w Katowicach.

13 Co? Kaj... — Co? Gdzie idg? Po Oskara.
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3. ,,gryfnie” (74 142)

Tworcy tego fanpage’a pisza: Zajta dlo tych, co przajom Slonskij godce'*.
Wydaje sie, ze profil petni jednak przede wszystkim funkcje komercyjna, pro-
muje bowiem sklep internetowy i stacjonarny znajdujacy si¢ w Katowicach,
ktory sprzedaje rozne ,,gadzety” zwigzane ze Slaskiem, m.in. koszulki, kubki,
kartki okoliczno$ciowe, a takze ksigzki o Slasku i ,,po $lasku”. W zwiazku
z tym na fanpage’u facebookowym wiele wpisow to po prostu reklamy kon-
kretnych produktow ze sklepu'®.

Z drugiej strony wlasciciele rzeczywiscie propaguja $laska mowe i kul-
ture (co by¢ moze rowniez spetia cele marketingowe, jednak rownoczesnie
sprzyja promowaniu szeroko pojetej $laskosci). Przyktadowo osobny album
zdje¢ poswigcono gryfnym stowom — kazdej ilustracji pewnego desygnatu
towarzyszy jego $Slaska nazwa, a czesto takze zartobliwy komentarz czy pyta-
nie skierowane do fandow i zachgcajace ich do aktywnoS$ci poprzez pisanie
komentarzy. Wiele wpisow zacheca tez do przeczytania artykutéw pisanych
w kodzie regionalnym i zamieszczanych na stronie internetowej moderatorow.

Ciekawostka jest inicjatywa podjeta na tym fanpage’u w 2014 r. — tworcy
profilu oglosili wtedy konkurs na $laskie thumaczenia tytutow $wiatowych
hitéw kinowych. Akcja cieszyta si¢ duzg popularno$cig wsérdd internautow,
nie pozostata takze bez echa w mediach — nie tylko lokalnych. Za najlepsze
tltumaczenia uznano:

Jo zech to juz kaj$ widziot — Deja vu;

Lo Pierona! — Mamma Mia;

Szwagier, to je ciynzko sprawa — Mission Impossible;

Jak wonio baba — Zapach kobiety; Chop-luftmysza — Batman'.

Tworcy tego profilu niejednokrotnie wiaczaja si¢ takze w ,,rozmowy” fanow
prowadzone w komentarzach do opublikowanych postow. Probujac zapisac
regionalne cechy fonetyczne, uzywaja wyltacznie liter polskiego alfabetu.

4. ,,Rubens byl z Bytomia” (63 021)

Ten fanpage zyskat ogromng popularnos¢ w bardzo krotkim czasie (podang
liczbe fanéw zdobyl w ciggu trzech miesigcy od chwili powstania). Jego
moderator zamieszcza charakterystyczny rodzaj memoéw — fragmenty dziet
barokowego malarza opatrzone $laskimi tekstami. Przyktadowo na obrazie
Adam i Ewa, na ktorym Ewa sigga po owoc, zapisano wypowiedz kobiety:

14 Zajta dlo... — Strona dla tych, ktérzy kochaja $laska mowe.

15 Sklep internetowy jest cze$cia strony gryfnie.com, ktora de facto réwniez prowadzona jest
w catosci ,,po $lasku”. Mozna tam znalez¢ migdzy innymi stowniczek, przepisy kulinarne
i wywiady z ludzmi zaangazowanymi w krzewienie $laskiej kultury.

16 Wybrane tytuly zamieszczono na stronie: http://gryfnie.com/kultura/tytuly-fi mow-po-slonsku.
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Jeronie', jakie gastro, i odpowiedz mezczyzny: Dzesika, przeston juz zrec'®.
Co wazne, juz ten przyktad pokazuje, jakimi imionami postuguje si¢ tworca
fanpage’a — to z jednej strony Dzesika, Brajan (Brajanek), z drugiej — Jor-
gus$, Krista, Richad, Achim, Frida, Hilda, imiona (czy ich zdrobnienia) do
dzi§ popularne na Slasku. Poza kodem regionalnym do Slaska nawiazuja
przywotywane miejsca — centrum handlowe Silesia, wspominany juz zalew
Chechto czy znany klub muzyczny Pomarancza w Katowicach. Warto jeszcze
zauwazy¢, ze aktywnos¢ fanow jest na tej stronie zdecydowanie wigksza niz
w poprzednio omowionych przypadkach.

INNE INICJATYWY FACEBOOKOWE

Powyzej przedstawiono cztery facebookowe fanpage’e najpopularniejsze
sposrod tego typu stron prowadzonych ,,po §lasku”. Nalezy jednak wspomniec
tez o kilku innych inicjatywach, ktére maja znacznie mniej polubien, ale ich
popularnos¢ z miesigca na miesigc wzrasta i niewatpliwie rowniez sa warte
uwagi ze wzgledu na swoj niejednokrotnie odmienny charakter. Przedstawie
je juz nie w kolejnosci zgodnej z ich popularnoscia, lecz wedhug kryterium
tematycznego.

Memy ze $laskimi podpisami mozna zobaczy¢ na kilku kolejnych fan-
page’ach, jak ,,Slonski suchar” (32 188 fanow). Sa one najbardziej zblizone
do tych, ktére publikuje profil ,,Godej po Naszymu” — zarowno w zakresie
tematyki, jak 1 w warstwie jezykowej (sa jedynie mniej wulgarne). Nie sg
zamieszczane bezposrednio na Facebooku — na portalu spoteczno$ciowym
znajduja si¢ wytacznie odnosniki (linki) do strony internetowej slonskisuchar.pl.

Inaczej jest prowadzony profil ,,Jestem ze Slaska” (2 305). Poza memami
mozna odnalez¢ tam rowniez §laskie stowa, ktorym zawsze towarzyszy podpis:
Goda¢ niy mo ganba'®. Niektore stowa sg po prostu $lgskimi odpowiednikami
leksemow ogolnopolskich, inne nawigzuja do $laskich desygnatow, m.in. do
tradycyjnej kuchni (wodzionka). Ale mozna na tym profilu zobaczy¢ takze inne
wpisy zwiazane ze Slaskiem, jak na przyklad liste stereotypowych twierdzen
na temat Slazakéw czy nawet wskazanie kandydata, na ktérego ,,prawdziwy
hanys®**” nie powinien glosowa¢ w wyborach prezydenckich. Jeden z postow
informuje: ,,Prawdziwy hanys predzej odda niewazny glos niz zaglosuje na
anty-Slazakéw”, czemu towarzyszy zdjecie Jarostawa Kaczynskiego i Andrzeja
Dudy (z przypomnieniem stéw Kaczynskiego o zakamuflowanej opcji nie-

17 Jeronie! — Cholera!

18 Dzesika... — Dzesika, przestaf juz zrec.
19 Goda¢ niy... — Nie wstyd mowié gwara.
20 Hanys — Slazak.
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mieckiej?!). Jest to jeden z nielicznych profili, ktorego tworcy ujawniaj swoje
poglady polityczne i niemal probujg je narzuca¢ fanom profiu — miedzy
innymi przez odwotywanie si¢ do ich poczucia $laskosci, jak w powyzszym
przyktadzie. Profil promuje tez sklep internetowy i fanpage ,.$laskidizajn.pl”.
Zdecydowana wiekszos$¢ wpisow to wiasnie reklamy sklepowego asortymentu.
Czasem pojawiajg si¢ tam tez informacje na temat wydarzen odbywajacych si¢
w regionie. Jednak kod regionalny nie jest jedynym tworzywem jezykowym
fanpage’a. Posty promujace sklep, $laskie stowa i memy sa pisane ,,po $lasku”
(cho¢ 1 w tym przypadku proby zapisu dialektu podejmowane sg niekonse-
kwentnie). Pozostale posty powstaja w odmianie ogolnej jezyka polskiego,
co nieraz jest wySmiewane przez komentujacych. Przyktadowo, gdy na stro-
nie pojawit si¢ wpis moderatora: Co na kolacje... a zrobi¢ sobie wodzionke,
uzytkownicy krytykowali i wySmiewali: wodzionke!!! nie szczimia!**; hmm..
chyba powinno by¢ ,zrobia se wodzionka”; na Slgsku niy ma e, g.

Jeszcze jednym profilem, na ktérym sg zamieszczane memy po S$lasku,
jest fanpage ,,godosz.pl” (17 132). Obok tego typu grafik mozna tam réwniez
znalez¢ dowcipy i rymowanki — podobne do tych, ktore sa umieszczane na
fanpage’u ,,Godej po Naszymu”. Twoércy udostepniajg takze filmiki z portalu
youtube.com — przede wszystkim skecze o Slasku i po $lasku oraz wspotcze-
sne piosenki gornoslaskie.

Wirad $laskich profili funkcjonuja jeszcze dwa, obok ,,gryfnie”, fanpage’e
sklepow internetowych — ,,Qdizajn Dizajn po $lasku” (17 816 fanow) oraz
wspomniany juz ,,slonskidizajn.pl” (14 748). W obu przypadkach fani moga
si¢ na fanpage’ach zapozna¢ z produktami oferowanymi przez sklepy. Nie-
mal wszystkie wpisy tam zamieszczane reklamuja koszulki, spodnie, bluzy
i inne ,,$laskie gadzety”.

Tworcy pierwszej z tych stron pisza o swoich produktach: DIZAJN PO
SLONSKU!; Lachy i inksze klamoty [...]3, Wszyjsko co Slonskie! Inny rodzaj
postow zamieszczanych przez moderatoréow to obrazki z kobieta nazwang
muter®*. Grafiki w stereotypowy sposob przedstawiajg $laska gospodynig
domowg — grubg, surowg, w charakterystycznym fartuchu wykonujaca obo-
wigzki domowe i wydajaca polecenia lub narzekajaca (np. Jerunie richtich

zadno pogodal!®). Z kolei okreSlenie muter (oraz w innym miejscu: fater®®)

2l Fragmenty wypowiedzi Jarostawa Kaczynskiego udostepniono na stronie: http://wiadomo-
sci.gazeta.pl/wiadomosci/10,114927,9365789,Kaczynski  Twierdzenie ze istnieje narod
slaski_.html.

22 Nie szczimia — nie wytrzymam.

2 Eachy... — Odziez i inne przedmioty.

24 Muter — matka.

25 Jerunie... — Cholera, naprawde brzydka pogoda.

26 Fater — ojciec.
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moze $wiadczy€ o silnym zniemczeniu uzywanego przez moderatorow jezyka.
Jednak zapis cech dialektalnych jest prowadzony konsekwentnie.

Na drugim ze wspomnianych wtasnie fanpage’y napisano: dobre, bo slon-
skie, toblyc sie*’ po slonsku, tresy, jakle, galoty i inne duperele po slonsku®®.
Juz w tych opisach wida¢, ze tworcy fanpage’a zdecydowali sie¢ wylacznie
na uzywanie liter alfabetu polskiego.

Ciekawa, odmienng inicjatywg jest strona achimgode;j.pl i jej facebookowy
fanpage ,,Slonsko godka dla Hanysow i Goroli” (ponad 13 tysiecy polubien).
Zwigzane s3 z serig ksiazka-komiksem pod tytutem Achim Godej. Slénsko
godka dla Hanysow i Goroli (Furgalinska 2014). Na Facebooku tworcy fan-
page’a zamieszczajg konsekwentnie tylko jeden, charakterystyczny typ obraz-
kéw — rysunkowe postaci na ,,$laskim” tle (familokéw, wnetrz mieszkan czy
konkretnych miejsc, jak katowicki Spodek). Zazwyczaj ilustracje, na wzor
kadrow komiksu, przedstawiajg dialog gorola z hanysem — pierwszy mowi
polszczyzng ogolng, drugi — ,,po Slasku”. Czesto zamiast rozmowy pojawia
si¢ przepis na tradycyjne danie $laskie, np. zur, czy — jak w ilustrowanych
stownikach — zbior rysunkow podpisanych $laskimi okresleniami. Najzabaw-
niejsze sg dialogi — czgsto wykorzystuja odmienne znaczenia tego samego
leksemu w gwarze i jezyku ogolnym, np. na stwierdzenie Slazaka Mom fana
nie-Slazak odpowiada: Ma Pan 11 902 fanéw, panie sqsiedzie (fana w gwarze
§laskiej oznacza ‘flage’). Jak pisza tworcy fanpage’a: ,,Jestesmy Slazakami.
Nie jeste$my zadng ukryta opcja. Poznajcie naszo godka. Latwiej bedzie nam
si¢ porozumie¢”. Sformulowanie ,,ukryta opcja” jest chyba jedynym nawia-
zaniem do polityki, jakie mozna znalez¢ na stronie.

Nastepny fanpage, o ktorym chcg wspomniec, nosi tytut ,,Goda¢ niy ma
ganba” (11 197 fanow). W opisie czytamy w dwoch wersjach: Strona ta powstata
z myslg o ludziach moéwigcych w jezyku Slgskim / Zaita ta powstata z myslom
o Slonzokach co godajom po naszymu. Misja: propagowanie jezyka Slgskiego
(nalezy podkresli¢ status, jaki tworca profilu przypisuje dialektowi). Niemal
wszystkie wpisy pojawiajace si¢ na fanpage’u sg zwigzane z polityka — od
informacji regionalnych po wybory prezydenckie. Wprost pokazane sg poglady
polityczne tworcy, ktory przed wyborami naktanial do glosowania na Pawta
Kukiza oraz promuje politykéw zwigzanych z Ruchem Autonomii Slaska. Kod
regionalny jest tu uzywany wybiorczo — towarzyszy tylko niektorym wpisom,
bez wzgledu na ich tematyke. Zapis moze budzi¢ watpliwosci, np.: Ffo jeszcze
pamjynto Karin Stanek? Dziotcha z Bytona! Jusz idzie kupic¢ jeji bjografjal?®

27 Eoblyc sie — ubierz sie.

28 Tresy... — Koszulki, bluzy, spodnie i inne drobiazgi.

2 Fto jeszcze... — Kto jeszcze pamigta Karin Stanek? Dziewczyna z Bytomia! Juz mozna kupié
jej biografie
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To kolejne najpopularniejsze fanpage’e, cho¢ nie jedyne. Inicjatyw jest
znacznie wigcej, jednak wydaja si¢ mnie istotne ze wzgledu na mniejsza
popularno$¢ (ponizej dziesigciu tysigcy polubien). Najciekawsze z nich to:
,Uczymy sie goda¢” (8106 fanow), ,,Godomy po $lonsku(4229), ,,Ufoki ucza
sie $lonski godki” (3442), ,,Chop w kuchni” (2110).

GRUPA DYSKUSYJNAI SLASKI FACEBOOK

Odchodzac na chwile od facebookowych fanpage’y, nalezy wspomniec
o innej formie aktywnos$ci uzytkownikdéw serwisu spotecznosciowego — o gru-
pach dyskusyjnych. A wlasciwie o grupie dyskusyjnej, poniewaz chyba tylko
jedna tego typu zbiorowos¢ prowadzona ,,po s$lasku” obecnie funkcjonuje.
Nazywa si¢ ,,Pszociele’® Slonski Godki” i tworzy ja 4225 uzytkownikow.
Jednak wbrew charakterowi strony dyskusje zdarzajg si¢ tam sporadycznie.
To raczej miejsce, gdzie kazdy moze zamiesci¢ cos o Slagsku — s3 wiec memy,
rymowanki, dowcipy, informacje o wydarzeniach zwigzanych z regionem
i reklamy innych profili czy inicjatyw. Ze wzgledu na mozliwo$¢ umieszczania
wpisow, ktorg posiada kazdy uzytkownik w rownej mierze, trudno omawiac
1 ocenia¢ sposob zapisu cech dialektalnych.

Wypada w koncu wspomnie¢ o ,$laskojezycznej” wersji Facebooka.
W maju biezacego roku okoto 15 tysigcy uzytkownikow strony wystato apel
do jego zalozycieli o utworzenie takiej wersji serwisu. Dzieki temu obec-
nie trwaja prace tlhumaczeniowe. Uzytkownicy Facebooka moga si¢ wiaczy¢
w akcje, poprzez specjalng aplikacje glosujac na — wedtug nich — wlasciwe
thumaczenia poszczeg6lnych stow. Powstata tez grupa dyskusyjna ,,Cyfryzacyjo
Slonskij Godki” (2403 cztonkéw), gdzie mozna sie dowiedzie¢ od koordyna-
torow akcji thumaczeniowej, na co i w jaki sposob gltosowac, a takze wzigc
udziat w dyskusji na temat tego, jakie thumaczenie bedzie najbardziej odpo-
wiednie. Oczywiscie jest i fanpage — ,,Slaski FB” (6916 fanoéw)*' — powigzany
ze wspomniang grupg. Na nim sg réwniez zamieszczane informacje o tym,
kto wspiera akcje, w jakich mediach ja nagtasniano, jak jest komentowana.

Akcje wysylania apeli o stworzenie Facebooka po $lasku propagowato
takze kilka innych fanpage’y, przede wszystkim ,,SIonski suchar na dzisiej”
i,,Goda¢ niy ma ganba”.

30 Pszociele — przyjaciele.
31 Fanpage nie zostal wymieniony wezesniej, gdyz jego tworcy postuguja si¢ wylacznie pol-
szczyzng ogolna.
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CECHY DIALEKTU SLASKIEGO NA FACEBOOKU

Jak wykazano, zard6wno prowadzacy fanpage’e, jak i fani wypowiadajacy
si¢ na nich i piszacy liczne komentarze podejmuja roznorodne proby zapisu
cech dialektalnych?2.

Wiele tworcow stron postepuje bardzo niekonsekwentnie, przyktadowo
zapisujagc o pochylone raz jako o, a innym razem w formie 6. Podobnie jest
z naglosowym, labializowanym w niektorych okolicach o — zapisywanym
jako o, fo lub uo. Problem sprawia tez stawianie litery u lub / w miejscu dru-
giego segmentu niemieckiego dyftongu au, np. gynat*® lub gynau (czy moze:
genat lub genau...?7) Niektore strony korzystaja wytacznie z liter alfabetu pol-
skiego, poza tym kilka uzywa wybranego znaku na oznaczenie o pochylo-
nego. Na jednym profilu (,,Jestem ze Slaska”) mozna zauwazy¢ sporadyczne
proby zastosowania ortografii Feliksa Steuera®, co wida¢ glownie w zapisie
o pochylonego jako .

Najbardziej konsekwentnie postepujg tworcy stron zwigzanych raczej ze
Slaskiem potnocnym. Na przyktad ,,Slonski suchar na dzisiej” zawsze zapisuje
o pochylone jako 0, o w naglosie jako 0, a pochylone (wymawiane w tej czg-
sci Slaska jako dyftong of) jako ¢, z kolei odpowiednik nosowego e na koncu
wyrazu jako @ — w wiekszosci wymawiane bez nazalizacji jako a.

Nie sposob analizowaé wypowiedzi uzytkownikow pod katem ich zapisu,
gdyz zamieszczajac spontaniczne komentarze, pisza oni tak, jak mowig®® —
czgsto w sposob kolokwialny, niedbaly, zazwyczaj bez fachowego przygoto-
wania czy cho¢by §wiadomosci niuansow zapisu cech dialektalnych.

Warto jednak zwrdci¢ uwage na to, co (a nie: jak) pisza fani $laskich fan-
page’y. Otoz utozsamiajac si¢ z uzywang przez moderatorow odmiang jezyka,
wyrazajg oni zazwyczaj swojg aprobate poprzez uzycie stdéw potocznie uzna-
wanych za charakterystyczne dla Slaska (gynat, dyé, toé). Czesto zaczynaja
wypowiedz od sformutowania: 4 u mie sie godato... albo podkreslaja: U nos
tysz sie tak godo/godalo. Zamiast znanego ,,Lubi¢ to” pisza: Przaja tymu.

32 Szczegdlowa analiza zjawiska mogtaby stanowi¢ materiat odrgbnego artykutu, lecz za
konieczne uwazam skrotowo chociaz nakresli¢c problem. Pomijam jednak kwesti¢ innych
niz fonetyczne cech dialektalnych, ktorych analize¢ mozna by przeprowadzié, bazujac na
Facebooku.

33 Gynal — doktadnie.

34 Zapis stosowany przez Steuera nazwano $laskim alfabetem. Wtasne reguty ortograficzn
zastosowal, m.in. wydajac pod pseudonimem zbior Z naszej zymjy Slunskej (Res 1935).

33 Jak pisze Jan Grzenia (2006: 181): , Jezyk internetowy [...] jest w duzym stopniu odbiciem
jezyka codziennej komunikacji [...]”. Rowniez jezyk o0sob piszacych regionalnym kodem
slaskim na Facebooku posiada cechy przypisywane komunikacji internetowej (por. Grzenia
2006: 97-119).
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Mozna tez spotkac¢ zamiast okre$lenia ,,lajk” stowo przajka — wtasnie od przaé
‘kocha¢, lubi¢’. Przyktadowo przy zdjeciu sandatéw z opisem: Zandale idzie
Jjuz poleku ze szranku wyciongac®®, wigkszo$¢ komentarzy dotyczyla nazew-
nictwa — tego, jak w poszczegolnych czeséciach regionu mowi si¢ na ten i inne
rodzaje obuwia. Nieliczne komentarze odnosity si¢ do pogody.

WNIOSKI

Sposob funkcjonowania $laskiego dialektu (czy raczej kodu regionalnego)
na Facebooku jest réznorodny. Fanpage’e prowadzone ,,po $lasku” skupiaja si¢
na réznej tematyce, a ich tworcy stawiajg przed sobg odmienne cele. Domi-
nuje che¢ wykorzystania rodzimej mowy przy dostarczaniu rozrywki — wida¢
to w ilosci tworzonych memow ze $laskimi podpisami, a takze innych form
rozrywki — jak wice czy rymowanki.

Na drugim miejscu nalezy wymieni¢ cele komercyjne — proba zapisu
gwary ma zacheci¢ do wejscia na strong sklepu internetowego i do zakupu
oferowanych produktow.

Wiele tworcow fanpage’y dazy do promowania Slaska i $laskosci — a wiec
1 §laskiej mowy. Aktywnie wspieraja i propaguja wazne dla gwary i jej uzyt-
kownikow wydarzenia (np. koncert §laskiego zespolu muzycznego czy konkurs
gwary). Zdarza si¢ takze, ze tworcy poszczegolnych profili prosza o wypet-
nienie ankiety — zazwyczaj w imieniu studentow piszacych prace dyplomowe
o regionie czy o dialekcie. Tylko nieliczni tworcy facebookowych profil
nawiazuja do polityki, zazwyczaj nie zajmujac nawet stanowiska w sporach
dotyczacych utworzenia autonomii $laskiej, uznania Slazakéw za mniejszosé
etniczna, a $laszczyzny za jezyk regionalny?’.

Ponadto okazuje si¢, ze w tej wirtualnej przestrzeni odnajdujg si¢ czton-
kowie jednej wspélnoty lokalnej (o czym byta juz wczesniej mowa) — Slazacy
1 zarazem mitosnicy §laskiej mowy, uzywajacy jej na co dzien i ,,lubigcy” jej
obecnos¢ na Facebooku. Wazniejsza wydaje si¢ identyfikacja ze $§laskg mowa
1 integracja z innymi, tak samo mowigcymi (piszagcymi) uzytkownikami niz
tre$¢ przekazu.

Jaki jest wplyw Facebooka na stan dialektu? Pomijajac niedbalstwo cha-
rakteryzujace wielu internautow w ogole (literowki, bledy interpunkcyjne,
niestosowanie znakoéw diakrytycznych itp.), nalezy podkresli¢ pewien chaos

36 Zandale... — Sandaly mozna juz powoli wyciaga¢ z szafy.

37 Cho¢ ten watek widoczny jest w wielu wypowiedziach, w ktorych nawiazuje si¢ do nazwa-
nia $laskiej mowy ,,jezykiem” — jak w przypadku tworzenia ,,$laskojezycznej” wersji serwisu
spolecznosciowego.
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spowodowany demokratyzacja internetowych wypowiedzi — kazdy moze napi-
sa¢ co chce i — co w tym wypadku dos¢ znaczace — JAK chce.

Z drugiej strony mowi si¢ tez o pozytywnym wptywie Internetu na jezyk
— sktania do zabaw jezykowych czy tworzenia neologizméw. Niejednokrot-
nie przyczynia si¢ tez do wzrostu swiadomosci jezykowej, przez co wptywa
na jezyk mowiony, uzywany w codziennej komunikacji (Adamczyk 2009:
183—-184). Takze i to znajduje odzwierciedlenie w §laskim kodzie regional-
nym uzywanym na Facebooku (na przyktad wspomniany neologizm przajka
uwazam za trafiony)

Jak juz wielokrotnie podkres§latam, gwara jest wylacznie méwiong odmiang
jezyka. Jednak w dobie powszechnosci Internetu i $laskosci nie sposob uniknaé
prob jej zapisu miedzy innymi w serwisach spotecznosciowych. A w zwigzku
z dynamicznym rozwojem*® podobnych inicjatyw trudno w tej chwili jedno-
znacznie oceni¢ wptyw Facebooka na stan dialektu.

BIBLIOGRAFIA

ZRODEA INTERNETOWE

https://www.facebook.com/chopwkuchni
https://www.facebook.com/godejachim
https://www.facebook.com/godejponaszymu
https://www.facebook.com/GodomyPoSlonsku
https://www.facebook.com/Godoszpl
https://www.facebook.com/gryfnie
https://www.facebook.com/InoOberschlesien
https://www.facebook.com/qdizajn
https://www.facebook.com/rubensZbytomia
https://www.facebook.com/Slazacy
https://www.facebook.com/slonskidizajn
https://www.facebook.com/Slonskisuchar
https://www.facebook.com/SlonskiSucharPL
https://www.facebook.com/UczymySieGodac
https://www.facebook.com/UfokiUczaSieSlunskiGodki

LITERATURA

Adamczyk Malgorzata Joanna, 2009, Jezyk sieciowych dyskusji w opiniach samych dyskutan-
tow, [w:] Danuta Ulicka (red.), Tekst (w) sieci 1. Tekst, jezyk, gatunki, Warszawa, s. 171-184.

38 W ciagu trzech miesiecy (czerwiec—wrzesien 2015) odnotowatam wzrost — niekiedy ogromny
— popularnosci prawie wszystkich omawianych inicjatyw.



Dialeke $laski na Facebooku 2 19

Dejna Karol, 1973, Dialekty polskie, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk.

Furgalinska Joanna, 2014, Achim Godej. Slonsko godka dla Hanyséw i Goroli, Warszawa.

Gren Zbigniew, 2008, Slgska lokalnos¢ w Internecie, [w:] Joanna Kurczewska (red.), Oblicza
lokalnosci. Ku nowym formom Zycia lokalnego, Warszawa, s. 431-441.

Grzenia Jan, 2006, Komunikacja jezykowa w Internecie, Warszawa.

Kaminska Magdalena, 2011, Niecne memy, Dwanascie wyktadow o kulturze internetu, Poznan.

Kara$ Halina (red.), 2009, Gwary polskie. Przewodnik multimedialny, pozyskano z http:/www.
gwarypolskie.uw.edu.pl/index.php?option=com_frontpage&Itemid=1 [dostep 27.09.2015].

Krzysztofek Kazimierz, 2008, Wirtualna reterytorializacja: czy istnieje lokalnosc¢ w cyberprze-
strzeni?, [w:] Joanna Kurczewska (red.), Oblicza lokalnosci. Ku nowym formom zycia
lokalnego, Warszawa, s. 391-414.

Res F. [wlasc. Feliks Steuer], 1935, Z naszej Zymjy Slunskej, Katowice.

Szewczyk Agnieszka, 2011, Popularnosé¢ funkcji serwisow spotecznosciowych, ,,Studia Infor-
matica”, nr 28 (656), s. 381-394.

THE SILESIAN DIALECT ON FACEBOOK

The Silesian dialect increases its presence in the mass media, including the Internet and social
networking sites. The aim of this article is to show how Facebook users are trying to write
their local speech. The author analyzes the content of the most popular fan pages and other
initiatives. She takes into account the objectives of their authors, the activity of the fans and,
more generally, the issue of localness in the global Network. The article also discusses the
subjects of virtual expression and the importance of the social networking site for the condition
of the dialect.
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Okreslenie morawszczyzny mianem jezyka internetowego wydaje si¢ jak
najbardziej wlasciwe, gdyz idea morawskiego jezyka literackiego przede wszyst-
kim wtasnie w Internecie jest rozwijana, komentowana, wcielana w materialng
forme. Niniejszy tekst poswiecony wigc jest funkcjonowaniu idei morawskiego
jezyka literackiego we wspomnianym medium oraz jego w nim realizacjom.

Kilka stéw wyjasnienia wymaga uzyte okreslenie , literacki jezyk morawski”,
ktore w Polsce nie jest powszechnie znane. W zatozeniu pewnej grupy osob,
w najwigkszej mierze zwolennikow regionalizmu morawskiego, literacki jezyk
morawski mialby by¢ przeciwwaga dla czeskiego potocznego jezyka nieliterac-
kiego (obecna cestina) jako odmiany jezyka obcej Morawianom, a charaktery-
stycznej tylko dla zachodniej czgsci kraju'. Drugi punkt odniesienia, tym razem
bez negatywnych konotacji, stanowi czeski jezyk literacki (spisovnd cestina).
Jest on akceptowany na Morawach jako $rodek ogolnonarodowej komunikacji,
jednak brakuje mu ryséw miejscowych, o ktére chea go wzbogacic¢ zwolennicy
morawskiego jezyka literackiego. Mialby to by¢ wigc twor ogolnomorawski,
ale nienaznaczony dialektalno$cig, przeznaczony do uzywania w réoznorakich
sytuacjach, w tym oficjalnych, a wigc — jezyk literacki (por. Osowski 2013).

Interesujg mnie niespecjalistyczne teksty uzytkowe oraz artystyczne?, gdyz
laczy je to, ze umozliwiaja komunikacje — jednak na réznych poziomach.

''W wersji skrajnej czeski potoczny jezyk nieliteracki utozsamiany jest z jezykiem Pragi, co
budzi silny opor czesci przedstawicieli regionalizmu morawskiego wystepujacych przeciw
pragocentryzmowi. Wpisuje si¢ to w znang wielu spoteczenstwom nieche¢ mieszkancow
prowingji do stolicy (zob. Handke 2008: 58).

% Poza rozwazaniami pozostaja wicc teksty o charakterze popularnonaukowym (np. morawski
odpowiednik Wikipedii — http://cs.morava.wikia.com/wiki/Hlavn%C3%AD _strana) czy edu-
kacyjnym (np. http://www.olomouc.com/hanactina/index.html).
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Pierwsze z nich przedstawiajg §wiat wprost, jezyk jest w nich przezroczy-
stym medium, natomiast w drugich moze skupia¢ na sobie uwage w takim
samym stopniu, co tres¢. Ponadto w tekstach artystycznych ujawnia si¢ sfera
symboliczna i wartosci duchowe, gdy tymczasem teksty uzytkowe skupiajg
si¢ na §wiecie materialnym. Nie podlega jednak dyskusji, ze oba rodzaje tek-
stow pelnig wazng funkcj¢ w procesie ksztattowania czlowieka, a tym samym
powinny znalez¢ si¢ w zasiggu zainteresowan tworcow i uzytkownikow lite-
rackiego jezyka morawskiego. Najpierw przygladam si¢ wiec tekstom uzytko-
wym, nastgpnie artystycznym, cho¢ — jak pokazg przyktady — granica miedzy
nimi wspodtczesnie jest ptynna i czegsto przelamywana, zwlaszcza w prasie.

Prasa w jezyku morawskim to przede wszystkim czasopisma publiko-
wane w Internecie, gtdwnie ze wzgledu na tatwosc¢ i tanio$¢ takich publika-
cji oraz mozliwos$¢ dostepu kazdego, kto posiada komputer podigczony do
sieci. Niemniej edycje internetowe ze wzgledu na przyzwyczajenia czytelni-
kow i tradycje ciesza si¢ mniejszym prestizem niz wersje papierowe. Z tego
powodu pierwsze kroki prasa morawska stawiala w $wiecie realnym. Ukazat
sie jeden numer ,,Moravskych narodnich novin”, co ,,Moravska obec™ sko-
mentowala jako ,,obdivuhodny pocin, nebot’ se jedna o prvni oficialné tisténé
noviny s promoravskou tématikou po dlouhych letech” (MO 2009, nr 1314,
s. 34). Mimo iz pierwszy numer ukazat si¢ w jezyku czeskim, to jak infor-
muje wydawca na jednym z internetowych forum, po ustanowieniu normy
literackiego jezyka przez Ustav jazyka moravského* czasopismo ukazywac
si¢ bedzie w tym wiasnie jezyku. Drukowana prasa w jezyku morawskim nie
wyszta poza fazg projektu, gdyz pomyst nie spotkat si¢ z dobrym przyjeciem:
nie byto chetnych na kupno pierwszego numeru, idea jezyka morawskiego byta
wy$miewana (4 ty noviny budou psané moravstinu, moravstind nebo mora-
vStinu? Bud asi vychdzat ruzné jazykové verze pro Hanu, Slovacko, Valassko,
Vysocinu, Horni Pomoravi, Horni Podyji a kdovijake eité.@), a samo czaso-
pismo wigzano z nacjonalizmem (Myslim, ze krom par nacionalné smyslicich
Moravanii o né nebude zdjem>). Najprawdopodobniej to wlasnie zadecydowato,
iz po wydaniu pierwszego numeru w maju 2008 r. mimo powstania normy
zaprzestano wydawania czasopisma papierowego po morawsku.

Dluzszym czasem istnienia poszczyci¢ si¢ moze wspomniana juz ,,Mora-
vska obec”, cho¢ rowniez ona przezywala problemy z regularno$cig i ciggtoscia
publikacji. Jest to czasopismo informacyjne stowarzyszenia obywatelskiego
o charakterze niepolitycznym, Moravskd narodni obec (dalej: MNO), ukazujace

3 Dalej: MO.

4 Dalej: UJM. Notabene, wydawca ,,Moravskych narodnich novin” i przewodniczacy UIM to
ta sama osoba.

3 Cytaty ze strony: http://www.slovane.ic.cz/forum/viewtopic.php?f=14&t=284.
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si¢ w Internecie. Mimo iz kwestia jezykowa kilkakrotnie pojawita si¢ w cza-
sopismie, to jednak od pierwszego numeru (2005) do ostatniego (z grudnia
2011, kiedy to wznowiono wydawanie po rocznej przerwie) teksty powstawaty
(poza pojedynczymi odstepstwami) w czeskim jezyku literackim. By¢ moze
zabraklo czasu, poniewaz poparcie dla idei morawskiego jezyka standardo-
wego zostato wyrazone stosunkowo niedawno, tj. po morawskim jezykowym
sejmie (8 listopada 2008 r.). Mimo pozytywnego przyjecia (moravsky jazyk by
se mél stat jednim z uhelnych kamenii obnovy moravského naroda — MO 2009,
nr 15, s. 19) zostato opatrzone pewnym zastrzezeniem (,, MNO varuje pred
zvetejovanim navrhd, které by nesnesly kriticky rozbor odborné verejnosti”,
Ic.). Biorac pod uwage duza liczbe innowacji w normie UIM z r. 2008 nie-
znajdujacych poparcia w rozwoju jezyka i zwyczajach jezykowych Morawian,
jest to zastrzezenie bardzo istotne i uwzglednione z czasem w UIM20106.

Kwestia morawskiego powraca takze w innym numerze. Antonin Rizicka
zgadza si¢ z tym, ze nie istnieje odrgbny od czeskiego jezyk morawski jednak
ze wzgledu na gwary morawskie, stanowiace zrédto odnowy czeskiego jezyka
literackiego w XIX w., proponuje jezyk uzywany w Republice Czeskiej nazywac
,,ceskomoravstinou (analogicky k srbochorvatsting)” (MO 2009, nr 12, s. 4).
W notatce po spotkaniu Morawian i Stowakow (Slavnosti bratrstvi Moravanii
a Slovakit — MO 2009, nr 15, s. 12) powraca kwestia adekwatnego okres$le-
nia jezyka uzywanego w Republice Czeskiej. Tym razem jednak dodatkowo
czytelnik dowiaduje sie, iz nieistnienie morawskiego jezyka literackiego to
efekt ,,nalehani Cechti” w XIX w., z powodu ktérego ,,byl vytvoren spoleény
jazyk” dla Czechow i Morawian; tymczasem Stowacy skodyfikowali — odréz-
nieniu od Morawian swoj wlasny jezyk. W $wietle tekstow z numerow 12
i 15 mozna wysnu¢ nastepujaca konkluzje: na Morawach uzywa si¢ czeskiego
jezyka literackiego i nie stoi to w sprzeczno$ci z promorawskim nastawie-
niem regionalnym, jednak pewna tesknota za wlasnym jezykiem pozostaje, ze
wzgledu za$ na réznice jezykowe Czech i Moraw mozliwe jest wprowadzenie
morawskiego jezyka literackiego. Pomocna w tym jest propozycja przedsta-
wiona przez UJM; wymaga jednak jeszcze dalszych prac.

Zaktadajac, iz propozycja normy UJM (pierwsza badz druga) z wiekszymi
lub mniejszymi zmianami przyjetaby sie, przyjrzyjmy si¢, czy MO mogtaby
spetnia¢ funkcje¢ czasopisma Morawian. Aby to ustali¢, kwestig podstawowa
jest poruszana tematyka oraz okreslenie adresata. Pismo deklaruje poparcie
koncepcji kulturowej narodu (MO 2010, nr 17, s. 2), a wigc najwazniejsza jest
indywidualna decyzja o przynaleznosci do danego narodu, za$ jezyk, pocho-
dzenie i historia stanowig atrybuty drugorzedne. Takie stanowisko umozli-
wia dotarcie do jak najwigkszego grona odbiorcow, uwzgledniajace m.in.

6 O prébach normowania literackiej morawszczyzny: Osowski 2011.
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imigrantow, ktorzy dopiero wrastajg w Morawy. Obranie koncepcji etnicznej
wykluczytoby sporg cze$¢ mieszkancow Moraw z ruchu morawskiego, a jed-
noczesnie ograniczytoby liczbe odbiorcow czasopisma (wada tej koncepcji jest
usunigcie kwestii jezykowych, w tym wlasnego jezyka literackiego, w cien).

Kwestie narodowe mocno zawezaja prezentowana tematyke. W MO znaj-
dujemy: stowo wstepne od przewodniczacego MNO, niekiedy wiersz, rubryki
poswiecone MNO (sprawozdania z obrad rady, kierownictwa wykonawczego,
spotkan tematycznych, reportaze z czynnosci) i innym organizacjom moraw-
skim, artykuly cztonkéw i sympatykéow MNO opisujace histori¢ morawska
oraz inwestycje i nowe budowy w miastach Moraw. De facto nie jest to wigc
czasopismo, lecz raczej biuletyn informacyjny. Co prawda, MO po$wigcona
jest sprawom waznym dla czeSci Morawian, jednak nie da si¢ zaprzeczy¢ ogra-
niczeniom horyzontéw. Nie jest to czasopismo, ktore zadowolitoby szersze
kregi odbiorcow niezainteresowanych MNO, lecz mieszkajacych na Morawach
i chcacych chociazby zna¢ biezace informacje z regionu. Gdyby jednak zaszta
zmiana w tym kierunku, MO stalaby si¢ bardzo bliska projektowi ,,Morav-
skych narodnich novin”, ktore chciaty informowac¢ o wspotczesnej sytuacji
ekonomicznej, politycznej i kulturalnej na Morawach, przekazywac krotkie
wiadomosci ,,pro spravné Moravanky a Moravany” (Slovanské forum). Taki
sktad czasopisma przypomina periodyki ukazujace si¢ w okresie czeskiego
odrodzenia narodowego. To dzigki 6wczesnej prasie mozliwe stato si¢ roz-
powszechnianie jezyka czeskiego, a jak stwierdza M. Hroch:

at‘ byla tendencnost zpravodajstvi jakakoli, zprostfedkovaly ¢esky psané noviny jed-

nak nezanedbatelnou vazbu mezi ¢eskym ctenafem a vécmi vefejnymi, jednak infor-

maci o zménach ve svéte, ktery lezel mimo Cechy a mimo habsburskou monarchii
(Hroch 1999: 71).

Pod koniec XVIII i w XIX w. byly to m.in. Wielka Rewolucja Francuska,
wydarzenia polityczne zwigzane z wojnami napoleonskimi i ich reperkusje,
dzieki czemu czeski mogt zdobywacé nowe tematy (nie tylko rodzime), a tym
samym rozwijac si¢ cho¢by leksykalnie.

W pewnym sensie etap MO przekroczyt ,,Hlas Moravy”’ — , neoficialni
obcasnik strany Moravané”. Miesigcznik wydawany byt od grudnia 2007 r. do
lipca 2014 r. i cho¢ najczesciej pojawiaja si¢ w nim tematy narodowe o sil-
nym zabarwieniu politycznym (np. Czesi jako okupanci Moraw — 2010/28),
to jednak jest tam takze miejsce na prezentacj¢ waznych postaci i wydarzen
z morawskiej historii i wspolczesnosci, a niekiedy (rzadko) wkracza si¢ nawet
na tematy dotyczace obszaru wigkszego niz tylko Morawy, np. bakterie e-coli

7 Nowsze numery miesiecznika dostepne sa pod adresem: http://hlasmoravy.xf.cz/, starsze
dostepne byly na stronie: http://www.hlasmoravy.eu, ktora obecnie jest jednak juz nie-
aktywna.
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(HM 2011, nr 43). By¢ moze dokonuje si¢ takze przetom w podejsciu do
jezyka. Tak jak i w MO mamy w HM wskazywanie na morawskie zrodta
czeskiego jezyka literackiego, nazywanie go jezykiem morawsko-czeskim,
czesko-morawskim badz jedynie morawskim, nacisk ze strony potocznego
czeskiego jezyka nieliterackiego. Takze tu mamy wyrazone poparcie dla idei
opracowania normy literackiego jezyka morawskiego — tym razem UJM2010.
Jednak w odréznieniu od MO niektorzy autorzy wdrazaja owa propozycje
w zycie i uzywaja jej w swoich tekstach (np. HM 2010, nr 37; HM 2011,
nr 43). Nie wiadomo, czy ta wersja jezyka morawskiego przyjmie si¢, na
pewno jednak jej uzywanie jest krokiem w dobrg stron¢. Tylko w ten spo-
sob mozna sprawdza¢ jej mozliwosci 1 poprzez konkretne teksty przekony-
wac sie, jak jest odbierana. Twércy UIM2010 nie ograniczaja sie tylko do
tekstéw uzytkowych i w HM 2010, nr 37 ambitnie zapowiadajg wydawanie
drukiem czasopisma, najprawdopodobniej o nazwie ,,Moravistika”, poswig-
conego tworczosci literackiej zapisywanej przy pomocy UIM2010. Jak do tej
pory jednak pismo nie zaczeto si¢ ukazywac.

Zaktadanie czasopism jest niewatpliwie przejawem $wiadomosci, iz za
ich pomoca odbywa¢ si¢ moze komunikacja z czytelnikiem i1 oddziatywanie
na niego. Jednoczesnie brak czasopism drukowanych, regularnos$ci i cigglosci
wydawniczej, ograniczony krag autorow i odbiorcéw $wiadcza o niedojrzatosci
ruchu morawskiego®. Zwlaszcza niepowodzenie pism, ktore wydawane miaty
by¢ w jezyku morawskim, $wiadczy o braku zainteresowania i jest szczegdlnie
znaczace, gdyz wskazuje na ignorowanie tego jezyka ze strony naturalnych
jego uzytkownikéw — Morawian. Jednak czasopismom morawskim brakuje nie
tylko czytelnikow, lecz takze wspotpracownikow, a sg to wedtug M. Hrocha
dwa glowne czynniki ,,bez nichz nemiize zadné periodikum existovat” (Hroch
1999: 211). Nazwiska autorow powtarzaja si¢ nie tylko w obrgbie HM, lecz
czg$¢ z tych osob pisata takze do MO.

Trudno orzec, czy przyczyn niewielkiego sukcesu tych czasopism nalezy
szuka¢ w nieznajomosci ich przez szersze grono odbiorcow, nieatrakcyjnosci
tematow czy w jeszcze innych czynnikach. Pewne jest natomiast, Ze nawet
jesli jakikolwiek periodyk poszediby dalej we wprowadzaniu UIM2010, sita
jego oddziatywania bedzie nikta, a tym samym czasopismo nie speni funkcji
upowszechniania jednej wersji jezyka literackiego.

Na szersza skale lokalne postaci jezyka wykorzystywane sa przez bloge-
row. Doktadne przedstawienie tego zjawiska wymagatoby oddzielnej pracy,
dlatego omdwig tylko to, co wydaje si¢ najbardziej symptomatyczne dla zjawi-
ska. Podobnie jak w przypadku czasopism takze i blogi, mimo ze po$wigcone

8 Periodycky tisk je nejen nastrojem komunikace, ale také méFitkem vyspélosti kazdého soci-
alniho hnuti, a tedy i hnuti narodniho” (Hroch 1999: 211).
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regionalizmowi morawskiemu, nie zawsze pisane sa w lokalnych odmianach
jezyka. Tak jest w przypadku jednego z pierwszych blogow poswigconych
tej tematyce — moravak.bloguje.cz (wpisy od lutego 2005, od 18 maja 2012 1.
blog funkcjonuje na stronie: http://moravak.pise.cz/). Autor w jednym z ostat-
nich postow przed spisem ludnosci w r. 2011 zacheca do wypelnienia ankiety
dotyczacej zadeklarowanej narodowosci 1 uzywanego jezyka, sam zdradzajac
swoje odpowiedzi: Ja sam to vzdycky testuju a tak prvni hlas je ode mne, ja
sam hlasuju; Moravskd ndarodnost a Cestina. Moravsky samozrejme rozumim
ale krome akcentu moravstiny ktery se pouziva na Boskovicku jsem nikdy po
moravsky nemluvil/nepsal [...] (14.02.11). Nie ma tu wi¢c identyfikacji naro-
dowosciowej z jezykowa, cho¢ ta wystapita w wigkszosci oddanych glosow.
Jednak niewielka ich ilo$¢ nie pozwala stwierdzi¢, czy jest to opinia wiek-
szosci morawskiego spoteczenstwa, ktore przeciez nie sktada si¢ wylacznie
z sympatykow ruchu morawskiego, lecz takze z 0sdb niezaangazowanych.

Sprawy jezykowe o wiele wigcej miejsca zajmujag w nieco mtodszym
blogu: O Moravé pro Moravany. Vse, co jste kdy chteli vedet o Morave, a bali
Jjste se na to zeptat (od 24 czerwca 2012 r. https://dalsimoravak.wordpress.
com/, wezesniej — od czerwca 2006 — pod adresem: dalsimoravak.bloguje.cz)
Rostislava Svobody®. Poza 14-rozdzialowym zarysem gramatyki morawskiego
autor prezentuje takze inne teksty po§wiecone kwestiom jezykowym: roznice
i podobienstwa miedzy poszczegdlnymi jezykami slowianskimi, mape gwar
morawskich, dzieje staro-cerkiewno-stowianskiego (ktory przez niektorych
cztonkéw ruchu morawskiego uwazany jest za przodka literackiego jezyka
morawskiego), wymiany fonetyczne przy przejmowaniu stow z jezyka pra-
stowianskiego lub staro-cerkiewno-stowianskiego do morawskiego. Propo-
zycja R. Svobody spotkata si¢ zarowno z przyjeciem pozytywnym (Zdenal,
27.09.2006: Pro zachovani Moravy a moravského ndroda je to asi nejlepsi
mozna cesta), jak 1 z druzgoczaca krytyka (Jozin, 25.06.2007: slysel nékdy
pan autor vyraz interdialekt? Tzv. moravstina neni nic jiného; Stephanos,
4.08.2006: Vyse uvedend ,;moravstina” je nezivotaschopny a umély konstrukt,
obyvatelim Moravy zcela cizi. To uz je spisovna Cestina skutecné zivé reci
Moravanii mnohem blizsi, nez tato moravstina). Co ciekawe, autor mimo
opracowania normy jezykowej, sam nie wciela jej w zycie, konsekwentnie
uzywajac czeskiego jezyka literackiego.

° Autor pierwszej propozycji normy morawszczyzny, ktora legta u podstaw Divodové argu-
mentace k uziti spisovného moravského jazyka z 2008 r. przedstawionej na stronach inter-
netowych UIM. Réznice migdzy tymi propozycjami R. Svobody a UIM z r. 2008 nie sa na
tyle istotne, aby trzeba bylo przedstawia¢ wczesniejsza norme doktadniej. Pierwsza z nich
omawiata jednak na pewno wiecej zagadnien jezykowych, cho¢ jednocze$nie wprowadzata
wigcej innowacji.
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Odmiennie postepuje natomiast tworca bloga Ostravak. O jednym cypovi
z Ostravy (od lipca 2012 r.: denik.ostravaka.cz, wcze$niej — od grudnia 2004 r.
— blog funkcjonowat jako ostravak.bloguje.cz). Strona ta zdecydowanie r6zni
si¢ od pozostalych tematyka i forma zapisu. Autor swoje wpisy utrwala przy
pomocy lokalnej gwary, co ze wzgledu na jej duza odmienno$¢ od gwar moraw-
skich (m.in. brak iloczasu, obecnos¢ g i wiele roznic leksykalnych) dyskwalifi-
kuje ja jako ewentualny wzorzec dla literackiego jezyka morawskiego. Trzeba
podkresli¢, ze niestety, dyskwalifikuje, gdyz autorowi udato si¢ przetamac krag
tematoéw narodowo-politycznych i, opisujac swoje codzienne zycie, zblizy¢ si¢
do tematow, ktore moga zainteresowa¢ zwyktych Morawian. Po raz kolejny
jednak pojawiaja sie przede wszystkim tematy dotyczace spraw i miejsce najbliz-
szych; takze konwencja zabawnych opowiesci wskazuje na punkt widzenia ,,pro-
stego cztowieka” (o czym $wiadcza tytuly postow, np. Utrel sem pysk w Kerfuru,
Taka fajna romantycka sobota). Oczywiscie nie stuzy to intelektualizacji jezyka.
Najdalej w internetowych dzialaniach na rzecz realnego uzywania moraw-

skich odmian jezyka poszli tworcy strony morava.nu, ktéra prawie w catosci
napisana zostata gwarg srodkowomorawska. Cho¢ pojawia si¢ tu litera x w miej-
sce czeskiego ch, to jednak nie jest to zastosowanie normy UJM z r. 2008, na
co wskazuje fleksja, fonetyka, jak i ortografia. Krag poruszanych tematow jest tu
najpetniejszy: polityka, zycie codzienne, przemyst, kultura itp. I tak np. w dziale
koxena znalez¢ mozna swoisty indeks dan w zapisie uzywanym na stronie, np.
Cockova polivka s bramborama z jizni Morave; Bramborovy knedlike se skvar-
kama, moravsky duseny zeli; Gulds moravskyho marhrabiho; Guldas s mora-
vsko klobaso. Na stronie znajduja sie nie tylko tematy codzienne, lecz takze
z zakresu kultury wysokiej, m.in. przektady wierszy z jezyka czeskiego, np.

Vitézslav Nezval, Na breho reke Svratke

Na bieho feke Svratke kvete rozrazil,

Na bicho feke Svratke roste nizka trava,

Réd xodil sem tam denné, kopal se a snil,

Na bicho feke Svratke kvete rozrazil
A voda je to tézka, xladna, kalna, tmava. [...]

Niewielka liczba odwiedzin (11 526 — 11.08.11) wskazuje na mate zaintere-
sowanie strong, jednak wydaje sie, ze droga tam obrana (szeroki krag tematyczny,
uwzglednienie kultury wysokiej) pomoze w rozwoju literackiego jezyka moraw-
skiego. Inna rzecz, iz zastosowane tam zasady fonetyczne, fleksyjne czy gra-
fic ne mogga si¢ nie przyja¢ lub ulec modyfik cji. Etap ten, cho¢ okaza¢ si¢ moze
nietrwaly, jest niezbedny w formowaniu si¢ morawskiego jezyka literackiego.

Pewng trudno$¢ w zaklasyfikowaniu formalnym stanowi Moravska orlica
(orlica.blog.cz, dawniej: moravskaorilca.cz), ktéora prowadzona jest niemal
wylacznie przez jedng osobe jak blog, jednak wydzielenie dziatow i tytuty
tekstow (np. Aleksandr ,,Ales” Balcarek, basnik moravsky a slovansky; Proc
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sii Moravané ndrodem; Rosprava na obranu jazyka moravského; Uspéch
moravského hnuti) wskazuja na zacigcie publicystyczne autora. Ponadto na
stronie zamieszczone sg teksty literackie, ktore znalez¢ takze mozna na stronie
Poezie moravského disentu i zostang omowione wraz z tekstami artystycznymi.

Gtowny autor, Alda, dobrze zdaje sobie sprawe z tego, ze kazdy jazyk,
ma-li se spravné vyvijet ve vSecké svoji pestrosti a bohatosti, potrebuje kromé
teoretickych spisu, urcujicich pravidla jeho uziti, aj samo uziti praktické
(Orlica 1005). Jest to wigc, jak przyznaje autor w innym miejscu (Orlica
1006), praktyczna realizacja normy UIM2010. Jest to jednak tylko deklaracja,
W rzeczywistosci zarowno teksty artystyczne, jak i publicystyczne pisane sg
mieszankg UIM2010, wcze$niejszej propozycji normy, cech morawskich nie-
uwzglednionych w Zzadnej z nich i literackiego jezyka czeskiego. Chaos wywo-
tany norma UJM2010, a raczej jej niedoktadnoscia, podziata¢ jednak moze
takze pozytywnie. Zaktadajac, ze liczba uzytkownikow UIM2010 zwiekszy
si¢, powstanie mozliwo$¢ rywalizowania i pozostania w uzyciu form, ktore
zyskaja najwiekszg aprobate spoteczna.

Wiele z wezesniej wymienionych faktow i opinii powtorzy¢ mozna przy
okazji literatury morawskiej, cho¢ sytuacja jest mimo wszystko inna. Przede
wszystkim jednak chcialbym okresli¢, jaka literatura morawska mnie intere-
suje. Nie chodzi tu o tworczos¢, ktdra pisana jest przez autorow pochodzacych
z Moraw czy majacych ten region za temat, lecz pisanych w jezyku czeskim,
gdyz nie wptywa ona na wyrabianie si¢ normy morawskiego jezyka literackiego.
Chodzi zatem o teksty artystyczne, ktdra pisane sa w morawskiej odmianie cze-
skiego (bez wzgledu na to, czy respektuja ktoras z propozycji norm UIM)!?. Nie
stosuje tu wiec dodatkowego kryterium tematycznego czy pochodzenia autorow,
cho¢ wylania si¢ ono samoczynnie — ci, ktérzy pisza po morawsku, pocho-
dza z Moraw i najczesciej tematy ich utwordw sg zwigzane z tym regionem.

Jest to bardzo czesto literatura tendencyjna, agitacyjna lub publicystyczna,
lecz co najwazniejsze — jest. Przykltadem tego moze by¢, wspomniana juz,
strona Poezie moravského disentu na portalu spotecznosciowym Facebook.
com. Jest to, jak zresztg sam jej tworca deklaruje, politickd a poeticka satira
o nasi Morave. Tematy tych wierszy podobne sa do artykutow MO czy HM:
historia i dawna potega (Jost'!"), starodawnos¢ i pieckno Moraw (Véstonické

19 Nie interesuje mnie zatem uzycie gwar morawskich jedynie w celach stylizacyjnych,
np. wylacznie w kwestiach postaci — jak w serii o przygodach Gabry i Malinki Amalii Kuti-
nowej (Kutinova 1935, 1936, 1937, 1938, 1942a, 1942b) — badz w partiach narracyjnych dla
oddania kolorytu lokalnego, gdyz jest to swoiste cytowanie jezyka, a nie jego zywe uzycie.

1 Cudzystéw w odroznieniu od kursywy nie oznacza tytutu, lecz cytat z tekstu, wigkszo$é
bowiem utworéw zamieszczonych na stronie Poezie moravského disentu nie ma tytuhu.
Tytuly podkreslone pochodza ze strony Moravska orlica, a bez podkreslen z Poezie morav-
skeho disentu. Laczne ich potraktowanie wynika ze wspolnej dla wielu osoby autora, Aldy.
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Venusi, Zem plna krds), ich miejsca (Velehrad), wykorzystywanie Moraw przez
Czechy (Praga caput respublicae, Plac¢ nad stratou), nieadekwatnos¢ nazwy
panstwa (Mdm chut’ dat rakoskou pres slechy, vsem tupym hlavam, co stdt
ten nazyvaji Cechy), odrebnos¢ tych dwoch regionéw i analogiczne sytuacje
w innych krajach (Fekli byste, ja se ptam, Skotovi, zZe je Anglican??), duma
ptynaca z bycia Morawianinem (Domov muij). Co ciekawe, kwestie jezykowe
nie sg tu poruszane. Ujawniaja si¢ jednak w samej formie zapisu, cho¢ sg
ograniczone prawie wylacznie do dwoch cech. Pierwsza z nich pojawia sie
stosunkowo czgsto — brak # w pisowni 1 wytaczne u, druga to opuszczanie
joty w formach osobowych czasownikach by¢, co jednak nie jest cecha jedy-
nie morawska. Rzadko pojawialy sie formy z §rdm. ¢ w miejsce literackiego
czeskiego y: Toz net plné Ceskéch dusi cistech,/ co plkaju o zléch moravi-
stech. Niekiedy pojawiaja si¢ takze cechy leksykalne (zly, vcila, vsecko) czy
fleksyjne (svoju, ju).

Tak znikome nasycenie poezji morawskimi elementami jezykowymi oczy-
wiscie nie pozwala mowic¢ tu o samodzielnej poezji morawskiej, a jedynie
o inkrustacji tekstu w jezyku czeskim morawskimi cechami gwarowymi. By¢
moze jednak Poezji morawskiego dysydentu lub innej grupie uda si¢ skupié¢
wokot siebie wigksze grono autorow piszacych po morawsku (gwarami lub kto-
rg$ z propozycji UIM) i w ten sposob oswajaé czytelnikow z tekstem w jezyku
innym niz czeski. Nie od razu chodzi tu o wydawanie tekstow w gotowej
normie literackiego jezyka morawskiego, ta wykrystalizuje si¢ w uzyciu, ale
wlasnie o oswojenie czytelnika z nowa formg jezykowa. Jednocze$nie musi
jednak przebiega¢ praca nad trescig tej poezji, ktdra nie moze ograniczac si¢
tylko do tematow morawskich. Podobnie jak w przypadku prasy tak moze
by¢ tylko w sytuacji wyjsciowej, pdzniej poezja staje si¢ niezwykle waznym
czynnikiem rozwoju jezyka, jego intelektualizacji. Taka tez funkcje¢ z czasem
zaczeta peti¢ poezja w jezyku czeskim w czasie odrodzenia narodowego
(Hroch 1999: 139, 245). Wzbogacaniu éwczesnego czeskiego stuzyla row-
niez dziatalnos$¢ przektadowcza (Hroch 1999: 138), o czym jednak na razie
w przypadku jezyka morawskiego nie ma mowy wobec braku wiasnej twor-
czosci w tym jezyku.

Wyjscie poza waski krag tematow ograniczonych dotychczas do obszaru
Moraw badz skansenu dawnego zycia to warunek nie tylko rozwoju lite-
rackiego jezyka morawskiego i jego intelektualizacji, lecz takze zdobycia
szerszego grona odbiorcow. To z kolei powigzane jest z kwestiami narodo-
wymi, poniewaz ,,nardd jest wspolnota konstytuowang w znacznej mierze
dzigki literaturze legitymizujgcej wlasne trwanie w historii” (Dudziak 2006:
168). Inaczej mowigc, przywolujac za Maciejem J. Dudziakiem idee Bene-
dicta Andersona, ,,jedynie w tekscie [...] poszczeg6lni czlonkowie grupy
moga si¢ »ze sobag« spotkac¢” (Dudziak 2006: 169), uczestniczy¢ w czasie
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lektury w $wiecie wspolnych wartosci, tym samym utwierdzaé si¢ w wybra-
nej tozsamosci. Funkcja komunikacyjna jest niezwykle wazna dla istnienia
jezyka i dla wigkszo$ci uzytkownikow oczywista, ale rownie wazna role gra
jego funkcja ekspresywna, a ,,bedac materiatem i §rodkiem tworczosci arty-
stycznej, jezyk umozliwia osiggnigcie wspolnoty doznan emocjonalnych”
(Kuninski 2000: 16).

Oddziatywanie na emocje odbywa si¢ przy pomocy jezyka poprzez kre-
acje Swiata przedstawionego — jakie wigc tematy poruszane sa przez osoby
piszace po morawsku? Mozna powiedzie¢, ze s3 to wrecz zelazne tematy
utwordéw o charakterze narodowym, czy raczej o funkcji narodotworczej, np.
wspominanie przesztosci Wielkich Moraw i legitymizowanie w ten sposob
swej bytnosci na danym terytorium. Przemawiaja za tym przypadki Stowa-
kow starajacych sie¢ w XIX w. przekona¢ siebie i innych o swej odwiecznej
obecnos$ci na zajmowanej przez siebie ziemi (Janaszek-Ivanickova 2000:
63) czy narodow batkanskich, ktore rekonstruujac swa historia, korzystaty
zardwno z przesztosci stowianskiej, jak i rzymskiej swych ziem (Stankowicz
2000: 186). Takze wrogo$¢ wobec ,,okupanta”, ,,ciemi¢zycicla” wtadajacego
ziemig jest motywem znanym ruchom narodowym w catej Europie Srodko-
wowschodniej!?. Najbardziej jednak wyraziste wydaje si¢, by postuzy¢ sie
stowami Haliny Janaszek-Ivanickowej, opisujacej sktadowe ksztaltujacej sig
w XIX w. tozsamosci stowackiej,

narastajagce coraz bardziej z biegiem czasu poczucie wiktymizacji [...] w procesie

dziejowym, zepchniecie ich [w tekscie oryginalnym — Stowakow], mimo §wietnej

przesztosci zwigzanej z Wielkimi Morawami, w ubostwo, zapomnienie i bezpodmio-

towos¢ historyczna (Janaszek-Ivani¢kova 2000: 71).

To, co warte zauwazenia, to nie tylko wspodlne zagadnienia, lecz ich tozsa-
mos$¢ z ruchem stowackim. Nie tylko Morawianie, ale i Stowacy powotuja si¢
na dziedzictwo panstwa wielkomorawskiego oraz Cyryla i Metodego. Biorgc
pod uwage, iz czgs¢ tworcoOw morawskich (np. ze stron Poezie moravského
disentu) odrzuca tradycje swigtowactawskie i przemystowskie na rzecz cyry-
lometodejskich 1 wielkomorawskich, literatura narodotworcza, a wraz z nia
jezyk, stanag¢ moze przed powaznym problem wspolnych korzeni tym razem
nie z Czechami, lecz Stowakami. Okreslenie stosunku juz nie tylko wobec
Czechow, lecz takze Stowakow to wyzwanie, ktore wcezesniej lub pdzniej
pojawi si¢ przed tworcami morawskiej literatury.

12 Por. Altermatt 1998: 44 (za: Stankowicz 2000: 190). Co cickawe, jednak niewielu czton-
kow ruchow morawskich tworzacych literature decyduje sie na uzycie jezyka morawskiego,
gdy tymczasem zdaniem Juliana Kornhausera, ,,syndrom zagrozenia [...] »kaze« wielu
pisarzom [...] traktowa¢ wybor jezyka (dialektu) jako sygnal orientacji narodowej (Korn-
hauser 2000: 158).
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Opisujac jej sytuacje, zauwazy¢ mozna pewien paradoks: wiele mowi
si¢ 0 odrebnosci (takze jezykowej) Moraw, deklaruje poparcie dla wtasnego
jezyka literackiego i pisze si¢ ... po czesku. Wynika¢ to moze z odwrocenia
faz rozwoju ruchéw narodowych czeskiego i morawskiego. W XIX w. naj-
pierw pojawily si¢ zadania kulturowo-jezykowe, p6zniej spoteczne, a poli-
tyczne uksztattowaty si¢ na samym koncu, tymczasem ruch morawski zaczy-
nat od postulatéw politycznych, nie interesujgc si¢ kwestiami kulturowymi.
Najprawdopodobniej to zadecydowalo o tym, ze mimo zaproponowania juz
trzech norm jezykowych zadna z nich przez czlonkow tego ruchu nie byta
wcielana w zycie, a poparcie dla nich zakonczyto si¢ na deklaracjach.

Nie mozna tu oczywiscie jeszcze przesadza¢ o niepowodzeniu tych prob,
gdyz sg one jeszcze dos¢ swiezej daty. Rowniez jezyk czeski wcale nie miat
rzeszy zwolennikdéw, nawet wsrod czlonkéw odrodzenia narodowego, a lite-
ratur¢ w tym jezyku traktowano jako hobby, co$ nadzwyczajnego w odrdznie-
niu od literatury w jezyku niemieckim (Tarajto-Lipowska 1999: 92). Rowniez
iluzyjnos¢ literatury okresu czeskiego odrodzenia narodowego, rozumiana
jako zwracanie sie do nieistniejacego odbiorcy i przemawianie w imieniu
nieistniejgcego Swiata (Tarajto-Lipowska 1999: 93), jest analogiczna do dzi-
siejszej sytuacji literatury morawskiej. Tu takze nazwiska autorow powtarzaja
si¢ i zwracaja si¢ oni do niewielkiej grupy odbiorcow, co nadaje im charakter
postulatow, a nie faktycznego stanu zapotrzebowania na literature w jezyku
morawskim. Niemniej po poczatkowych trudnos$ciach ,,pocet lidi schopnych
psat ¢eskou prozu a basné pohyboval roku 1820 kolem 150” (Hroch 1999:
212). Za liczba ta szta konieczno$¢ komunikacji autoréw z redaktorami cza-
sopism, wydawcami i czytelnikami, ksztaltujac w ten sposob rozwijajaca si¢
spoteczno$¢ tworcow i odbiorcow literatury w jezyku czeskim.

Obecna sytuacja na Morawach daleka jest jeszcze od tego stanu. Jed-
nakze podejmowanie kolejnych inicjatyw przez zwolennikow regionalizmu
morawskiego przy odpowiednim naglos$nieniu sprawy moze poskutkowaé
zwigkszeniem liczby odbiorcow. Niestety, brak odpowiednich instytucji nie
pozwala na zaplanowanie procesu tworzenia, odbioru i dystrybucji literatury
morawskiej. Przeszkoda jest przede wszystkim brak medium o zasiggu ogol-
nomorawskim. Roli tej nie odgrywaja pisane gtownie po czesku przywolywane
czasopisma, gdyz docierajg tylko do sympatykéw ruchu morawskiego i nie
majg tez postaci papierowej, ani tym bardziej blogi pelniagce raczej charakter
publicznych pamigtnikéw, cho¢ w pewnym sensie tak jak i czasopisma sg
miejscem wymiany mysli 1 opinii.
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SKROTY

HM — ,,Hlas Moravy”.

MNO — Moravska narodni obec.

MO -, Moravska obec”.

UIM2010 — Kozohorsky Jan, Masek Jiti Jakub, Ucebnica pravidél spisovné moravstiny, http:///
www.hlasmoravy.eu/wp-content/uploads/2010/12/moravstina-ujm, dostep 25.11.10.

THE MORAVIAN LANGUAGE - A LOCAL VARIETY OF CZECH OR AN
INTERNET LANGUAGE?

The aim of the article is to analyze the functioning of the idea of Moravian literary language
on the Internet and its implementations in this medium. We are interested in non-specialized
texts, both non-literary and artistic, their subject matter, attitude to the idea of Moravian lit-
erary language, social perception, and continuity of publishing.
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Pierwociny naukowego zainteresowania zjawiskami stownymi w twor-
czos$ci dzieciecej, dziecigcym folklorem oraz rozmaitymi sposobami zabawia-
nia dzieci mozna odnie$¢ do poczatkéw polskiej etnografii (por. Simonides
1985). Juz bowiem w 1831 r. Lukasz Golebiowski (1831: 6-13), gromadzac
gry i zabawy ludu, zwrdcit uwage na wierszowane teksty, bez ktorych zadna
zabawa nie mogta si¢ obejs¢. Zaznaczyl, ze oprocz dzieci bawia si¢ rowniez
dorosli. Nie sposdb poming¢ tu takze zastug Oskara Kolberga, ktory w kolej-
nych tomach Ludu wyodrebnit dziat Gry i zabawy dzieci'. Podobnie jak Gote-
biowski szukat w nich regionalnych oraz narodowych wyznacznikow. Henry
Carrington-Bolton (1888) jako pierwszy wykazal, ze dzieciom réznych kul-
tur i krajow stuzg do zabawy te same lub bardzo podobne tematy, utozone
w rymowanej formie. Jego poglady bardzo szybko znalazty uznanie w oczach
polskich uczonych i pozostawaty w bezposrednim zwigzku z wystosowanym
na forum ,,Wisty” w 1888 r. postulatem do czytelnikdw o zbieranie, spisy-
wanie i przesylanie do redakcji folkloru dzieciecego — wszelkich ,,rymow”
bedacych dwczeSnie w obiegu u dzieci lub pamigtanych z dziecinstwa? (por.
Simonides 1976, 1985). Jednym z pomystodawcoéw apelu byt August Wrze-
$niowski (postulowat on takze, by opracowac systematyke folkloru dziecigcego;
por. Wrzesniowski 1888). W ciagu dwoch lat ankietowo zebrano imponujacy

! Nalezy mie¢ tu na uwadze, ze to, co stanowi dzi$ folklor dziecigcy, bylo niegdy$ takze
folklorem dorostych (dotyczy to zwlaszcza gier i zabaw).

% Do zbierania folkloru dzieci w 1899 roku wigczyt sie takze ,,Lud”. Ukazal sic w nim artykul
(nawigzujacy do apelu ,,Wisly”) autorstwa Jana Witka: Zwodzenia, zagadki, facecye u dzieci
ludu, ,Lud”, V, 1899, s. 45-50.
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material, lecz z powodu rozmaitych obiektywnych trudnosci (by¢ moze takze
z braku klucza klasyfikacji tych tekstow) zamierzenia ,,Wisty”, mimo kilku
prob podjetych przez roznych badaczy (Krcka®, Bystronia?, Steffen °, Cie-
Slikowskiego®), nie zostaty w pelni zrealizowane (por. Simonides 1985). Co
najgorsze, te w znacznej czesci nieopublikowane zbiory sptonely wraz z cata
biblioteka ,,Wisty” podczas Il wojny $wiatowe;j.

Podstawe sformutowanych w artykule spostrzezen stanowig przeprowa-
dzone w 2013 r. badania terenowe majace na celu udokumentowanie kotysanki
ludowej, przeprowadzone w Krakowskiem oraz obecnie prowadzone badania
pozostatych gatunkéw stownego ludowego folkloru dzieciecego’ (np. wier-
szykow edukacyjnych, zagadek, wyliczanek itd.) na tym terenie.

Badanie stownego folkloru dziecigcego naznaczone jest wieloma trud-
no$ciami. Wynikaja one z jednej strony ze specyfiki jego samego, z drugiej
z przemian cywilizacyjnych, ktoére wptywaja na proces zanikania gwar i tym
samym tradycyjnych gatunkow folkloru. Dorota Simonides uwaza, ze prze-
obrazenia kulturowe, ktore normalnie sa wynikiem wieloletnich proceséw

3 W 1900 roku Franciszek Kréek opracowal pewna systematyke, ale jego wzory nie sa zbyt
przydatne, poniewaz pochodzg z lat 50. XIX w. Zreszta powtorzyt ja za Juliuszem Fejfalikiem
(por. Kréek 1900: 194—-195; Simonides 1985: 18-20).

4 Stanistaw Bystrof podzielit tworczoéé dzieci na grupy tematyczne i strukturalne: 1) formuty;
2) przedrzeznianie (tu gtownie nasladownictwa gltosow zwierzegcych); 3) zabawki stowne —
teksty rymowanek; 4) zagadki. Zwroécit tez uwage na dwa podstawowe aspekty folkloru
dzieci, czyli tworzenie przez dzieci i tworzenia dla dzieci (Bystron 1980: 403-412).

5 August Steffen w latach trzydziestych XX wieku podzielit mikroformy folkloru (w tym
dziecigee) na grupy: 1) rymy towarzyszace zabawom niemowlat; 2) metowania; 3) gry i zabawy;
4) rymy szkolne; 5) glosy przyrody; 6) varia (Steffen 1937: 99).

© Na podstawie klasyfikacji zaproponowanej przez Kréka, Jerzy Cieslikowski (1975) stworzyt
schemat organizujacy twory i sytuacje folklorystyczne wedtug stopnia udziatu dziecka (jako
podmiotu lub przedmiotu) w nich. Przyjety zostal przez niego diachroniczny porzadek odpo-
wiadajacy rozwojowi dziecka, zatem od kotysanki ($piewanej niemowleciu) do wyliczanki,
czyli od tworu, w ktéorym pozostaje ono biernym odbiorcg do tworu otwartego na jego
inwencje. Jezeli twory folkloru dziecigcego chcie¢ uporzadkowa¢ genologicznie, to wedlug
Cieslikowskiego, podstawowa zasada klasytikacji bedzie czynno$¢ (stad tez powtarzajacy
si¢ sufiks -anka) (por. tez Simonides 1985).

7 Folklor dzieciecy nie jest folklorem jakiego$ srodowiska, ale pewnego wieku. Sklada¢ sie
beda na niego twory stowne, wizualne i gestyczne. Mamy w nim do czynienia z autorem
zbiorowym i dwoma sytuacjami autorskimi: pierwsza, w ktorej dorosli tworza dla dzieci,
i druga, w ktorej to dzieci tworza same (zdarza si¢ tez tak, ze dzieci adaptuja co$ pocho-
dzacego z folkloru starszych). Dorosli, postugujac si¢ utworami dziecigcymi, kieruja si¢
przede wszystkim checig zabawienia dzieci, co w praktyce moze oznaczaé nie tylko wypel-
nienie czasu zabawa, ale tez uspokojenie ptaczacego niemowlecia czy nawet straszenie nie-
zno$nego lub marudzacego dziecka. Widoczna jest tu pragmatyczna funkcja tej tworczoscei.
Warto pamigta¢ o tym, ze polski folklor dziecigcy ma wiejski rodowdd (por. Cieslikowski
1975: 72-74).
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spotecznych wsréd dzieci dokonuja si¢ szybciej, a zmienione zjawiska i tre-
$ci sg niemal natychmiast przyswajane i rozpowszechniane. Dzieje si¢ tak
dlatego, ze przekaz w tej grupie (nieco trywializujgc t¢ kwesti¢) nie odbywa
si¢ miedzy pokoleniami, a miedzy klasami szkolnymi. Wejécie nowych badz
zmodyfikowanych tekstow w obieg ustny i wyparcie archaicznych, tych nie-
pemiacych juz zadnej funkcji, przebiega niemal na naszych oczach. Warto
zauwazy¢ roOwniez, ze panuje przekonanie, ze tworcami i nosicielami folkloru
sa przede wszystkim ludzie wiekowi — bralo si¢ ono z wiary, ze dtugowiecz-
no$¢ oraz doswiadczenie sa czynnikiem stymulujacym tworczos¢. Trzeba jed-
nak wzig¢ pod uwage fakt, ze konkretna potrzeba psychiczna (np. dziecka)
moze prowadzi¢ do powstania nowych struktur i zjawisk w folklorze. Dlatego
tez powinno bada¢ si¢ zaréwno dziadkow (traktujac ich jako osoby $wiado-
mie pielegnujace dziedzictwo ojcodw), jak i wnukoéw (por. Simonides 1985:
6). Dotyczy to rowniez tekstow folkloru dziecigcego — jak mozna zaktadac,
w tak zarysowanej sytuacji badawczej starsi przypominaliby sobie teksty ze
swojego dziecinstwa, natomiast mtodsi podawaliby aktualnie funkcjonujace
w srodowisku dzieci. Dzigki temu mozna by podja¢ probe wskazania, ktore
z wierszykoéw 1 zabaw sg nadal aktualne i atrakcyjne, a ktdre nie. Zapewne
dotyczytoby to takze pewnych motywow, tematow lub tez elementéw (nawet
tekstowych). Zwlaszcza bowiem w dzisiejszych realiach obok siebie stoja
jaskrawo skontrastowane archaiczne relikty z nowoczesnymi realiami. Jest
to niewatpliwie wynikiem wielkich przemian spoteczno-kulturowych, ktorych
doswiadcza wies$ polska po 1945 1 1989 r. (por. Bukraba-Rylska 2010; Kas,
Kurek 2001; Ozo6g 2001).

Czes¢ tekstow, formul, gestow przekazywana byta dzieciom przez doro-
stych, ale zdecydowana wigkszo$¢ przez inne (starsze) dzieci. Jakimi kanatami
si¢ to odbywato 1 w jaki sposob, trudno jednoznacznie stwierdzi¢. Zapewne
w taki sam, jak inne elementy folkloru (dorostych), np. piesni obrzedowe
— przede wszystkim przez uczestnictwo (por. Simonides 1985: 5-7). Warto
sobie uzmystowi¢, ze mamy tu do czynienia z tworczos$cig ustng, ktéra nigdy
nie byla przeznaczona do druku; powtarzana z pamigci — przyjmowala zna-
miona formuliczno$ci (por. Bartminski 1973: 42-47). Stuzyta zawsze lokal-
nym i malym spoteczno$ciom. Odbiorca znajdowat si¢ w bezposrednim
kontakcie z nadawcg. Dlatego nadawca mogt kazdorazowo zmieniaé tresé
i teksty w zaleznos$ci od konkretnego odbiorcy, sytuacji, funkcji, warunkow
i celu. Publikowanie tworczosci ustnej zmienia jej sposob istnienia, wyrywa
z naturalnego kontekstu kulturowego i spolecznego. Piosenki $piewane dzie-
ciom przekazywane byly ustnie, co spowodowato brak utworow zapisanych
specjalnie dla dzieci w najstarszym piSmiennictwie polskim. Sprzyjato to tez
powstawaniu wielu wariantow w zaleznos$ci od wykonawcy, okolicznosci
czy regionu.
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Gwary okolic Krakowa obecnie zachowuja bardzo mato cech gwarowych,
na co wplyw ma sgsiedztwo Krakowa i innych duzych miast, a takze szybki
rozwoj regionu (por. Kwasnicka-Janowicz 2017). Dzi$ zbieranie tradycyjnych
tekstow przysparza wielu trudnosci. Spowodowane sa one zmianami cywili-
zacyjnymi i spotecznymi. Urbanizacja polskiej wsi daje szczegdlnie o sobie
zna¢ na terenach blisko sasiadujacych z duza aglomeracja miejska. Ich miesz-
kancy w wiekszos$ci nie identyfikuja si¢ z nimi. Wsie-noclegownie za dnia sg
wyludnione, poniewaz wigkszo$¢ czynnych zawodowo mieszkancow i uczniow
szkot ponadpodstawowych przebywa w pracy lub szkole w mies$cie. W tych
warunkach tatwo ginie poczucie lokalnos$ci, zakorzenienia i etnicznos$ci (por.
Bukraba-Rylska 2008, 2010; Wilkin 2012). Pozostaja tylko pojedyncze star-
sze osoby, ktore jeszcze czujg si¢ emocjonalnie zwigzane z rodzinng wsig.
Dodatkowo coraz wigcej osob przeprowadza si¢ z miasta na wies; powstaja
swoiste kolonie (krakowskie, tarnowskie itp.), a nawet (wskutek dziatalnosci
deweloperow) osiedla identycznych domkow jednorodzinnych, ktére nadal
wydaja si¢ (zwlaszcza miejscowym) nie pasowac do charakteru polskiej wsi.
Nie mozna zatem dziwi¢ sie¢, ze tak trudno o osoby, ktore moglyby zaspie-
wac¢ jakas kotysanke czy opowiedzie¢ nieco o zwyczajach panujacych niegdys
w tym miejscu. Osoby starsze, nauczone (nie bez przyczyny) wspotczesnej
nieufnosci, czesto boja si¢ przyjmowac obcych w domu nawet po rekomen-
dacji przez kogo$ znajomego, nawet miejscowego proboszcza. Przektada sie
to oczywiscie na jako$¢ badan terenowych. Na podstawie wlasnego doswiad-
czenia moge stwierdzi¢, ze gdyby nie przychylnos$¢ czesci nowej inteligencji
wiejskiej, uprzejmos¢ instytucji spotecznych i organizacji takich, jak: urzedy
gminy, stowarzyszenia dziatajace na rzecz regionu czy kota gospodyn wiej-
skich, prawdopodobnie nie udatoby si¢ przeprowadzi¢ tylu wywiadow (jezeli
w ogoble byloby to mozliwe).

Rozluznienie wig¢zi rodzinnych oraz coraz bardziej widoczny pod Krako-
wem brak rodzin wielopokoleniowych takze nie sg bez znaczenia dla jakosci
prowadzonych badan. Opieka nad dzieckiem wyglada dzi$ zgota inaczej niz
kiedy$. Mtode matki prawie w ogoéle nie $§piewaja swoim dzieciom, a jezeli
juz to robig, to ograniczaja si¢ do nowych i popularnych piosenek.

Informatorami w znacznej mierze byty osoby zaangazowane w dziatalno$¢
folklorystyczng, np. przez cztonkostwo w kole gospodyn wiejskich, czy tez
branie udzialu w rdznego rodzaju festiwalach (m.in. Festiwalu Godki Kra-
kowskiej odbywajacym si¢ w Iwanowicach). Pomimo oczywistej znajomosci
tekstow folkloru (zwlaszcza $piewanego lub tanecznego, ale takze gawed)
pytanie o kotysanki, wyliczanki itp. przysparzato im wiele klopotu. Przywo-
tanie cho¢ jednej (albo fragmentu) wymagato wysitku, ktory nierzadko kon-
czyl sie niepowodzeniem (zwtaszcza podczas rozmowy z wigcej niz jedna
osobg, np. na spotkaniu z kotem gospodyn wiejskich). Informatorami byty



Perspektywy badan ludowego stownego folkloru dziecigcego 239

wylacznie kobiety, przewaznie w $rednim wieku i starsze — przywolywaly
z odleglych zakamarkéw pamigci piesni i teksty Spiewane i recytowane kie-
dy$ przez swoich rodzicow i dziadkow. Czgsto siggaty do nazwanych przez
Franciszka Kotulg ,,zeszytow z przebojami” (por. Hernas 1976: 10), w kto-
rych zapisywaly (korzystajac z pamieci swojej lub bliskich) piesni ludowe.
Stworzenie bazy materialowej na takiej podstawie przypominaloby dziatania
podjete niegdy$ przez redaktorow ,,Wisty”, jednak nalezy je unowoczes$nic.

Szansa na zbieranie stownego folkloru wydaje si¢ by¢ w moim przekonaniu
Internet. Chodzi tu zwlaszcza o jego interaktywne mozliwosci. Potwierdza to
cho¢by popularno$¢ stron (m.in. na Facebooku) rozwijajacych idee regionali-
zmu i matych ojczyzn (np. o regionalizmach wielkopolskich) i wzrost zami-
lowania do folkloru (zwlaszcza wzornictwa ludowego). Jak pokazaly moje
badania terenowe nad kotysanka krakowska, teksty pami¢tane sg czesciowo,
dlatego publikacja fragmentéw w Internecie potagczona z mozliwoscia edycji,
czyli dopisania dalszej czgSci przez kogo$ innego, mogtaby by¢ szczegolnie
pomocna w odtworzeniu zaginionej wydawaloby si¢ bezpowrotnie cato$ci.
Wykorzystanie w ten sposob pamigci zbiorowej, a nie poprzestanie na poje-
dynczych informatorach, zdaje si¢ by¢ metoda, ktora moze przynies¢ sukces
w rekonstruowaniu tradycyjnych tekstow.

Podejmujemy obecnie probe stworzenia serii stron internetowych doku-
mentujacych folklor Krakowiakow. Projekt ten, o roboczej nazwie ,,Wieniec
Krakowski” (zlozony z ,,bukietow” odpowiadajacych okalajacym Krakow
gminom), polega na zbieraniu regionalizmow i gwaryzmow typowych dla wsi
lezacych w niedalekiej odlegtosci od Krakowa oraz tekstow lokalnego folkloru
(gadek, legend, basni, oracji, przystow, piesni itd.), takze dziecigcego, tworzo-
nych lub reprodukowanych przez jej mieszkancow. Udokumentowany mate-
riat zostanie opublikowany wraz z naukowym komentarzem i bedzie stanowit
cenne zrodto informacji nie tylko dla zainteresowanych badaczy, ale takze dla
mieszkancow regionu. Strony beda mialy charakter otwarty, tzn. mieszkancy
beda mogli (pod okiem specjalisty z UJ) dodawa¢ do nich nowe hasta i tek-
sty, a takze tworzy¢ archiwum starych fotografii. Promowanie atrakcyjnych
wspotczesnie kontynuacji ludowej kultury Krakowiakow umozliwi potozenie
nacisku (ws$rod mtodych mieszkancow) na koniecznos$¢ pielegnowania mowy
gwarowej 1 ukazywania jej jako zyjacej formy jezykowej, a przez korzysta-
nie z wiedzy i doswiadczenia starszych mieszkancow, przyczyni si¢ do zapo-
biegania ich wykluczeniu spotecznemu. Zatem korzysci z realizacji projektu
beda miaty wiele aspektow. Obecnie zainteresowana jest nim Gmina Szczu-
rowa i od pazdziernika 2015 r. prowadzimy na jej terenie badania terenowe.
We wspotpracy z Gminnym Centrum Czytelnictwa i Sportu w Szczurowej,
w 2016 r. zrealizowany zostat projekt ,,Bukiet Szczurowski”. Dofinansowanie
uzyskalismy w konkursie ,,Ojczysty — dodaj do ulubionych” organizowanym
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przez Narodowym Centrum Kultury. Wynikiem prowadzonych badan jest
strona internetowa, ktéorg mozna znalez¢ pod adresem: bukietszczurowski.
pl. JesteSmy takze w trakcie poszukiwania innych gmin gotowych podjac¢
wspotprace z jezykoznawcami z UJ. Dla porzadku nalezy wspomnie¢ o tym,
7e pierwsza gming, z ktora podjeto wspotprace, byta Gmina Iwanowice. Na
poczatku 2014 r. na jej terenie odbyt si¢ oboz dialektologiczny, w ktoérym
uczestniczyli studenci nalezacy do Sekcji Dialektologii i Socjolingwistyki
Kota Naukowego Jezykoznawcow Studentéw UJ im. Mieczystawa Karasia.
Na podstawie przeprowadzonych wywiadow udato si¢ stworzy¢ ponad trzysta
hasel stownikowych majacych stanowi¢ podstawe interaktywnego Popular-
nego stownika gwary iwanowickiej. Przekazano je, wraz z zebranym folklo-
rem stownych, wladzom gminy. Niestety, mimo wczesniejszych zapewnien
o checi wspotpracy oraz zainteresowania mieszkancoéw, nowo wybrane wtadze
samorzadowe zrezygnowaly z utworzenia strony internetowej ,,Bukietu Iwano-
wickiego”, a ogrom pracy wlozony w udokumentowanie mowy mieszkancow
gminy zostal zaprzepaszczony. Mamy jednak nadziejg, ze mimo powracaja-
cego wcigz problemu finansowania badan (nie tylko dialektologicznych), uda
nam si¢ kontynuowa¢ podjete zamierzenia. Rezultaty bedzie mozna §ledzi¢
w Internecie.

BIBLIOGRAFIA

Bartminski Jerzy, 1973, O jezyku folkloru, Wroctaw.

Bukraba-Rylska Izabella, 2008, Socjologia wsi polskiej, Warszawa.

Bukraba-Rylska Izabella, 2010, Kultura na wsi, [w:] Jerzy Wilkin, Iwona Nurzynska (red.),
Polska wies 2010. Raport o stanie wsi, Warszawa, s. 121-144.

Bystron Stanistaw, 1980, Literatura ludowa, [w:] Tematy, ktore mi odradzano. Pisma etno-
graficzne rozproszone, Warszawa, s. 357-417.

Carrington-Bolton Henry 1888, The Counting-Out Rhymes of Children, Their Antiquity Origin
and Wide Distribution, A Study in Folk-lore, Londyn.

Cieslikowski Jerzy, 1975, Literatura i podkultura dziecigca, Wroctaw.

Golebiowski Lukasz, 1831, Gry i zabawy roznych stanow w kraju catym, lub niektorych tylko
prowincyach, pozyskano z https://books.google.pl/books?id=07dGAAAAIAAJ&printsec
=frontcover&hl=pl#v=onepage&q&f=false [dostep 7.09.2015].

Hernas Czestaw, 1976, Wstep, [do:] Franciszek Kotula, Znaki przeszitosci. Odchodzgce slady
zatrzymac¢ w pamigci, Warszawa, s. 3-35.

Ka$ Jozef, Kurek Halina, 2001, Jezyk wsi, [w:] Stanistaw Gajda (red.), Najnowsze dzieje je-
zykow stowianskich. Jezyk polski, Opole, s. 440—459.

Kreek F., 1900, W sprawie piosnek i zabaw dzieciecych, ,,Lud”, t. VI, s. 194-195.

Kwasnicka-Janowicz Agata, 2017, Krakowskie — Gwara regionu, [w:] Halina Kara$ (red.),
Dialekty i gwary polskie. Kompendium internetowe, pozyskano z http://www.dialektologia.
uw.edu.pl/index.php?11=opis-dialektow&I12=dialekt-malopolski&l3=krakowskie&l4=krak
owskie-region-mwr [dostgp 17.08.2017].



Perspektywy badan ludowego stownego folkloru dziecigcego 24’ 1

0z06g Kazimierz, 2001, Kilka uwag o wspolczesnej polszczyznie wsi, [w:] Polszczyzna przelo-
mu XX i XXI wieku. Wybrane zagadnienia, Rzeszow, s. 215-223.

Simonides Dorota, 1976, Wspolczesny folklor stowny dzieci i nastolatkow, Wroctaw—Warszawa.

Simonides Dorota, 1985, Ele mele dudki. Rymowanki dzieci slgskich (studium folklorystyczne),
Katowice.

Steffen August, 1937, Rymy dziecigce, zagadki i przystowia rymowane z Warmii, Krakow.

Wilkin Jerzy, 2012, Polska wies 2012 — glowne tendencje, zjawiska i problemy. Synteza ra-
portu, [w:] Jerzy Wilkin, Iwona Nurzynska (red.), Polska wies 2012. Raport o stanie wsi,
Warszawa, s. 9-13.

Wrzesniowski August, 1888, Metowanie, ,,Wista”, t. 11, s. 191-193.

RESEARCH PERSPECTIVES FOR VERBAL CHILDLORE OF CRACOW
SUBDIALECTS

The study is to defi e perspectives for research of verbal childlore, aiming to establish the
dominants of content and composition of texts. Social changes make it increasingly hard to
gather examples of verbal tradition and folklore. This can be observed particularly in urban
agglomerations and their precincts, such as the Cracow region. A lack of identification with
local communities, weakening of family bonds and decline of extended families also have
great impact on the quality of research. There is a great need for new attitude and up-to-date
methodology of gathering and reconstructing old texts.
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,,Kazdy widzi to, co chce zobaczy¢.
Rzeczywisto$é, o ile istnieje, jest najzupelniej drugorzedna
zarowno dla Papuasa, dziewigtnastowiecznego chtopa mazowieckiego,
jak 1 wspotczesnego inteligenta. Mit jest wigc wszechobecny.
Tyle ze czasem przybiera forme¢ basni lub zabobonu,
czasem $wiatopogladu politycznego lub pracy naukowe;j”.

Ludwik Stomma

Trwato$¢, rozmiary i znaczenie polskiego segmentu agrarnego od dawna
stanowig przedmiot badan w naukach spotecznych, ale wnioski z nich wypro-
wadzane s3 rozbiezne. Zaleza od dziedziny, w obrebie ktorej sa formutowane
(socjologia wsi, ekonomia rolnictwa, etnologia i antropologia kulturowa) i od
ogolnego nastawienia do szeroko rozumianej problematyki wiejskiej, a tu
fatwo o sady i oceny absolutnie sprzeczne: od bardzo krytycznych, odma-
wiajacych wsi 1 jej mieszkancom jakiegokolwiek pozytywnego znaczenia dla
reszty kraju, do jakoby przeniknigtych ,,agrarystycznymi sentymentami’” prob
apoteozy rzeczywistosci wiejskiej. Pierwszym z brzegu i bardzo wymow-
nym przyktadem moga by¢ konstatacje mowigce o systematycznym spadku
liczby mieszkancow wsi, co w $wietle teorii socjologicznych jest zwykle
poczytywane za wazny wskaznik modernizacji spoteczenstwa. Dlatego cze-
sto przywotuje si¢ dane mowiace o tym, ze w Polsce po Il wojnie §wiatowe;j
znaczaco zmalat odsetek ludno$ci wiejskiej: istotnie z 66% w 1946 r. spadt
on do 38,1% w 1995 r., ale przy tej okazji zapomina si¢ najczesciej dodac
dwie wazne informacje. Po pierwsze, ze poczawszy od roku 2000 zaczeto
na polskiej wsi przybywa¢ mieszkancow (obecnie jest ich juz 39,2%), a po
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drugie, ze pomimo tego relatywnego spadku liczba ludnosci wiejskiej utrzy-
mata si¢ na praktycznie tym samym poziomie, poniewaz w 1946 r. wynosita
15 597 tys., a w 1995 r. — 14 724 tys. Oznacza to, ze w ciagu pot wieku ze
wsi ubyto niecate 900 tys. ludnos$ci, po czym — na skutek odwrocenia salda
migracji — liczba ta zaczeta wzrasta¢! Podobnych niespodzianek dostarcza
przesledzenie paru innych wskaznikoéw. Przyktadowo: liczba ludnosci wiej-
skiej utrzymujaca si¢ z uprawy ziemi wynosita w 1950 r. 73,2%, w roku 1988
byto to juz tylko 39,3%, ale juz po paru latach transformacji w 2007 r. wzro-
sta do 46,2%. Podobnie rzecz si¢ miata z liczbg ludnosci wiejskiej pracujace;j
w rolnictwie: w 1950 r. liczyta ona 44,2%, w 1988 r. — 24,2%, w 2000 r. —
45,5%, a w 2007 r. — 35,3%, natomiast w roku 2013 w rolnictwie pracowalo
28,3% mieszkancow wsi, a wigc nadal sporo powyzej stanu z okresu konca
,»komuny” (Frenkel 2014). Zmiany podstawowych wskaznikéw majacych
obrazowac¢ postgp i unowoczesnianie polskiej wsi 1 rolnictwa nie przebiega
liniowo, nie mamy tu zatem do czynienia z rozwojem czy regularnymi zmia-
nami, lecz raczej z fluktuac ami o nieokreslonym jeszcze kierunku, dlatego
trudno na tej podstawie formutowac jakies ogdlne wnioski, cho¢ oczywiscie
wielu badaczy tak czyni.

Skoro wigc zdajg si¢ potwierdza¢ zacytowane jako motto stowa Ludwika
Stommy, moze warto sprobowac przyjrzec si¢ opiniom najczgsciej wygtasza-
nym i zastanowi¢ sie, ile w nich prawdy, a ile mitu, by nie powiedzie¢ — ste-
reotypow. W celu zawezenia obszaru analiz zasadne bedzie ograniczy¢ sie do
tych, ktore wychodza od stwierdzenia, iz w Polsce wie$ i rolnictwo stanowig
pewne residuum intersystemowe (Szafraniec 2002). Takie okreslenie wskazuje,
ze zarowno ludnos¢ wiejska, jak i produkcja rolnicza sg nie tylko elementem
stale obecnym w realiach kraju, ale rowniez, iz sg to elementy odgrywajace
szczegolnie wazng roleg. Zgodnie z tacinskim zrédtostowem ,,residuum” ozna-
cza bowiem to, co pozostaje po przeksztatceniach i zmianach, no$nik i skarb-
nicg istotnych wartosci, materiat istniejacy po usunieciu innych podleglych
erozji sktadnikow. Okreslenie residuum nasuwa rowniez skojarzenie z termi-
nem rezyduum stosowanym przez Vilfreda Pareto w odniesieniu do tego, co
podstawowe, najwazniejsze i niezmienne w zyciu spoleczenstwa. Dla Pareto
(aczkolwiek trudno w jego przypadku o precyzje), rezydua to wyraz najpo-
tezniejszych sit i energii spotecznej, fundamentalnych instynktow i uczué
tworzacych spoleczenstwo.

Komplementarnym pojgciem, o ktéorym warto tu wspomniec, sg dla Pareto
derywaty (i derywacje), czyli wszelkie mniej lub bardziej mylne interpretacje
1 wyjasnienia zjawisk, postaw oraz dziatan, a wigc wszelka nie majaca odpo-
wiednika w rzeczywistosci ,,zwykta muzyka stow” (Pareto 1994: 232). Ot6z
nalezy tu zauwazy¢, iz w interpretacji autorow piszacych o polskim segmen-
cie agrarnym najczestsze derywacje przypisywane jego rezydualnej roli sa
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ujmowane w zdecydowanie negatywnych kategoriach. Mieszczg si¢ tu wszel-
kie wypowiedzi uznajace wies i rolnictwo za ,,balast” gospodarki, a takze te,
w ktorych zaktada sig, iz jedyny pozadany kierunek przemian powinien pro-
wadzi¢ do ,,konca chtopow”; znajduja si¢ tu roéwniez takie, ktore dostrzegaja
w spotecznosciach wiejskich ,,grabarza panstwa liberalno-demokratycznego”
(przede wszystkim ze wzgledu na jakoby niski poziom postaw obywatelskich
i zdolnosci do samoorganizacji) oraz pigtnujg niezadowalajace ,.kompeten-
cje cywilizacyjne”, ,kulturowe” i nieodpowiednie charakterystyki mentalne
mieszkancow wsi, widzagc w tym dostateczne uzasadnienie podejmowanych
faktycznie badz sugerowanych dziatan.

Tego typu konstatacje — obojetne czy prezentowane w jezyku naukowym,
czy tez trybem bardziej publicystycznym — w minionym ¢wieré¢wieczu trans-
formacji nierzadko przybieraly wrecz forme ,,mowy nienawisci” (Fedyszak-
-Radziejowska 2010). Zaréwno w mediach, jak i w opracowaniach nauko-
wych pojawiaty sie¢ bowiem sformutowania, ktdre zastosowane w odniesieniu
do jakiejkolwiek innej grupy spotecznej, etnicznej czy wyznaniowej zosta-
lyby napi¢tnowane jako niepoprawne politycznie. Wtasciwa polskiej debacie
publicznej wrazliwos¢ ,,teleskopowa” (jaka wstawila si¢ bohaterka powiesci
Ch. Dickensa Samotnia, pani Jellyby, niedostrzegajaca niczego godnego jej
wspotczucia w odleglosci mniejszej niz Afryka) pozwalata jednak uzywac
wobec chtopoéw, pracownikéw bylych pegeeréw czy innych ,,przegranych
transformacji” jezyka absolutnie niedopuszczalnego wobec ,,Zydow”, ,,Afro-
amerykanow” albo ,,Romow”. Mieszkancom wsi zarzucano zatem ,,roszcze-
niowos$¢” i ,,wyuczong bezradnos¢”, okreslano ich mianem ,.klas ztodziejsko-
-zebraczych”, a samg wie$ pietnowano jako srodowisko wrecz patogenne.
Czynili tak zar6wno znani publicysci: ,,polska wie$ nie reprezentuje obecnie
niczego warto$ciowego pod wzgledem obyczaju, kultury czy moralnosci. Prze-
ciwnie, jest widownig moralnego rozktadu i lumpenproletaryzacji” (Lagowski
2003: 7), jak i uznani socjologowie: ,,nastepuje tu nieodwracalna degradacja
tkanki spotecznej, uruchamiajg si¢ samoczynne mechanizmy reprodukcji nie-
szczescia, a subkultura zaleznosci 1 przestgpczosci staje si¢ statym atrybutem
warstwy” (Mokrzycki 2001: 55). Aby wykaza¢ niestusznos¢ tych ocen, trzeba
sfalsyfikowac¢ najczesciej powtarzane zarzuty.

WIES BALASTEM GOSPODARKI?

Polski segment agrarny od dawna stanowit sektor podporzadkowany inte-
resom ekonomicznym reszty spoteczenstwa i wykorzystywany dla potrzeb
catego kraju. Poczynajac od niefortunnej decyzji éwczesnych elit wprowa-
dzenia poddanstwa w XV wieku, przez polityke uwlaszczeniowg w wieku
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XIX, a nastepnie proby uprzemyslowienia kraju w II RP oraz intensywng
industrializacj¢ w PRL-u, konczac za§ na minionym okresie transformacji
za kazdym razem mieliSmy do czynienia z tym samym mechanizmem, ktory
makroekonomi$ci nazywajg ,,przeptywami migdzygateziowymi”. Chodzi o to,
iz kolejne proby modernizowania Polski odbywatly sie kosztem wsi i rolnic-
twa, gdyz tylko tu udawato si¢ pozyskiwa¢ niezbgdne $rodki na akumulacje
pierwotng. Jak wyliczajg historycy gospodarczy, obcigzenia panszczyznia-
nego chtopa przekraczaty 97% wyzysku, jesli chodzi o jego dochody, a 65%
jesli idzie o mozliwosci sity roboczej w przypadku mezczyzn i 40% w przy-
padku kobiet (Kula 1963: 76; Kochanowicz 1981: 45). Z kolei realizowane
przez zaborcow reformy uwlaszczeniowe nastawione byly na ochrong duzej
wlasnosci ziemskiej 1 nakierowane na pobudzenie przemystu na éwczesnych
ziemiach polskich, a to wymagato wzrostu liczby ludnosci matorolnej oraz
bezrolnej, zmuszonej do poszukiwania innego zatrudnienia jako najemna
sita robocza. Po I wojnie $wiatowej wolna juz Polska promowata rozwoj
przemystu wykorzystujac w tym celu dochéd wypracowany w rolnictwie
(Poniatowski 1936: 209), a po Il wojnie §wiatowej skala drenazu rolnictwa
(zwlaszcza na potrzeby planu szeScioletniego) siggata 1/3 produkcji czystej
gospodarstw chtopskich — tzw. wklad akumulacyjny (Wo$ 1973: s. 32), przy
czym osobno nalezatoby liczy¢ tzw. wktad migracyjny (liczaca okoto 1,5 min
grupa chtoporobotnikow).

Takze po roku 1989 wie§ zmuszona byta dofinansowywac przemiany
ustrojowe przez wspomniane przeptywy miedzygateziowe — tym razem skala
transferu wartosci z rolnictwa do innych dziatéw gospodarki byta oceniana jako
wigksza niz kiedykolwiek przedtem (Wos 2001: 41), ale rowniez w formie
migracji zarobkowej za granice i do duzych aglomeracji w kraju (,,stoiki’).
Jeszcze inng forma obcigzen, jakie aktualnie ponosi wies, jest konieczno$¢
utrzymania kilkuset tysiecy bylych chloporobotnikow zwolnionych z pracy
w miastach juz na poczatku przemian. Koszty tego utrzymania badacze sza-
cuja na co najmniej jeden mld ztotych rocznie (Btad 2009: 41), ale faktyczne
obcigzenia z tego powodu sg wielokrotnie wyzsze. Stusznie wigc Krystyna
Szafraniec podsumowuje minione piecdziesieciolecie:

wies poniosta gtéwne — finansowe i psychiczne — koszty socjalistycznej modernizacji

kraju, poniosta je rowniez w procesie przechodzenia Polski od socjalizmu do kapi-

talizmu. Wbrew utartym opiniom o kosztach i stratach, jakie ponosi spoteczenstwo

z powodu ‘zacofanego’ rolnictwa i zbyt agrarnej wsi, mozemy powiedzie¢, ze wie§

— zarowno wtedy, gdy bylta glownym ‘dostarczycielem materiatu ludzkiego’ dla dyna-

micznie rozwijajacego si¢ przemystu w Polsce Ludowej, jak i teraz, gdy absorbuje

nadwyzki sity roboczej z pozarolniczych i pozawiejskich rynkow pracy - znaczaco
odciaza budzet ubogiego i przecigzonego zadaniami panstwa i uwalnia system spo-

teczny od wielu napigé” (Szafraniec 2002: 102).
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Wzigwszy to wszystko pod uwage nalezy uznac, iz polska wie$ nigdy nie
byta balastem dla gospodarki kraju, lecz wprost przeciwnie — raczej ciggle
wykorzystywanym zrodtem sit i srodkéw, z ktorego czerpano wielokrotnie
i nadmiernie, systematycznie pozbawiajac je zasoboéw ludzkich i fi ansowych.
Plynace od dziesieciu lat do polskiego rolnictwa srodki unijne nie sa w stanie
zniwelowac narostych dysproporcji. Nie mozna zatem dziwi¢ si¢, ze podda-
wana od dawna takiemu drenazowi okreslana jest dzisiaj czgsto jako ,,Polska
B”, a w zwiazku z wyraznie ,,dwuwektorowym rozwojem kraju” (Domanski,
Rychard, Spiewak 2005: 77) mowi si¢ o niej jako o ,,wewnetrznych peryfe-
riach” 1 quasi-kolonii spoteczenstwa globalnego. Dlatego wcigz trafne oka-
zuje si¢ okreslenie ,,paradoks modernizacyjny”, ktorym Jacek Kochanowicz
chcial zwroci¢ uwagg, iz tak bardzo asymetryczne eksploatowanie zasobdw
segmentu agrarnego, a nastepnie transferowanie ich do pozostalych sekto-
row gospodarki w celu ich doinwestowania i unowoczesnienia prowadzi
do niekorzystnych skutkow dla polskiej wsi i1 rolnictwa. Powoduje bowiem
utrzymujace si¢ dysproporcje w poziomie zycia i pogltebiajaca sie dezolacje,
czyli pogorszenie kondycji rolnictwa. Swiadcza o tym dane ekonomiczne.
Poczawszy od roku 1990 stala cecha dochodéw ludnos$ci rolniczej jest ich
dysparytet w stosunku do pozostalych grup zawodowych: o ile jeszcze
w roku 1988 relacja ta ksztattowata si¢ na poziomie 120%, a w granicznym
roku 1989 osiagneta nawet 151%, to juz w 1990 r. spadta do 92%, miedzy
rokiem 1992-1997 oscylowata w granicach 49—53%, a w roku 2002 wyniosta
zaledwie 38%. Od momentu wejscia do Unii Europejskiej dochody rolnicze
ksztattuja sie na korzystniejszym poziomie, ale wptyw na to majg glownie
doptaty bezposrednie, nie za§ poprawa optacalnosci produkcji rolnej. Gene-
ralnie wigc produkcja rolna maleje. W roku 1990 w przeliczeniu na mln ton
zboz wynosita 79 mln, a po niespetna dwu dekadach zmalata do 54,5 miIn ton
(Michna 2008: 22). Nie powinno to dziwi¢, skoro po 2004 r. prawie 1 miln
gospodarstw przestato sprzedawac¢ mleko, ponad 830 tys. zaniechato hodowli
trzody chlewnej, produkcja wolowiny spadta o potowe, owiec — 20-krotnie,
z 384 tys. plantatorow buraka cukrowego zostato 40 tys., a liczba producentow
tytoniu skurczyta si¢ z 250 tys. do 14,5 tys. (Staszynski 2010: 17). Dane te
trzeba czyta¢ nastepujaco: tylu wlasnie producentow wyeliminowano z rynku
wskutek rozstrzygnie¢ administracyjnych, ktére zgodnie z wytycznymi Unii
preferowaty duze gospodarstwa, a takze duze punkty skupu i przetwornie.
Co jeszcze bardziej niepokojace, rownocze$nie maleje potencjat polskiego
rolnictwa (Poczta 2012) — ubywa zasobow ziemi w posiadaniu gospodarstw
(o ponad 5%), w tym gruntdow ornych (o ponad 8%) i spada warto$¢ majatku
trwatego netto (z 34,3 mld zt w 2000 r. do 27,4% w roku 2010).
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WIES GRABARZEM DEMOKRAC]I?

Od poczatku transformacji starano si¢ zdeprecjonowac nie tylko potencjat
ekonomiczny wsi, ale rowniez poziom i jakos$¢ kapitatu spotecznego na terenach
wiejskich. Wiele prowadzonych badan zdawato si¢ potwierdza¢ stusznos¢ tych
prognoz, zwlaszcza kiedy miernikiem zaangazowania obywatelskiego czyniono
cztonkostwo w organizacjach formalnych, poczucie wptywu na rzeczywistos¢
czy poziom zaufania. Wedlug danych statystycznych najwyzsza aktywnos$¢
odnotowywano z reguty w duzych miastach, a najnizsza na wsiach, zwlasz-
cza tych tradycyjnie rolniczych. Watpliwosci musi jednak budzi¢ zasadnosc
branych pod uwage kryteriow, ktore przez uczestnictwo w zyciu publicznym
rozumiejg jedynie przynaleznos¢ do stowarzyszen i fundacji (tzw. organiza-
cji pozarzadowych), pomijajg za$ tradycyjne formy dziatania w ramach np.
Kot Gospodyn Wiejskich, Ochotniczych Strazy Pozarnych czy aktywnosci
w ramach parafii. Zastosowanie odmiennej metodologii, czyli uwzglednienie
specyfiki wsi (typu wigzi spotecznych, sposobow samoorganizacji i roli tych
instytucji w $rodowisku lokalnym) pozwala doj$¢ do wynikow doktadnie
odwrotnych. Okazuje si¢ wtedy, iz to mieszkancy wsi, a zwlaszcza rolnicy,
czesciej niz mieszkancy duzych miast i1 kadra kierownicza deklarujg aktyw-
no$¢ spoteczna, poziom zaufania nie uogdlnionego, ale wobec konkretnych
0s0b jest tu wyzszy niz w przypadku miast itd.

Zastosowanie jednego badz drugiego sposobu rozumienia instytucji spo-
leczenstwa obywatelskiego diametralnie zmienia obraz polskiej wsi takze
w uktadzie przestrzennym. Jezeli na mapie Polski poszukiwa¢ nowych form
stowarzyszania si¢, odnajdzie si¢ je przede wszystkim na Ziemiach Odzy-
skanych. Jezeli za§ obserwowac typowe dla wsi sposoby organizowania si¢
i podejmowania dziatan, sytuacja ulega odwrdceniu — tym razem to tzw.
Ziemie Dawne i Centralne wykazuja zdecydowang przewage nad Ziemiami
Zachodnimi i Polnocnymi. Sytuacje te trafhie podsumowuje Jan Herbst:

Obszar dawnego Krolestwa Polskiego wydaje si¢ odtwarza¢ wzory aktywnosci, ktore

sg kierowane przede wszystkim na okreslone terytorium i spoteczno$¢ - sa blizsze

duchowi Tonniesowskiej ‘wspdlnoty’ - opartej na wi¢zach sasiedztwa, kontrolowa-

nej moca tradycji i wiary. Zachod zbliza si¢ do ideatu ‘stowarzyszenia’, opartego na

wigzach bezosobowej umowy i wymiany i kontrolowanego sankcjami prawa (Herbst

2008: 43).

Gdyby nie uwzglednia¢ zaproponowanej tu odmiennosci autentycznych,
oddolnych form aktywno$ci oraz tworzonych odgornie nowych instytucji
spoteczenstwa obywatelskiego, trzeba by dojs¢ do absurdalnego wniosku, ze
istnym matecznikiem kapitatu spolecznego sa tereny, na ktorych w okresie
PRL-u usytuowano wigkszos$¢ pegeerow 1 gdzie dokonatly si¢ na ogromng
skale przemieszczenia i przemieszanie ludnosci dokonala si¢ pelna integracja
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miejscowych i nowo przybytych znajdujaca wyraz w ich bujnie rozwijajacej
si¢ wspolpracy, natomiast stynace z aktywnosci wsie bylej Galicji czy Kro-
lestwa stanowiag pod tym wzgledem kompletng pustyni¢. Zastosowane przez
Herbsta rozréznienie pozwala natomiast uzna¢ bujny rozrost organizacji poza-
rzgdowych na zachodzie kraju wlasnie za dowdd braku autentycznego kapitatu
spotecznego, z kolei nieobecnos¢ takich fasadowych organizacji na pozostatych
obszarach kraju bytaby najlepszym dowodem ich potencjatu obywatelskiego,
ktéry nie wymaga stosowania sztucznych protez, zwanych przez Roberta Put-
nama ,,socjologiczng sztuczng murawa, stosowana tylko tam, gdzie nie wyro-
sta prawdziwa” (Putnam 2008: 181). O rzeczywistym ksztalcie tych nowych
instytucji trafnie pisze cytowana przez Putnama Theda Scocpol:

w nowszych czasach ta dawna obywatelska Ameryka zostata ominigta i zepchnigta na

bok przez stado zdominowanych przez zawodowcow instytucji non profit rzadko zwia-

zanych z cztonkostwem wartym tej nazwy. Idea wspolnego obywatelstwa i mozliwos$ci
wywierania wplywu zostata skompromitowana w tym procesie” (Putnam 2008: 563).

Skoro zatem nie ulega watpliwosci, ze ,,przeswiadczenie o relatywnie stabszej
gotowosci mieszkancéw wsi do samoorganizacji wynika z cata pewnoscia
z odrebnosci form i tradycyjnych sposoboéw budowania wiezi i wzajemnej
wspotpracy, ktore nie zawsze mieszczg si¢ w ramach oficjalnych badan sta-
tystycznych” (Kaminski 2008: 10), warto jeszcze zapytaé, co uzasadnia tak
czeste waloryzowanie nowoczesnych przejawow kapitatu spotecznego. Jeden
z najczescie] przywotywanych argumentéw mowi o ograniczeniach bardziej
,»wspolnotowych” form: maja one reprezentowac pierwotniejszy, ,,spajajacy”
kapitat spoteczny, ktory ogranicza si¢ do rodziny i najblizszego sasiedztwa,
a wigec moze sprzyja¢ postawom ,.,amoralnego familizmu” i powstawaniu ,,brud-
nych wspdlnot”. Dopiero formy ,,zrzeszeniowe” (jak sie¢ przyjmuje) oferowac
majg bardziej otwarte wzory relacji, wlasciwe dla ,taczacego” kapitatu spo-
tecznego w jego odmianie ,,pomostowo-wertykalnej” badz ,,pomostowo-hory-
zontalnej” 1 dzigki temu zapobiega¢ wszelkim patologiom i ,,szarym” strefom
aktywnosci. Nowsze badania niedwuznacznie jednak wskazuja, iz takze nowo-
czesny sektor pozarzagdowy wcale ,,nie jest wolny od zjawisk patologicznych
i niepokojacych”, a ,,brudna obywatelsko$¢ jest wcigz znaczacym wymiarem
dziatan tego sektora” (Glinski 2006: 12). Badacze dodaja rowniez, ze
zaufanie, wigzi i reguly wzajemnosci sg generowane i podtrzymywane w organizacjach
opartych na szerokim czlonkostwie i na czestym wzajemnym kontakcie. Instytucja
organizacji pozarzadowych, z formalng hierarchig i wymuszonymi przez zadaniowos¢

podlegltosciami, nie tworzy kapitatu spotecznego w tym sensie, w jakim tworza go
klasyczne wtorne organizacje (Szawiel 2006: 81).

Wynikatoby z tego, ze socjologowie, a zwtaszcza socjologowie wsi, powinni
baczniej zwraca¢ uwage na potencjal obywatelski tkwigcy w tradycyjnych
dla spotecznosci wiejskich zjawiskach, jak chociazby w instytucji wiejskiej
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faweczki. Tymczasem to nie socjolog, ale artysta plastyk i mitosnik wiejskich
muzykantéw, Andrzej Bienkowski trafnie dostrzega jej glgbokie znaczenie.
Porownuje ja do choru greckiego i twierdzi: ,,Chor grecki do tej pory istnieje.
Na wsi jest to taweczka, na ktorej siedzi pare kobiet, rzadziej faceci, i gdzie
komentuje si¢ wszystko 1 o wszystkich” (Bienkowski 2008: 9).

WIES ENKLAWA BARIER MENTALNYCH?

Przez caty okres transformacji dominujacy dyskurs medialny i naukowy
wskazywat wies jako obszar o szczegdlnie niekorzystnych z punktu widzenia
szans rozwojowych (czyli przede wszystkim integracji europejskiej i1 prze-
mian ustrojowych) charakterystykach mentalnosci i postaw. W $wietle wielu
prowadzonych w ostatnim ¢wieréwieczu badan polska wie$ istotnie jawi si¢
jako korelat szeregu negatywnych zjawisk — tu maja bowiem swoje siedli-
sko postawy takie jak autorytaryzm, ksenofobia i nietolerancja, co wynika
z wykorzystywania ,,patologicznych” procedur w procesie wychowania, jakie
w dalszym ciggu sa stosowane w rodzinach wiejskich (Szafraniec 2005: 393).
Wprawdzie nikt teraz nie twierdzi juz, jak to mialo miejsce jeszcze w wieku
Oswiecenia, ze ,,u chlopdw kosci w glowie maja ksztalt ptugéw i1 innych
narzedzi rolniczych” (Bystron 1960: 146), ale o polskich chtopach pisze sie, ze
cechuje ich ,,amoralny familizm”, ,,zyja w anachronicznej niszy cywilizacyjne;j
siegajacej gleboko w przesztosc”, ,,nie mieszczg si¢ w strukturze danego spo-
leczenstwa”, a sam fakt ich istnienia ,,jest dzi§ Swiadectwem zacofania kraju”
(Mokrzycki 2001). Jest tak zapewne dlatego, ze podchodza nieufnie do inte-
gracji z UE — co ma by¢ dowodem ,,irracjonalnych fobii” (Perepeczko 2000:
48), ze pielegnuja przywigzanie do ziemi i poczucie patriotyzmu — w dalszym
ciggu ,,wlasnos¢ ziemi ma swoja wielkg magi¢” (Krzyminiewska 2000: 82)
i Ze ,,racje »patriotyczne«, nie za$ czysto ekonomiczne okreslaja poglady rol-
nikow w tej kwestii” (Roguska 2000: 207), a ich ,,agrarnos¢ zmitologizowana
zawiera wiele definicyjnych elementow tzw. przezytku kulturowego, istnieja-
cego w spoteczenstwie dzigki tradycji, inercji spotecznej i konserwatyzmowi”
(Halamska 2000: 38), nad czym ubolewaja socjologowie.

Tego rodzaju opinie mozna jednak potraktowaé nie tyle jako trafny opis
rzeczywistosci, ale raczej jako wyraz pogladow tych, ktorzy formutuja takie
diagnozy. Co zatem zwraca uwage w przywotanych opiniach, jezeli spojrzec¢
na nie (zgodnie z etnologiczng zasada Jozefa Obrebskiego) jako na swo-
isty ,,portret z negatywu”? Przede wszystkim nalezatoby wytknaé ewidentna
niestusznos¢ takich konstatacji, poniewaz zostaly zanegowane przez wiele
uznanych wspolczesnie autorytetow, a takze sfalsyfikowane przez badania
empiryczne. Aby zacza¢ od tych wtasnie argumentéw, to warto przywotaé
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chociazby wyniki analiz Bogdana Macha nad ,transformacyjnie uzyteczng
przesztoscig”, z ktorych autor wysnut wniosek, iz wobec wyzwan wspotcze-
snosci jak najbardziej produktywne okazuja si¢ postawy tradycyjne, a wigc
wlasnie na przyktad autorytaryzm, gdyz sprzyja on ,,udanej adaptacji do
nowego systemu i ksztalttowaniu pozytywnych nastawien wobec dominujace;j
ideologii zmian” (Mach 1998: 159).

Podobnie zreszta sprawa przedstawia si¢ z wlasciwym mieszkancom wsi
preferowaniem postaw nie indywidualistycznych, lecz raczej kolektywnych,
a zwlaszcza tych oznaczajacych przywiazanie do rodzinnych lojalnosci. Uzna-
wana przez socjologow za niefunkcjonalng z punktu widzenia kapitalistycz-
nego rozwoju orientacja kolektywistyczna, zdaniem wielu autoréw okazuje
si¢ o wiele bardziej przydatna niz postawy indywidualistyczne. W swoich
badaniach miedzynarodowych Charles Hampden-Turner i Alfons Trompenaars
pokazali, ze w rzeczywisto$ci najwigksze sukcesy ekonomiczne odnotowuja
kraje nastawione kolektywistycznie i zgodnie z konfucjanizmem hotdujace
warto$ciom rodzinnym (Singapur), zhierarchizowane (Japonia) oraz scentra-
lizowane i o duzych tradycjach etatyzmu (Francja). ,,Etos konkurencyjnego
indywidualizmu jest skorelowany negatywnie z rozwojem gospodarczym.
Nie stwierdzilismy zadnego wyjatku w tej sferze” — podsumowujg badacze
(Hampden-Turner, Trompenaars 1998: 271).

Nie inaczej rzecz si¢ ma z wieloma innymi tradycyjnymi warto$ciami,
ktore po roku 1989 w debacie publicznej 1 w tekstach naukowych byty kry-
tykowane jako gtowne przeszkody modernizacji segmentu agrarnego i catego
kraju. Co o nacjonalizmie pisat bowiem angielski historyk, Dawid Landes,
starajacy si¢ znalez¢ odpowiedz na pytanie: ,,dlaczego ubogie kraje sg biedne,
a zamozne — bogate?”. Na przyktadzie Anglii udato mu si¢ udowodnié, ze
jej sukcesy ekonomiczne byty efektem wczesnie i mocno rozwinietej $wia-
domosci narodowej, czyli nacjonalizmu. ,,Cechg nacjonalizmu jest poczucie
tozsamosci 1 wyzszosci. Wielkiej Brytanii poszczescito si¢, bo wezesnie stata
si¢ narodem. Narody potrafig pogodzi¢ cel spoteczny z aspiracjami i inicjaty-
wami jednostek i dzigki zbiorowej synergii wigcej osiggna¢” (Landes 2000:
252). A co na temat religijnosci, tak pigtnowanej przez socjologdéw, zwtasz-
cza w jej typowym dla polskiej wsi, ludowym ksztalcie, ma do powiedzenia
inny autorytet, Francis Fukuyama w swoich rozwazaniach o zaufaniu — tym
kluczowym czynniku rozwoju? Przede wszystkim zwraca on uwage, iz libe-
ralna demokracja jest ,,nie do konca nowoczesna”, dlatego tez ,,jezeli insty-
tucje demokracji i kapitalizmu majg dziala¢ wlasciwie, muszg wspoétistnie¢
z okre$lonymi warto$ciami kulturowymi” (Fukuyama 1997: 21). Jest wiec
dla niego jasne, ze formalne procedury, przepisy prawa, umowy i wszelkie
racjonalne regulacje nie sg wystarczajace, gdyz potrzebne sg jeszcze wartosci
oparte nie na kalkulacji, lecz na zwyczaju zakorzenionym w religii, moralnosci
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i tradycji. To, co w nowoczesnym spoteczenstwie liberalnym manifestuje si¢
w formie demokratycznie wynegocjowanych zasad wymaga zatem — jego
zdaniem — osadzenia w tradycyjnych, ,,irracjonalnych” zjawiskach, bo to one
sa ,,czynnikiem niezb¢dnym do wtasciwego funkcjonowania wspotczesnych
instytucji gospodarczych i politycznych” (Fukuyama 1997: 367).

OD ,,MIEJSKIEGO SZOWINIZMU” DO ,,NEOLIBERALNEGO DYSKURSU
RASISTOWSKIEGO”

Przyczyn tak niekorzystnego wizerunku segmentu agrarnego mozna z pew-
nos$cig wskaza¢ wiele. Na pewno nie bez znaczenia jest tu szczegolny, ,,miej-
skocentryczny” punkt widzenia, z ktérego formutowane sg poszczeg6lne sady.
Juz dawno temu na t¢ wlasnie okolicznos¢ zwracali uwage William Kuvlesky
i James Coop piszac, iz od dawna wie$ traktuje si¢ jako ustugujacy sektor dla
miasta, a doktadnie jako ,,zrodto podstawowych surowcéw konsumowanych
przez ludno$¢ miejska, jako miejsce do lokalizacji urzadzen stuzacych spe-
dzaniu wolnego czasu i rekreacji, oraz jako wysypiska dla odpadkow zycia
miejskiego — odpadkow nuklearnych, $mieci, przestepcoOw i ludzi starych”
(Kuvlesky, Coop 1983/1984: 251). Wspodlczesnie te wihasnie perspektywe
Andreas Bodenstedt okreslit mianem ,,miejskiego szowinizmu”, ktory prze-
jawia si¢ w gotowosci do zawlaszczania atrakcji krajobrazowych i kulturo-
wych wsi przy jednoczesnym dyskredytowaniu jej poziomu cywilizacyjnego
i efektow gospodarczych (Bodenstedt 1998: 43).

Nie brak jednak takze innych wyjasnien. Do szczegélnie interesujacych,
zwlaszcza na polskim gruncie i w odniesieniu do minionego ¢wierc¢wiecza,
nalezy thumaczenie krytycznego stosunku wobec wsi i jej mieszkancow przez
ogoblne, neoliberalne zalozenia, ktére legly u podstaw transformacji. O domi-
nacji tego specyficznego spojrzenia pisze si¢ dzisiaj wiele i coraz czesciej
w sposob bardzo krytyczny (Burszta 2015; Szahaj 2014). Do jego istotnych
cech nalezy absolutyzowanie indywidualizmu, postgpu i produktywnos$ci oraz
brutalny darwinizm spoleczny, co powoduje, ze jednostki i grupy o odmien-
nych charakterystykach badz gorzej sobie radzace w nowych warunkach beda
defin owane jako zbedne, niewydajne i zastugujace na wykluczenie, badz
tez na wlaczenie w istniejacy porzadek, ale na duzo gorszych zasadach niz
wszyscy pozostali. Jak zwraca uwage Monika Bobako, tego typu nastawienie
mozna uzna¢ za przejaw neoliberalnego rasizmu. Badaczka przypomina, ze
pierwotnie rasizm nie miat charakteru etnicznego, lecz zwrocony byt prze-
ciwko klasom nizszym tego samego spoteczenstwa. Jak wynika z koncepcji
Etienne Balibara czy Immanuela Wallersteina, najpierw to wlasnie proleta-
riat stat si¢ na Zachodzie obiektem tak pomys$lanej ideologii rasistowskiej,
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gdyz chodzito o to, by uczyni¢ z niego postuszna, ciezko pracujacg i nisko
optacana grupe, ktorej odmowiono zalet istotnych z punktu widzenia kapita-
lizmu. Tak rozumiany
rasizm »etnicyzuje« site robocza 1 umozliwia zdefiniowanie pracy pewnych grup
spotecznych jako mniej wartosciowej, ich praw jako mniej godnych ochrony, a ich
glosow jako mniej wartych wystuchania. Jest wigc sposobem utrzymania i legity-

mizowania hierarchii... jesli brakuje Murzynow, zawsze znajda si¢ »biali Murzyni«
(Bobako 2010: 168).

W polskich realiach czasu transformacji neoliberalny dyskurs rasistowski zna-
lazt zastosowanie w odniesieniu do wszystkich ,,przegranych transformacji”:
to znaczy do mieszkancéw wsi, a zwlaszcza do rolnikéw czy pracownikow
bytych pegeeréw. To o nich naukowe i medialne autorytety pisaty, iz ,,zatrzy-
mali si¢ w procesie ewolucji do kapitalistycznej normalnosci”, nie nauczyli
si¢ nalezycie pracowac, a wiec ,,nie dorastaja do kapitalistycznych standardow
pracy”, cechuje ich alkoholizm (vide: glo$ny reportaz Arizona), sktonnosé
do kradziezy i innych patologii (nieporadno$¢ zyciowa, przemoc w rodzi-
nie, bicie dzieci itp.). Te wszystkie cechy sktadajace si¢ na obraz nizszych
warstw polskiego spoteczenstwa Michal Buchowski nazwat trafnie przejawem
,orientalizowania” (Buchowski 2008), a inni badacze okreslaja mianem nar-
racji postkolonialnej, ktora w ten sposob zwraca si¢ przeciw wewngtrznym
peryferiom wilasnego kraju i spoteczenstwa. Na inteligenckg genealogi¢ takich
przekonan zwrocili ostatnio uwage Tomasz Zarycki i Tomasz Warczok, pod-
kreslajac zarazem kompradorska funkcje tych wywodzacych si¢ z inteligencji
elit. To one, podobnie jak w X VIII wieku magnateria, korzystajac z uprzywi-
lejowanego statusu ,,posrednika kulturowego” tlumaczg ,,zacofanym” tubyl-
com wyzszo$¢ zachodnich standardéw, co przedstawicielom zagranicznego
kapitatu umozliwia ekonomiczng eksploatacj¢ Polski, a wiec de facto utrwa-
lanie jej zalezno$ci 1 pozycji peryferyjnej wobec centrum systemu Swiatowego
(Zarycki, Warczok 2014).

O tym, jakiego spustoszenia w mentalnosci elit i w $wiadomosci spotecznej
dokonata ideologia neoliberalna w Polsce §wiadczy fakt, iz doprowadzita ona
do sytuacji, gdy brak wyksztalcenia, bieda badz wiejskie pochodzenie staja
si¢ synonimem niepelnowarto$ciowosci i uzasadnieniem praktyk powszechnie
uznawanych za bezprawne: przymusowa sterylizacja, odbieranie dzieci przez
sad, publiczne pigtnowanie 0sob niewydolnych ekonomicznie badZz wychowaw-
czo (Charkiewicz 2008: 26). Wyrazem przejmowania zalozen neoliberalizmu
jest tez projekt ,,emigracji ostatniej” sformutowany niedawno przez socjologow
i demografow. Mozna go uzna¢ za kolejng wersje projektu majacego na celu
koniec chtopow” (Halamska 2005). W latach pigc¢dziesiatych domagano si¢
»likwidacji” chtopstwa (Brus, Pohorille 1953), p6zniej méwiono o ich ,.euta-
nazji” (Runowicz 1981), wspotczesnie szacuje si¢ liczebnos¢ ,,zbednych”,
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czyli okoto 2—3 mln mieszkancow wsi posiadajacych niewielkie gospodarstwo
rolne i twierdzi si¢, ze powinni na state opuscic¢ kraj, poniewaz dopiero taki
»trwaly odptyw trudnych do zagospodarowania zasobow pracy przyczynitby
si¢ do ukorzenienia procesdOw modernizacyjnych” (Lusinska, Okolski 2009:
84). Autorzy uzasadniaja swoja koncepcj¢ przekonaniem, iz aby rozwdj si¢
zakorzenit, potrzebny jest odptyw ludzi, ktorych cechy demograficzno-spo

leczne, systemy warto$ci i nawyki sg niewspotmierne do potrzeb tego rozwoju,
a ich pozostawanie na miejscu wymagaja ponoszenia nadmiernych kosztow.
Wydawatoby sie, ze mingty juz bezpowrotnie czasy, kiedy na serio rozwazano
mozliwo$¢ wyekspediowania Zydow na Madagaskar, kiedy ubolewano nad
lenistwem Murzyndéw czy dowodzono szkodliwosci Cygandéw (bo ci nic tylko
kradna i brudzg). Tymczasem okazuje si¢, ze takze w XXI wieku powotujac
si¢ na uprzywilejowane w neoliberalizmie kryterium produktywnos$ci mozna
formutowacé pomyst ex-terminacji (czyli zgodnie z pierwotnym znaczeniem
‘usunigcia poza granice’) paru miliondw europejskiego panstwa. Czyzby racje
miatl Georgio Agamben, kiedy pisze, iz demokracja i liberalizm zdradzaja
niepokojace powinowactwa z ustrojami totalitarnymi (Agamben 2008: 38)?

PODSUMOWANIE

Wyrazona juz w tytule tekstu rezerwa wobec dokonywanych wspotczesnie
analiz wsi 1 najczgsciej formulowanych opinii znalazta uzasadnienie w omo-
wionym nastgpnie materiale. Tym samym potwierdzila si¢ stuszno$¢ obranego
za motto cytatu autorstwa Ludwika Stommy: nie tylko w debacie publicznej,
ale rowniez w opracowaniach naukowych mamy do czynienia z daleko idaca
dowolnoscig w ksztattowaniu obrazu polskiego segmentu agrarnego. Okazato
si¢ bowiem, ze wptyw na takie badZ inne oceny moze mie¢ obrany w bada-
niach empirycznych punkt widzenia — nie do$¢ wnikliwe analizy beda pomijac
glebiej ukryte prawidlowosci i mechanizmy dotyczace wzajemnych, bynajmniej
nie symetrycznych i ekwiwalentnych relacji miedzy wsig i rolnictwem a resztg
spoteczenstwa i gospodarki. Wyglaszane przez socjologow wsi i publicystow
twierdzenia sg tez efektem przyjmowanych badz przejmowanych przez nich
zatozen o charakterze metodologicznym: sposoby definiowania pojec¢, ktore
nie zawsze maja zwigzek z opisywanymi realiami, moga diametralnie zmie-
ni¢ obraz rzeczywistosci i wptynaé na krancowo rézne wnioski. Przywolane
w tekscie dane potwierdzily réwniez silny wplyw ideologii neoliberalnej
na konstruowang wizje rzeczywistosci, a co za tym idzie — takze na ksztalt
wygtaszanych sadow.

Jezeli zatem uwzgledni¢ wszystkie te okolicznosci i powréci¢ do posta-
wionego na poczatku pytania o faktyczng rolg polskiego segmentu agrarnego
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jako swoistego residuum intersystemowego, to wydaje sie, ze pierwszy krok
na drodze do prawidtowej diagnozy zostal juz postawiony. Wystarczy zaczaé
od odrzucenia zanalizowanych wyzej interpretacji, ktore okazaty si¢ niczym
wigcej jak fatszywymi derywacjami. Kolejne kroki beda juz tylko prosta kon-
sekwencja tej pierwszej decyzji.
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THE POLISH VILLAGE IN SOCIOLOGICAL INVESTIGATIONS,
OR NOTHING IS OBVIOUS

The article concerns the image of the rural areas in Polish sociology. The image is permeated
by myths, stereotypes and urban chauvinism. The opinions about the Polish village and its
inhabitants are also marked by neoliberal racism. As a result, the truth about rural Poland
should be sought by inversing the most popular claims on that subject.
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Czas powojenny to okres przemian cywilizacyjnych, gospodarczych oraz
politycznych. Konfrontowal on mieszkancéw wsi z nowymi zjawiskami i zmie-
niat pod wieloma wzgledami ich stosunek do siebie samych i otaczajacego
swiata. Ulegla zmianie sytuacja dotychczas tradycyjnych wsi, zwlaszcza tych
izolowanych do tej pory od wplywow zewnetrznych (ktorej wynikiem byta
rowniez izolacja §wiadomosciowa), bo to w nich kultura byta najbardziej
zachowawcza.

Bardzo dobrym przyktadem stuzacym do dalszej analizy problemu sg
Swierze Gorne — wie$ polozona u ujécia Zagozdzonki do Wisty w gminie
Kozienice, w powiecie kozienickim, w wojewodztwie mazowieckim.

Pierwsza wzmianka o wsi pochodzi z 1121 r. i dotyczy kaplicy bedacej
wraz z calg wsig wlasno$cia kolegiaty sandomierskiej (Bastrzykowski 1930:
162). Od XV wieku wie$ byta zarzadzana przez kustosza stanowiacej siedzibe
rozleglej parafii, ktora obejmowata catg Puszcze Kozienicka: Kozienice, Jedl-
ni¢ i Tczoéw. Nie sposoéb omowic tu historii wsi, trzeba jednak wspomnie¢,
ze lezata ona na tzw. trakcie krélewskim i prawdopodobnie od poczatku ist-
niata tu przeprawa na Wisle. Na krotko przed wybuchem II wojny $wiatowej
wybudowano w Swierzach most drewniany na Wisle, ktory zgodnie z planami
operacyjnymi znajdowat si¢ na szlaku armii ,,Prusy” (Piasecki 1985: 88—89).
Dogodna lokalizacja wsi (nad Wisla i w terenie lesistym) sprzyjala w tym
okresie ruchom partyzanckim. Dziataly tu oddzialy Armii Krajowej, Batalio-
néw Chiopskich i Armii Ludowej. Wtasnie tutaj rozpoczat swa partyzancka
dziatalnos¢ legendarny ,,Hubal”. Niemcy pacyfikow li miejscowa ludnosé¢
w odwecie za dziatania partyzanckie. Najwigksze zniszczenia wsi i jej okolic
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nastgpity w czasie ofensywy od sierpnia 1944 r. do stycznia 1945 r. Granica
przyczoétku na lewym brzegu Wisty, po bitwie pod Studziankami, przebiegata
wzdhuz istniejacego do dzi$ rowu, od podinocnej strony wsi (Zwolski 2003:
264). Ludnos¢ cywilng wysiedlono przed rozpoczgciem walk, a caty majatek
trwaty zniszczono i rozebrano na budowg¢ schrondéw i umocnien wojennych.
Wigkszo$¢ pol uprawnych zaminowano, a po wojnie, jeszcze w latach pigc-
dziesigtych, znajdowano tu wiele zniszczonego sprzetu wojskowego.

Wies wiasciwie calkowicie zniszczona w czasie dziatan wojennych na
przyczotku warecko-magnuszewskim trzeba byto w catosci odbudowa¢. Oca-
laty trzy budynki: le$niczowka, jedna z chatup oraz dzwonnica. Po zakoncze-
niu dziatan wojennych powroécili do wsi jej rodzimi mieszkancy. Calkowite
zniszczenia dotyczyly nie tylko infrastruktury wsi, ale tez struktury upraw.
Zniszczenia wojenne doprowadzity ludno$¢ do skrajnej biedy. ,,Mozna powie-
dzie¢, ze zaraz po wojnie, to jakby nie Wista i las dookota, to by tu ludzie
z glodu powymierali” — wspomina jeden z mieszkancow (WT, Wywiad nr
8, F.G., ur. 1949). Dodatkowg trudnos¢ stanowito to, ze ziemie byly bardzo
zréznicowane: od wysokiej jakosci blizej Wisty do zdecydowanie niskich klas
w okolicach laséw. Problem stanowito takze ich rozdrobnienie: ,,W Swierzach
to tzw. gospodarzy bylo dwunastu, byli tez wyrobnicy, chtopi. Chodzili do
lasu, kobiety zbieraty bordéwki, jagody, grzyby. 10, 12 morg to wszystko co
tu ludzie mieli, jak kto miat 6,4 to juz dwie krowy trzymat, konia, mial co do
geby wlozy¢” (WT, Wywiad nr 1, W.K., ur. 1924). Gospodarzami, pomimo
ze we wsi znajdowato si¢ okoto pigédziesigciu zagrdd, nazywano rolnikdw
zamoznych. Po II wojnie $wiatowej byto ich dwunastu. Pozostali, posiadacze
gospodarstw trzy-, czterohektarowych, nie byli uznawani za pelnoprawnych
gospodarzy. Ludnos$¢ jak najszybciej starala si¢ odtworzy¢ uprawy, w poczat-
kowym okresie tylko o najistotniejsze ptody rolne: zboza, ziemniaki i biata
kapuste. Produkty uzupehiajgce stanowity groch, fasola, buraki, marchew.
W latach piecdziesiatych i szes¢dziesiatych przy pozyskiwaniu zboza do zasie-
wow rolnicy korzystali z pomocy panstwa. W latach 1961-1965 z pomocy
takiej korzystato jedenastu z pigcdziesi¢ciu o$miu gospodarujacych wowczas
rolnikéw. Otrzymali oni od 100 do 50 kg zyta i po 50 kg pszenicy (PGRN,
sygn. 18). Mechanizacja rolnictwa az do konca lat siedemdziesiatych byta na
bardzo niskim poziomie. Wprawdzie agronomi gromadzcy w trakcie zebran
wiejskich apelowali o podnoszenie wydajnosci z hektara, chetnie porownu-
jac rolnictwo do szybko rozwijajacego si¢ przemystu, jednoczesnie jednak
nie mogac zaspokoi¢ potrzeb gospodarzy w zakresie zaopatrzenia w sprzet,
jako rozwiazanie proponowali ,,systematycznie podnosi¢ swoje kwalifikacje
przez czytanie wielu ksigzek oraz czasopism o tematyce rolniczej”, czytamy
w dokumentach Gromadzkiej Rady Narodowej. Bydlo pasiono wspolnie:
,lak si¢ razem to pasto na ziemi nadle$nictwa albo na watach. Optacato si¢
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w nadlesnictwie” (WT, Wywiad nr 7, F.G., ur. 1949). Wie$ zatrudniata pastu-
cha, takze optacanego wspodlnie. Dodatkowe, niewielkie dochody, przynosito
zbieractwo pozytkow lesnych.

Trzeba jeszcze dodaé, ze zardbwno droga do wsi, jak i gtowna we wsi byly
dtugo lesnymi, piaszczystymi duktami, praktycznie nieprzejezdnymi zima
i w razie opadéw. W 1965 r. podjeto prace przy uktadaniu bruku na drodze
gtéwnej. Dostarczyly go wtadze, natomiast robocizng potraktowano jako czyn
spoteczny. Gtownym traktem komunikacyjnym byta Wista, wokot ktorej
koncentrowato si¢ zycie, statek stanowit czesto jedyna taczno$¢ ze §wiatem.

Mozna wigc pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze w tym okresie wie$ powracata
do ideatu autarkii oznaczajacej wedtug Kazimierza Dobrowolskiego zaspo-
kojenie wszelkich potrzeb bytowych w obrgbie wioskowej spotecznosci (por.
Dobrowolski 1958: 23). Tryb zycia i struktura spoteczna miaty identyczny
charakter jak przed wojna.

Wyraznie odczuwalne zmiany we wsi przyniost rok 1968 — rok rozpocze-
cia prac przy budowie elektrowni Kozienice. Juz w zalozeniu miala to by¢
najwicksza w Polsce elektrownia opalana weglem, ktory miat by¢ dostarczany
drogg wodng. W toku budowy zniszczono czterysta hektaréw lasow Puszczy
Kozienickiej. W elektrowni zainstalowano 8 turbin po 200 MW z elblaskiego
ZAMTECH-u i 2 turbiny radzieckie 500 MW z Leningradu. Elektrownia
chtodzona wodami Wisty osiaggneta w 1979 r. moc docelowa 2600 MW. Jej
budowniczym byt inz. Jozef Zielinski. Warto dodaé, ze okolice wsi to obszar
wyzynno-lesny z potnocno-wschodnig czescig Puszczy. Wigkszosé okolicz-
nych osad, podobnie jak i same Swierze, zamieszkiwata przez wieki ludno$é
tradycyjnie gospodarujaca na roli, a ewentualne dodatkowe utrzymanie zdo-
bywajaca dzigki okolicznym lasom, wczesniej ogromnej Puszczy Radomskiej,
z czasem coraz mniejszej. Istnieje szereg opracowan przyrodnikow omawia-
jacych wptyw elektrowni na zmiany w ekologii, brak jest natomiast badan
dotyczace wplywu elektrowni na zmiany spoleczne, z wyltaczeniem jednego
opracowania przyczynkowego (Paduszek 1976: 57-68).

Date budowy elektrowni znaja wszyscy mieszkancy Swierz. We wsi
wybudowano 4 bloki przeznaczone na hotele robotnicze dla pracownikoéw
zatrudnianych przy budowie elektrowni. Od tego tez roku wigkszo$¢ miesz-
kancéw wsi podjeta prace przy budowie, ktora wigzata si¢ z bardzo atrak-
cyjnym wynagrodzeniem. W poczatkowym okresie budowy nie byly jeszcze
widoczne wieksze zmiany, mieszkancy wsi traktowali ja jako prace sezo-
nowa — istniata $wiadomos$¢, ze w momencie jej uruchomienia prace znajda
tylko fachowcy. Decyzje o budowie w bezposrednim sgsiedztwie dalszych
zaktadow przemystowych: Zaktadu Betonéw Komorkowych, Zaktadu Prefa-
brykatow Betonowych Energetyki i Zaktadu Konstrukeji Stalowych rozwiaty
te obawy. Docelowo zatrudnienie miato znalez¢ w tym rejonie 4000 o0sob.
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Mieszkancy Swierz niejako automatycznie przeksztalcili sie w bardzo szyb-
kim czasie w chiopo-robotnikow. W 1970 r., gdy prace budowlane przy
elektrowni zakoficzono, w centrum wsi stato juz 12 blokow, ktore zasiedlali
mieszkancy z catej Polski: Kozienic, Magnuszewa, Zwolenia, Radomia i War-
szawy. W poczatkowym okresie mieszkania w blokach funkcjonowatly jako
hotele; dwa pokoje z kuchnig i lazienkg zajmowato dziesig¢ osob, umeblo-
wanie bylto standardowe. Nalezy dodaé, ze w przewazajacej mierze byli to
mezezyzni. Z czasem samodzielne mieszkania przydzielano rodzinom, w wielu
przypadkach byli to mtodzi mieszkancy Swierz, ktoérzy po zawarciu matzen-
stwa starali si¢ o prace w elektrowni i przydziat mieszkania, opuszczajac tym
samym rodzinne gospodarstwo. W 1980 r. zrezygnowano z funkcji hotelo-
wych i wszystkie mieszkania rozdysponowano rodzinom. Wie$ podzielita
si¢ wyraznie na ,,wie$” i ,,bloki”. Zabudowa stata si¢ rozproszona. W czesci
centralnej stanety bloki, obok nich ko$ciotl, stanowigcy niegdys centrum wsi,
a dookota blokow zachowata si¢ tradycyjna zabudowa.

Zatoge budujaca elektrownie podzieli¢ mozna na kilka kategorii. Najbar-
dziej specyficzng grupa byli z pewnoscig wysoko specjalizowani fachowcy:
kadra zarzadzajaca, inzynierowie, brygadzisci, mistrzowie, ktorzy cz¢sto prze-
nosili si¢ z jednej wielkiej budowy na inna, a wigc nie dazyli do asymilacji
z miejscowa ludnoscia. Kolejng grupe stanowili ci, ktorzy planowali podje-
cie statej pracy, zamieszkiwali hotele robotnicze czgsto z catymi rodzinami,
a wywodzili si¢ czesto takze ze srodowisk wiejskich czy matomiasteczko-
wych. Wedtug Polskiej Kroniki Filmowej zwabila ich tu nie tylko perspek-
tywa wysokich zarobkow, ale przede wszystkim perspektywa otrzymania
mieszkania w nowoczesnym bloku. Stosunkowo licznie do pracy dojezdzano
— zorganizowano sie¢ transportu osobowego i wodnego z okolicznych wsi
i miasteczek, gtownie z okolic Kozienic. Byli to ci, ktorzy przyjezdzali na
osiem godzin, a potem opuszczali wies. Wreszcie, pracownikami elektrowni
byli mieszkancy wsi Swierze, dla ktorych gtéwna przyczyna podejmowania
dodatkowej pracy byly przede wszystkim wzgledy ekonomiczne wynikajace
Z omawianej w pierwszej czes$ci rozwazan sytuacji zwiazanej z posiadaniem
zbyt matej ilosci ziemi, z ktora wigzato si¢ z jednej strony niepetne zaspoko-
jenie potrzeb konsumpcyjnych a z drugiej nadmiar rak do pracy. Powstanie
elektrowni wydawalo si¢ wiec lekiem na problemy mieszkancow.

Pozornie, bowiem we wsi pojawili si¢ ,,obcy”. Przypomnie¢ tu nalezy,
kim byt obcy, wedle klasycznych definicji Ludwika Stommy (por. Stomma
1986: 29-49). Ot6z wyodrebniano go wedle czterech zasadniczych kryteriow:

— jezykowego (antropologiczne) — dotyczacego ludzi méwigcych innym

jezykiem, ewentualnie r6znigcych si¢ widocznymi cechami antropolo-
gicznymi;

— terytorialnego (ludzie nietutejsi);
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— klasowego, stanowo-zawodowego — dotyczacego ludzi majacych inne

srodki produkceji lub inny stosunek do nich;

— religijnego (ludzie innej wiary).

Rozwazania te dotyczg oczywiscie wsi polskiej wieku XIX, jednak wydaja
sie by¢ kryteriami idealnie odpowiadajacymi obcym, ktdrzy nagle pojawili sig
w tradycyjnej, izolowanej wsi Swierze. Oczywiscie obcego mozna odbiera¢ na
wiele sposobow: tak jak robit to Florian Znaniecki, ktory odbierat ,,obcego”
jako nosiciela odmiennych wartosci i w sposob, jaki dokonat tego Jerzy Niki-
torowicz, dodajac jeszcze cechg niezrozumiatosci, oznaczajacej brak akceptacji
innosci, czy tak jak Claude Lévi-Strauss, ktéry lokuje obcego w sferze dalekie;j.

Warto tu jednak zauwazyé, ze ludno$¢ naptywowa w Swierzach miata
praktycznie wszystkie cechy defin cji klasycznej. Postugiwata si¢ innym jezy-
kiem, z racji wyksztatcenia, ale tez i odleglego pochodzenia, miata inne $rodki
utrzymania, zupetnie niezwigzane z rolnictwem, a dodatkowo nie zawsze
i nie we wszystkich przypadkach uczestniczyta w celebracjach miejscowych
mszy, co mogto wynika¢ z oblozenia praca (wielozmianowosc¢), ale bywato
interpretowane jako brak wiary.

Budowa spotkata si¢ jednak z powszechng akceptacja. Inwestycja wigzata
si¢ z perspektywa szybkich i dobrych zarobkow i perspektywa wigkszej sta-
bilizacji ekonomicznej. Perspektywa ujemnych nastepstw zwiazanych z nisz-
czeniem $rodowiska, a takze zmian w tradycyjnym modelu zycia spotecznego,
byta dla ludno$ci bardzo odlegta. Nie dos¢ na tym — inwestycje traktowano
niejako tymczasowo — czym innym miata by¢ budowa, a czym innym samo
dziatanie elektrowni — w to niejako niedowierzano.

Dodatkowe zarobki stuzyly wiec przede wszystkim doinwestowaniu gospo-
darstwa, a wszelkie trwate zmiany przyjmowano z niepokojem. Klasycznym
przyktadem bylo uzupehienie infrastruktury wsi o media. Juz w pierwszym
etapie budowy, do 1970 r. wie§ w catosci zelektryfikowano. Nie udato sig¢
jednak przeprowadzi¢ sieci wodociggowej i kanalizacyjnej. Wymagaloby to
regulacji zabudowy wsi, a spotkalo sig¢ to z protestami mieszkancow: ,,Chcieli,
zeby ulica szta tam, gdzie moja stodota, no to jak si¢ miatam zgodzi¢”. (WT,
Wywiad nr 114, K.P., ur. 1934). Mimo Ze mieszkancy wsi sami oprotestowali
podtaczenie sieci wodociagowej, jednoczes$nie z pewna zazdro$cig patrzyli
na mieszkancow blokow, ktorzy ich zdaniem mieli ,,wszystko”. Starano si¢
za wszelkg cene utrzymac istnienie gospodarstwa, ale poniewaz mezczyzni
podejmowali pracg poza nim, a kobiety pozostawaty w domu, to one przejmo-
waly wiekszo$¢ obowigzkdéw. Zmienita si¢ w zwigzku z tym struktura upraw.
Rozwija¢ zaczgto si¢ warzywnictwo, podupada¢ uprawa zboz i hodowla.
Wprawdzie na czas zniw brano urlopy, aby przy nich pomaga¢. ,,0d 1970
pracowatem w Elektrowni i juz majster wiedzial, ze jak zniwa to w robocie
jakby miotto zamiott, wszystko na wolnym albo na lipnych zwolnieniach
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siedzi” (WT, Wywiad nr 100, J.K., ur. 1941). Z czasem i z tym bylo coraz
trudniej. ,,Ze wzgledu na budujaca si¢ elektrowni¢ zaréwno rolnicy, jak
i kobiety pracujg poza rolnictwem i nie ma kto doktadnie zaja¢ si¢ gospodar-
stwem 1 szerszym wzrostem produkcji zwierzecej” — stwierdzil sottys Jozef
Kudta w 1971 r. (PGRN, sygn. 27). Stopniowo zaczeto uprawiaé coraz mnigj
ziemi, 1-1,5 ha, wlasciwie wylacznie na uzytek rodziny. Zmiany widoczne
byty takze w pozywieniu. Nie tylko odstapiono od przetwarzania zywnosci we
wlasnym zakresie, w wielu przypadkach odstagpiono nawet od przygotowania
potraw. Przy zaktadzie powstala stotowka, wydajaca positki regeneracyjne dla
pracownikoéw. Cate rodziny jadaty tam stosunkowo chetnie, nie tyle dlatego,
ze bylo smacznie, ale ,,bo si¢ nalezato, to czlowiek jadl”.

Nadwyzki $srodkow finansowy h byly bardzo trudne do zbycia ze wzgledu
na ogolnie stabe zaopatrzenie. Na tym tle dochodzito do konfl ktow pomiedzy
miejscowymi a przyjezdnymi. Atrakcyjne towary sprzedawane byty spod lady
i kupowali je pono¢ gtownie miejscowi. Ci z kolei twierdzili, Ze na targowi-
sku ceny byty o wiele nizsze, zanim pojawita si¢ ludno$¢ naptywowa, ktora
chetnie przeptacata. Przyjezdni nazywali w takich sytuacjach miejscowych
,.kongresiakami”.

Z ludnos$cia naptywowa asymilowali si¢ szybko mtodzi, chwiejac przy
tym tradycyjnymi autorytetami.

Jak elektrowni¢ zaczeli budowac, to zmieniac si¢ zaczelto. Mtodzi tam woleli do pracy

i8¢, niz w polu robi¢. Najpierw to czlowiek si¢ bal, ale potem to juz coraz wigcej

fabryk bylo, to i1 ziemig¢ chcieli sprzedawa¢ (WT, Wywiad nr 137, J.K., ur. 1935).

W poczatkowym okresie budowy elektrowni; szczegdlnie starsze pokolenia
wzbranialy si¢ przed wyzbyciem ojcowizny, z czasem jednak ziemi uprawiano
coraz mniej, mtodsi woleli i$¢ do pracy w przemysle, a starszym brakowato
sit na prace. Przewaga ekonomiczna osob starszych zaczeta zanikac, a ich
autorytet stabnac.

Mtodzi zreszta mieli gdzie i chcieli si¢ spotykac. Juz w momencie roz-
poczecia budowy elektrowni powstala w tymczasowych barakach $wietlica,
zagospodarowano tereny nad Wislg.

Jak si¢ elektrownia budowata to w lesie byty takie dechy i alejki spacerowe. Na

blokach byl Promyk, tam mtodziez z blokow, ale i ze wsi jak kto chciat to szedt
tam gra¢ w ping-ponga, w szachy i dyskoteki (WT, Wywiad nr 24, K.P., ur. 1932).

Swietlice organizowano wprawdzie gtownie dla robotnikéw zatrudnianych
przy budowie, ale korzystali z niej wszyscy mieszkancy wsi.

To mozna bylo nie zamyka¢ mieszkania, a byly ludzie z catego $wiata (...) Bar-
dzo dobrze bylo. Byly zabawy, dzieci miaty rézne konkursy. Byt taki klub ,,na
jedynce”, ,,Klub Ruchu”, a potem powstat klub dla mtodziezy, dyskoteki, byta taka
duza piwnica, co kiedy$ byly wydawane zupy dla pracownikow, byta zrobiona,
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zabawy to byly w lesie, byly takie dechy, orkiestra (WT, Wywiad nr 154, J.M.,
ur. 1954).

W latach osiemdziesigtych we wsi powstata Liga Kobiet Polskich. Jej prze-
wodniczacg zostata Barbara Kucaj, pracownica elektrowni. Niestety, dopiero
w 1988 1. organizacja ta pozyskata siedzib¢ w hotelu robotniczym Energetyk,
dlatego tez dziatalno$¢ rozwijata si¢ dos¢ stabo. W ramach organizacji pre-
numerowano czasopisma ,,Zwierciadlo” oraz ,,Kobiete i Zycie”, prowadzono
regularne spotkania (KZ PZPR, sygn. 51, 52). W 1986 r. w hotelu Energetyk
powstal takze klub modelarza (KZ PZPR, sygn. 56). W klubie spotykali si¢
gtéwnie chlopcy, wykonujacy miniatury samolotow.

Nad Wistg zorganizowano takze camping na 300 miejsc. Turystyka nie
rozwijata si¢ w sposdb szczegdlny, natomiast zaplecze socjalne campingu,
recepcja tgczona z klubem stuzyly jako miejsce spotkan dla mtodziezy. ,,Naj-
lepsze bylo to, ze byt tam stét do ping-ponga, to pogra¢ sobie bylo mozna
1 pogadaé. Gazety tez si¢ tam czytato, a czasem to i kto przyjechat. Mtodzi
mieli zajgcie” (WT, Wywiad nr 139, G.K., ur. 1949).

Chwiaty sie nie tylko tradycyjne autorytety. Inne zagrozenia dostrzegt
jako jeden z pierwszych o6wczesny ksiadz proboszcz, ks. Socha

To i na mszach mowil, a i tak w rozmowie, ze mtodych trzeba pilnowaé, zeby si¢
nie popsuli, bo pieniadze to tez psuja, zeby corek pilnowac, zeby do hoteli nie lataty.
Dziewuchy, jak to dziewuchy wiadomo, ze do chlopakow szty jak do miodu, bo to
miastowy, to lepszy niz nasz (WT, Wywiad nr 139, G. K., ur. 1949).

i dalej:

Co tu si¢ oszukiwa¢, sporo naszych dziewczyn poszto za przyjezdnych, lataty, lataty
i brzuchy wylataly. Niejedna matka ptakata, a i niejednej ojciec dziewczynie dupe
przetrzepat. W koncu za gotodupcoéw z miasta musiaty i$¢. Ksiadz jakos$ tak umiat
wytlumaczy¢, ze i $lub byt i wesele jak si¢ patrzy, a i gadania wcale nie tak duzo”
(WT, Wywiad nr 111, M.Rz., ur. 1932).

Narastat problem naduzywania alkoholu.

Wiadomo, nasi szwendali si¢ przy hotelach, a tam rézni byli. Przy robocie troch¢ gro-
sza dorwali, to im si¢ zdawatlo, ze §wiat zwojuja. No 1 pili. A jak pili to i awantury
byly, i do starszych si¢ inaczej zaczgli odzywac. A i starzy tez pili. Co tu kazda kobita
tez wylata. Jakby nie ksiadz, to ja nie wiem. Spotkania takie robit (WT, Wywiad nr
139, G.K., ur. 1949).

Z ksiegi parafialnej jednoznacznie wynika, ze od 1970 r. wzrasta¢ zaczeta
liczba malzenstw mieszanych. Najcze$ciej panna byla z okolic Kozienic,
w przypadku pana mlodego cz¢sto mamy do czynienia z bardzo odlegtymi
miejscami spisanymi z metryki chrztu. Mlodzi wprowadzali si¢ do mieszkan
w ,,blokach”, prowadzac samodzielne gospodarstwa, ale chetnie korzystajac
z pomocy gospodarczej rodzicoOw i rownie chetnie uczestniczac w niezbednych
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pracach rolnych. To zwykle oni jako pierwsi przystepowali do budowy wta-
snych domow na dziatkach rodzicéw, aczkolwiek okres intensywnej rozbudowy,
burzenia starych domow lub powstawania obok nich nowych rozpoczat si¢
po 1980 r. Przez okoto dziesig¢ lat po wybudowaniu elektrowni, w zwigzku
z probami regulacji zabudowy we wsi, regulacji uktadu przestrzennego, obo-
wigzywat bowiem zakaz budéw prywatnych. W 1980 r. natomiast budowy
ruszylty wrecz lawinowo (WT, Wywiad nr 29, J.B., ur. 1948). Istniejace
zaklady betonowe sprzedawaly swoim pracownikom material budowlany na
preferencyjnych warunkach. Zabudowania gospodarcze stawaly si¢ mniej
istotne, wazny byl wyglad domu mieszkalnego. Zaczeta powstawac typowa
dla miast zabudowa jednorodzinna.

Ciekawym przyktadem przebiegu asymilacji jest stosunek ludnosci do
swojego przedstawiciela — sottysa. Urzad soltysa jest jedna z najstarszych
instytucji w zyciu spotecznosci wiejskiej. W Polsce Ludowej funkcje soltysa
sprowadzaty si¢ do dwoch podstawowych. Pierwsza z nich byto przekazywa-
nie i egzekwowanie zarzadzen zwierzchnich wladzy panstwowej oraz wyste-
powanie w roli dzialacza spotecznego, rzecznika i reprezentanta interesow
wsi wobec instytucji nadrzednych. Jaki powinien wiec by¢ soltys? Wedtug
mieszkancow wsi Swierze

Zeby gospodarzyt na wsi, bo raz byt soltys co w Kozienicach robit, niby swoje robit,

ale taki dojazdowy to lepiej nie. No i mocny charakter, zeby mial, taki ze swoim

zdaniem i w ogoéle porzadny (WT, Wywiad nr 118, L. K., ur. 1941).

Dla mnie to najwazniejsze, zeby normalnie ze wsi byt. Raz to jak u nas wybierali,

to z blokéw mial by¢ soltys. No to ja si¢ pytam, co to za sottys, zeby z blokow byt
(WT, Wywiad nr 106, 1. K., ur. 1936).

Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy, ze okreslone wzorce kultury tradycyjnej
ulegly zmianie. Wsrdd mieszkancow zaczeta przewaza¢ ludno$¢ naptywowa,
co bylo naturalnym wynikiem stworzenia duzej ilo$ci miejsc pracy. Skutkiem
tych gwaltownych przeobrazen byta wiec réwnie gwattowna zmiana uktadu
spotecznego, zachwianie hierarchii i zmiana tradycyjnych autorytetow, podej-
scia do ,,obcych”, zmiana warto$ci charakterystycznych dla kultury ludowe;j.
Elektrownia zmienita model wyrazajacy si¢ w uznaniu majatkowym zamoz-
nych rolnikdow; o zamoznosci $wiadczy¢ przestata ilo§¢ posiadanej ziemi,
bowiem dochody pozyskiwano ze zrodel pozarolniczych. Zanikty tradycyjne
podziaty na biednych i bogatych, ,,prawdziwych gospodarzy” i matorolnych.
Zmienit si¢ zreszta typ gospodarowania — w pasie nadwislanskim rozwineto
si¢ warzywnictwo i sadownictwo, na glebach 1zejszych wzrosty uprawy malin
i truskawek. Asymilacja ludno$ci naptywowej i statych mieszkancoéw prze-
biegta strukturalnie, przyjezdni stopniowo przenikali do istniejgcych grup
1 instytucji spotecznych.
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THE DYNAMICS OF SOCIO-ECONOMIC CHANGES AS EXEMPLIFIED BY
THE VILLAGE OF SWIERZE GORNE, IN THE KOZIENICE COUNTY, IN
THE PERIOD OF THE POLISH PEOPLE’S REPUBLIC

The postwar period was a time of industrial, economic and political transformation. Inhabitants
of the countryside were confronted with new phenomena, they needed to change, in many
ways, their attitude to themselves and to the surrounding area. The situation of hitherto tradi-
tional villages changed, especially for those which had been isolated from outside influences,
a fact which also caused mental isolation and consequently a most conservative culture.

As a consequence of the transformation, the material situation did change but the greatest
changes took place in the social situation, particularly in the relation between the “ours” and
the “foreign” (which was and remains one of the most important oppositions in the rural
culture). Villages that underwent rapid urbanization in the period of the Polish People’s Repub-
lic are great case studies to analyze this transformation. One such place is Swierze Gorne,
a village in the Kozienice County, changed considerably as a consequence of the decision to
build a power station there, taken in 1968 and implemented in the 1970s.
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WPROWADZENIE

Pojecie turystyki w najogo6lniejszym rozumieniu obejmuje catoksztatt pro-
cesow 1 zjawisk zwigzanych z czasowym przemieszczaniem si¢ konkretnych
0s6b lub catych grup ludzi z ich stalego miejsca pobytu w inne miejsce, przy
czym cele podrézowania nie maja charakteru zarobkowego, a réznorodnos¢
form turystyki wynika najczesciej z indywidualnych potrzeb turystow (por.
Gofebski 2002: 26; Przectawski 2004: 30; Suprewicz 2005: 119). Turystyka
jest zjawiskiem wielowymiarowym i wielopoziomowym. Zagadnienie to mozna
rozpatrywa¢ m.in. w wymiarze ekonomicznym, przestrzennym, spolecznym,
psychologicznym, kulturowym i edukacyjnym. Rozpatrywane mogg by¢ rozne
elementy turystyki, np. podmiot (turystyka dzieci, mieszkancow wsi, osob
niepelnosprawnych), stopien organizacji podrézy (turystyka zorganizowana,
indywidualna), miejsce wyjazdu i zasieg geograficzny (gory, wies, turystyka
zagraniczna), motyw wyjazdu (turystyka krajoznawcza, religijna, biznesowa),
organizator (biuro podrdzy, przewodnik). W dynamicznym rozwoju turystyki,
obok wielu réznorakich procesow, obserwuje si¢ dwie przeciwstawne tendencje:
z jednej strony — dazenie do globalizacji turystyki, czyli najogolniej tworzenia
jednego $wiata turystycznego”, a z drugiej — do poszukiwania takich form
aktywnosci turystycznej i spedzania wolnego czasu, ktore zapewnig w mak-
symalny sposob regeneracje sit fizycznych i psychicznych na tonie przyrody,
z dala od zgietku, hatasu i pospiechu, jakie towarzysza wspolczesnemu czto-
wiekowi w srodowisku codziennego bytowania. W ten drugi nurt doskonale
wpisuje sie turystyka wiejska.
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ROZWOJ TURYSTYKI WIEJSKIE]J I KIERUNKI BADAN

Pojecie turystyki wiejskiej obejmuje roznorakie formy wypoczynku na
obszarach wiejskich i jest najszerszym spos$rod podobnych do niego pojec
takich, jak: agroturystyka, turystyka agrarna, farmerska, ekologiczna, zielona,
ekoturystyka (Drzewiecki 1995: 25). Najczesciej w definicjach odroznia si¢
agroturystyke od turystyki wiejskiej, ktora jest pojeciem szerszym i nie musi
by¢ zwigzana z pobytem w gospodarstwach rolnych.

Wyjazdy na wies$ i pobyty w gospodarstwach rolnych nie sg zjawiskiem
nowym, ich poczatki datujg si¢ juz od XIX wieku. Gtéwne motywy wyjazdow
na wie$§ to: wypoczynek, poprawa zdrowia oraz ucieczka od zycia w wiel-
kim miescie. Wazne determinanty wiejskiego wypoczynku to takze: naturalne
srodowisko, przyroda, autentyczny folklor, tradycyjne zwyczaje i oryginalna
mowa. Pierwsze formy zorganizowanego wypoczynku na wsi byty prowa-
dzone przez Spotdzielnie Turystyczno-Wypoczynkowa ,,Gromada” od 1937 .
Po II wojnie $wiatowej dziatania te byly wspierane przez roézne instytucje
panstwowe jako ,,wczasy pod grusza” (por. Mikulska 2008: 161-162; Pien-
kos 2008: 125). Forma tego wypoczynku przeksztatcita si¢ w agroturystyke,
rozumiang jako spedzanie wolnego czasu na obszarze wiejskim o charakte-
rze rolniczym, przy czym ,,bazg pobytowa, noclegowa i Zzywieniowa stanowi
gospodarstwo rolne” (Pienkos 2008: 125).

Od kilkunastu lat agroturystyka przechodzi dynamiczny rozwoj i jest
rozpowszechniong i preferowana forma spedzania wolnego czasu nie tylko
w Polsce, ale i na $wiecie. Swiadczy o tym rosnaca liczba gospodarstw agro-
turystycznych, ktora w 2002 r. wynosita ponad 5 tys., a wedtug danych Insty-
tutu Turystyki, w 2007 r. wzrosta do prawie 9 tys., czyli o ok. 60% (Pienkos
2008: 125). Czynnikami determinujgcymi rozwdj agroturystyki na terenach
wiejskich sa m.in.: walory naturalnego $rodowiska, stan zagospodarowania
przestrzeni wiejskiej, potozenie i dostgpnos¢ komunikacyjna, potencjat recep-
cyjny bazy pobytowej (noclegi, gastronomia, rozrywka), mozliwosci korzysta-
nia z publicznych srodkow finansowych, preferencje turystow dla tego rodzaju
wypoczynku (Pienkos, Kikulski 2006).

Warto wspomniec¢ jeszcze o rozwoju kierunkow badan nad turystyka
wiejska. Z uwagi na specyfike tematu zwigzanego z przestrzenia wiej-
ska 1 rolnicza, badania nad réznymi aspektami turystyki wiejskiej poczat-
kowo koncentrowaly si¢ gldownie w uczelniach rolniczych. Zapoczatkowane
zostaty w latach 90. XX wieku w Szkole Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie, gdzie opracowano m.in. jeden z pierwszych w Polsce pod-
recznikow z zakresu agroturystyki (Swietlikowska red. 1998) oraz zbio-
rowe opracowania rozwoju turystyki wiejskiej, m.in. Turystyka w rozwoju
obszarow wiejskich (Sikorska-Wolak red. 2007), Ekonomiczne i spoleczne
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aspekty rozwoju turystyki wiejskiej (Sikorska-Wolak red. 2008). W pdz-
niejszym etapie studia nad turystyka wiejskg rozwinely si¢ takze w innych
osrodkach naukowych, uczelniach rolniczych, ekonomicznych i wychowania
fizycznego.

Nauki spoteczne i humanistyczne zainteresowaty sie turystyka z pewnym
op6znieniem, ale od lat 90. ubiegtego wieku badania rozwoju turystyki rozwi-
jane sg takze przez te dziedziny (por. Przectawski 2004; Podemski 2005; Urry
2007). Coraz czgsciej postulowana jest takze potrzeba podejmowania badan
o charakterze interdyscyplinarnym (Sikorska-Wolak 2008: 21). W badaniach
analizowane sg pozytywne i negatywne skutki rozwoju turystyki wiejskiej
w odniesieniu do: gospodarki, spoteczenstwa, kultury i §rodowiska przyrodni-
czego, przy czym te pierwsze sg czgsciej akcentowane w literaturze przedmiotu.
Z perspektywy badan spolecznych i humanistycznych turystyka okreslana jest
jako spotkanie kultur (Przectawski 2004: 46). Turystyka na obszarach wiej-
skich postrzegana jest przede wszystkim jako element ozywienia regionu. Do
korzysci zwigzanych z agroturystyka zalicza si¢ m.in.: poprawe infrastruktury
wiejskiej 1 sytuacji finansowej rodzin wiejskich, rozwoj kultury regionalne;j,
wzrost swiadomos$ci mieszkancow wsi. Wsrdd negatywnych zjawisk wymie-
nia si¢ m.in.: przejmowanie nowych zachowan, zanikanie tradycyjnej kultury
1 jezyka, dezintegracje spotecznosci wiejskiej, zanieczyszczenie Srodowiska
(Komorowska 2003; Kurtyka 2008).

Perspektywa rozwijajacych si¢ badan turystyki na obszarach wiejskich
przez rozne dyscypliny naukowe jest sygnatem do podjecia takze badan socjo-
lingwistycznych tego zagadnienia. Jednym z pierwszych opracowan jezyka
turystyki jest ksigzka The language of tourism: a sociolinguistic perspective
(Dann 1996). Julia Murrmann przeprowadzila analiz¢ lingwistyczng nazw
wspotczesnych odmian turystyki (2013) oraz omoéwita cechy zawodowego
jezyka turystyki (2014). Z punktu widzenia jezykoznawcy zagadnienie tury-
styki wiejskiej stanowi specyficzng, wielokulturowa komunikacje, toczaca sig¢
w przestrzeni, w ktorej: a) pierwotnym kodem jest gwara, ale coraz czgsciej
obecny jest takze jezyk ogdlny, b) gwara staje si¢ tworzywem jezyka tury-
stycznego, ¢) pojawiajg si¢ obce elementy jezykowe, zwlaszcza angielskie, d)
tworzy si¢ charakterystyczny kod turystyczny. Jednym z istotnych problemow
badawczych jest wplyw turystyki na jezyk mieszkancow wsi.

Gléwnym zalozeniem artykutu jest proba przedstawienia zmian spotecz-
nych, kulturowych i jezykowych zwigzanych z rozwojem turystyki na obsza-
rach wiejskich. Wybrane aspekty tych przemian zostang omdéwione na przykta-
dzie gminy Bukowina Tatrzanska. Podstawg materiatowa sg studia literatury
poswieconej zagadnieniu turystyki, wlasne obserwacje prowadzone podczas
wieloletnich badan jezykowych na terenie gminy oraz informacje ze stron
internetowych i folderow reklamowych obiektow turystycznych.
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GMINA TATRZANSKA - POLOZENIE I STATYSTYKA

Gmina Bukowina Tatrzanska polozona jest na potudniu Matopolski, we
wschodniej czg$ci powiatu tatrzanskiego. Od strony zachodniej graniczy
z innymi gminami tatrzanskimi, od poinocnej — z powiatem nowotarskim,
a od potudniowej — ze Stowacja, gdzie znajdujg si¢ dwa drogowe przejscia
graniczne: w Lysej Polanie 1 Jurgowie. Powierzchnia gminy zajmuje 13184
ha, z czego 45% zajmujg uzytki rolne, 35% — lasy, a 20% — pozostate grunty
(gorskie granie skalne).

Wedlug charakterystyki zwigzanej z potozeniem fizyczno-geograficzny
obszar gminy lezy w granicach prowincji zwanej Karpatami Zachodnimi, pod-
prowincji Karpaty Wewngetrzne, w dwoch makroregionach: Obnizenie Oraw-
sko-Podhalanskie i tancuch Tatrzanski i czterech mezoregionach: Pogorze
Spisko-Gubatowskie (Srodkowa oraz wieksza czes¢ pdinocnej gminy), Row
Podtatrzanski (cz¢$¢ pomiedzy Pogorzem Spisko-Gubatowskim a Lancuchem
Tatrzanskim z dwoma dolinami: Dolina Biatki oraz Dolina Roztoki), Kotlina
Orawsko-Nowotarska (czg$¢ na pdtnocy gminy), Tatry Wysokie (potudniowa
cze$¢ gminy) (Kondracki 1996).

Krajobraz przyrodniczy gminy jest zréznicowany, co jest rezultatem
m.in.: 1) duzych kontrastéw pomiedzy najwyzej (ok. 2500 m n.p.m.) i naj-
nizej (ok. 700 m n.p.m.) polozonymi punktami terenu, 2) wystgpowania roz-
nych typoéw litostratygraficz ych skal: weglanowych (wapienie i dolomity),
krystalicznych i metamorfic nych (w czgéciach najbardziej wypietrzonych)
oraz fliszu podhalanskiego, 3) strefowy uktad roslinnosci i poszczegolnych
gatunkéw zwierzat z wystepowaniem gatunkéw reliktowych i endemicz-
nych (np. szarotka alpejska, dziewiecsit beztodygowy, kozica gorska, swi-
stak), 4) dynamiki zjawisk meteorologicznych (niska $rednia temperatur, duza
suma opaddw, dlugo zalegajacy $nieg, wiatr halny, inwersja temperatury)
i wodnych (duza liczba gorskich potokéw i zrédel, jeziora gorskie, wody
geotermalne).

Gmin¢ Bukowina Tatrzanska tworza czesci dwoch regiondéw etnografic -
nych: Podhala i Spisza. Do bukowianskiej gminy nalezy osiem wsi. Na grzbie-
tach i stokach Pogoérza Gliczarowskiego rozcigga si¢ Bukowina Tatrzanska,
a w jego dolinach lezg wsie Gron i Le$nica. Najbardziej na potudnie wysunigta
jest miejscowos¢ Brzegi. W dolinie rzeki Bialki, na lewym jej brzegu poto-
zona jest Biatka Tatrzanska, a na prawym trzy spiskie wioski: Czarna Gora,
Jurgdéw 1 Rzepiska. Obszar gminy zamieszkuje ponad 13 tysiecy mieszkancow,
przy czym najwiecej osob mieszka w Bukowinie (ok. 3 tys.) i Biatce (ponad
2 tys.), a najmniej w Brzegach i Rzepiskach (po okoto 700 osob).
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WALORY TURYSTYCZNE GMINY

Potozenie geograficzne decyduje o wystepowaniu unikatowych walorow
turystycznych. Okoto 1/3 powierzchni gminy lezy w granicach Tatrzanskiego
Parku Narodowego i objeta jest ochrong przyrodniczg. Gmina Bukowina
Tatrzanska jest wtodarzem obszaru Tatr Wysokich, gdzie znajduja si¢ najchet-
niej odwiedzane przez turystow miejsca: Morskie Oko, Dolina Pigciu Stawow
oraz kultowe szczyty do wspinaczki: Rysy, Mnich. Na terenie gminy maja
swoj poczatek gltoéwne szlaki turystyczne prowadzace w rejony Tatr Wyso-
kich i Tatr Bielskich. Pigkno panoramy Tatr oraz przyrody tatrzanskiej mozna
podziwia¢ we wszystkich miejscowosciach gminy z rdznej perspektywy. Naj-
bardziej znanym punktem widokowym jest Gtodowka na trasie z Bukowiny do
Morskiego Oka, skad mozna obserwowac caly tancuch Tatr. Panorame Tatr,
Pienin oraz Gorcow mozna poréwnywac z najwyzszego wzniesienia Czarnej
Gory (Litwinka), ktore wykorzystywane jest takze przez paralotniarzy. Nieza-
pomniane widoki na dolin¢ rzeki Biatki rozpos$ciera si¢ ze stromej gory Kozi-
niec koto wsi Brzegi. Wedréwki po catej gminie bukowianskiej umozliwiaja
$ciezki spacerowe i rowerowe. Waznym miejscem na mapie turystycznej gminy
jest rzeka Biatka z charakterystycznymi jasnymi owalnymi skatami, nazywa-
nymi w gwarze okreglicami, ktore sa granitami przeniesionymi przez wode
z Tatr Wysokich. Dolina Biatki objeta jest ochrong jako obszar Natura 2000.
Rzeka na potnoc do Bialki Tatrzanskiej tworzy przelom pomiedzy dwiema
wapiennymi skatami Pienin spiskich — Kramnicg i Oblazowa, gdzie w 1959 1.
utworzono rezerwat przyrody Przefom Biatki pod Krempachami. Rzeka nadaje
si¢ do uprawiania kajakarstwa gorskiego i sptywdéw pontonowych.

Na terenie gminy znajdujg si¢ tematyczne szlaki turystyczne: Szlak Archi-
tektury Drewnianej, Szlak Dziedzictwa Kulturowego Podtatrza, Szlak Oscyp-
kowy. Szlak Architektury Drewnianej obejmuje na terenie gminy 5 obiektow:
Koscidt Swigtych Apostotow Szymona i Judy Tadeusza w Bialce Tatrzan-
skiej (zbudowany ok. 1700 r.), Ko$cidt Najswietszego Serca Pana Jezusa
w Bukowinie Tatrzanskiej (wzniesiony na przetomie XIX i XX wieku),
Zagrode Korkoszow w Czarnej Gorze i Zagrode Sottyséw w Jurgowie (filie
muzealne Muzeum Tatrzanskiego z Zakopanego; stala ekspozycja spiskiego
gospodarstwa chtopskiego z przelomu XIX i XX wieku), Dom Ludowy
w Bukowinie Tatrzanskiej (zbudowany na przetomie lat 20. i 30. XX wieku;
siedziba Bukowianskiego Centrum Kultury, centrum kulturalne catej gminy),
Zesp6t szatasow na Polanie Podokélne koto Jurgowa (skansen pasterskiej
kultury). Gltownym celem Szlaku Dziedzictwa Kulturowego Podtatrza jest
promowanie tradycyjnego rzemiosta, dawnego wzornictwa i technik reko-
dzielniczych. Projekt utatwia turystom poznanie pracowni tworcoOw ludowych
oraz zapominanych juz zawodow. Szlak Oscypkowy stanowi przewodnik dla
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turysty chcacego posmakowaé tradycyjnego oscypka oraz innych produktow
z mleka owczego.

Przez gming przechodzg takze inne szlaki: Szlak Zbdjnikow Karpackich,
Szlak Rzemiosta Matopolski — ludzie z pasjq, miejsca z tradycjq, Transgra-
niczny Trakt Tradycji, Maltopolska Trasa Smakoszy'.

ZYCIE KULTURALNE. NOWA KULTURA

Zycie kulturalne w gminie skupia sic wokét Bukowianskiego Centrum
Kultury i Domu Ludowego w Bukowinie Tatrzanskiej, przy ktorym dziata juz
od ponad 90 lat Amatorski Zespot Teatralny im. Jozefa Pitoraka, w ktorym
wystawiane sg zaadaptowane do realiow i gwary podhalanskiej sztuki Alek-
sandra Fredry: Gwoltu, co sie nie robi (Gwaltu, rety co si¢ dzieje), Zemsta,
Baby i dezerterzy (Damy i Huzary) oraz utwory Moliera: Lykorz mimo wio-
snyj wole (Lekarz mimo woli), Skgpiec. Przedstawienia z udziatem goralskich
aktoréw cieszg si¢ od lat ogromnym zainteresowaniem. W Domu Ludowym
odbywaja si¢: Sabatowe Bajania i Goralski Karnawat. Od 1999 r. istnieje
w tym osrodku Szkofa Gingcych Zawodow, uczaca tradycyjnego rzemiosta,
m.in. z ceramiki, malarstwa na szkle i snycerki.

Na terenie gminy bukowianskiej odbywa si¢ szereg imprez promujacych
tatrzanska kulture. Do najstynniejszych przedsiewzig¢ kulturalno-folklory-
stycznych naleza odbywajace si¢ cyklicznie od kilkudziesigciu lat: Sabatowe
Bajania (od 1967 1.) i Goralski Karnawat (od 1973 r.). Sabatowe Bajania
zrodzity si¢ z podhalanskiej tradycji gawedziarstwa, umitowania $piewu, tanca
oraz muzyki goralskiej. Kazdego roku przyciagaja thum turystow odpoczywa-
jacych w gminie podczas wakacji. Goralski Karnawat to festiwal zwyczajow
bozonarodzeniowych, podczas ktdrego wystepuja grupy kolgdnicze oraz kapele
i zespoty folklorystyczne z catej Polski. Impreza oddaje atmosfer¢ kolgdowa-
nia oraz ludowej zabawy karnawatowej, w ktorej chetnie biorg udziat turysci
spedzajacy ferie zimowe w gminie.

Dluga tradycj¢ ma Festyn Biatczanski (od 1996 r.), impreza odbywajaca si¢
podczas wakacji w Bialce Tatrzanskiej, na ktorg sktadaja si¢ wystepy zespotow
ludowych, wybor Cepra i Ceperki Roku oraz Harnasia Roku. W konkursie
na Cepra i Ceperki Roku moga bra¢ udziat tylko tury$ci. Musza wykazac¢ si¢

I Motywem przewodnim miedzynarodowego Szlaku Zbéjnikéw Karpackich jest odkrywanie
na terenie gminy miejsc zwigzanych ze zbdjnickim mitem. Szlak Rzemiosta Matopolski —
ludzie z pasjq, miejsca z tradycjq oraz Transgraniczny Trakt Tradycji to projekty zwiazane
z tradycyjnym rzemiostem i pracami gospodarskimi. Matopolska Trasa Smakoszy, bedaca
szlakiem karczem regionalnych, odkrywa przed turystami kulinarne walory tradycyjnej kuchni
tatrzanskie;j.
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wieloma umiejetnosciami, np. wiedzg na temat Podhala i gwary goralskie;j,
tancem i $§piewem goralskim. W konkursie na Harnasia Roku kandydatami
sa mieszkancy z regionu, kawalerzy wykazujacy si¢ sila, znajomoscia historii
regionu i gwary. Wybrany Harnas przez rok reprezentuje Podhale na wszyst-
kich imprezach regionalnych. Z roku na rok powigkszany jest repertuar kon-
kurencji podczas festynu, np.: Kosor — proba Juhasicka na dojenie owiec,
Labirynt Maryny, Pucynie Loscypka, Ceprostrada — tor przeszkod.

Poza tymi najbardziej rozpoznawalnymi przez turystow przedsigwzieciami,
na terenie gminy odbywa si¢ takze szereg innych imprez, np.: Tatrzanskie
Wici, Dzien Polowaca, U zbiegu kultur, Lindada, Mate Bajania, Brzegowskie
Nucicki, Posiady goralskie, Festyn Bacowski.

ROZWOJ TURYSTYKI W GMINIE

Specyfika regionu tatrzanskiego zaczela si¢ ksztattowac od poczatkow
osadnictwa, ktore nastgpito stosunkowo pdzno. Przyczynami poznego zalud-
niania byly m.in.: gérzysty, trudno dostepny teren, izolacja spowodowana bra-
kiem drog dojazdowych, surowy klimat oraz nieurodzajna, kamienista gleba.
Do XII wieku tereny pod Tatrami pozostawaly prawie bezludne. Poczatkowo
powstawaly sezonowe szatasy pasterskie, ktore z czasem przeksztalcily sie
w mate osady. Od XIII wieku przez obecne tereny Podhala i Spisza prze-
chodzily kolejne fale osadnikoéw niemieckich, wotoskich i polskich. Wsie
na terenie gminy Bukowina Tatrzanska zostaly zalozone na przetomie XVI
i XVII wieku, chociaz wzmianki o poszczegdlnych osadach pojawiaty sig¢
juz wezesniej m.in. w dokumentach mowiacych o szatasach i owczarniach.

Cechy charakterystyczne tego miejsca zaczely sie rozwija¢ od momentu
zasiedlenia terenow pod Tatrami i powstania pierwszych osad. Na powsta-
nie genius loci, czyli ducha miejsca, wplyw miaty zasadniczo dwa czynniki:
specyfi zne srodowisko naturalne oraz izolacja przestrzenna terenu, ktdre
sprzyjaty wyksztatceniu si¢ autentycznego goralskiego folkloru, wyrazonego
w zwyczajach, obrzedach, sztuce, muzyce, stroju i gwarze (por. Myga-Pia-
tek 2011). Istotne znaczenie miala takze kultura pierwszych osadnikow oraz
w pozniejszym okresie wplywy wegierskie i stowackie. Po okresie petnej izo-
lacji Podtatrze zaczgto by¢ odkrywane z koncem XIX wieku przez przyjezd-
nych, ktorych fascynowata oryginalna przyroda i kultura. Turysci przyjezdzali
glownie do Zakopanego, ale odbywajac wedrowki do Morskiego Oka, poja-
wiali si¢ takze na terenie gminy Bukowina Tatrzanska. Duzym utatwieniem
dla przyjezdnych i kolejnym etapem ,,otwarcia” Podtatrza bylo uruchomienie
potaczenia kolejowego z Krakowa do Chabowki w 1884 r., co skrocito czas
podrézy do dwoch dni. W Tatrach wyznaczano szlaki turystyczne, budowano
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schroniska, pojawiali si¢ pierwsi przewodnicy i ratownicy gorscy. Waznym
wydarzeniem dla gminy byto wybudowanie drogi taczacej Bukowing z Poro-
ninem, a nastgpnie uruchomienie linii autobusowej taczacej gming z Zakopa-
nem w 1948 r., co znacznie przyczynito si¢ do rozwoju turystyki, zwlaszcza
w samej Bukowinie Tatrzanskiej. Inne miejscowosci gminy praktycznie nie
byty znane wsrod turystow i rzadko do nich docierali.

Letnicy, czyli kwartelnicy lub panowie, przyjezdzali zwykle w okresie
letnim, wynajmujac u gazdéow pokoje lub cate pigtra domow. Zwykle byty
to dlugie pobyty, trwajace nawet cate wakacje. Standard kwater odbiegat od
wspotczesnych norm. Nie byto biezacej wody ani sanitariatéw. Pomimo wielu
niedogodnosci spedzanie wakacji u gazdow cieszyto si¢ duzym zainteresowa-
niem. Gtéwnym powodem przyjazdow na wie$ byto przebywanie w naturalnym
nieskazonym zanieczyszczeniami srodowisku i obcowanie z kultura wiejska.
Letnicy spedzali czas gtownie nad rzeka Bialka, siedzgc lub spacerujac wzdhuz
jej brzegdw 1 podziwiajgc pigkno tatrzanskiej przyrody. Wedrowki do Mor-
skiego Oka lub w inne miejsca Tatr byly podejmowane rzadziej ze wzgledu
na duza odlegto$¢ 1 brak komunikacji. Goscie chetnie brali udziat w zyciu
gospodarzy m.in. poprzez wspolne przygotowywanie positkow, wykonywanie
prac gospodarskich, uczestniczenie w uroczysto$ciach rodzinnych i miejsco-
wych. Dzigki temu poznawali wiejskie zwyczaje. Nierzadko letnicy powracali
w to samo miejsce w nastepnych sezonach. Wielu gospodarzy miato stalych
gosci, ktorzy byli traktowani jako znajomi, o czym §wiadczg chociazby zwroty:
nasi panowie, nasi goscie.

Duze zmiany w turystce nastapily pod koniec lat 80. minionego wieku po
wybudowaniu w Bukowinie Tatrzanskiej pierwszych wyciagow, ktore przycia-
gnely thumy narciarzy. Mieszkancy widzac ogromne zainteresowanie narciar-
stwem zjazdowym, systematycznie rozbudowywali infrastrukture narciarskg od
lat 90. Prawdziwym przetomem dla gminy okazat si¢ jednak poczatek XXI wieku.
We wsi Biatka Tatrzanska powstal nowoczesny kompleks narciarski na miare
alpejskich kurortéw, Bania, ktory z roku na rok zwigksza i ulepsza swoja
infrastrukture, przyciagajac thumy mitosnikow biatego szalenstwa. Po tej uda-
nej inwestycji pojawity sie kolejne stacje narciarskie: Kotelnica i Kaniowka
w Bialce, Rusinski w Bukowinie, Koziniec 1 Grapa Litwinka w Czarnej Gorze
oraz Hawran w Jurgowie. Obecnie na terenie gminy jest 13 kolei krzesetko-
wych i okoto 50 wyciggdw narciarskich. Gmina Bukowina Tatrzanska stata si¢
niekwestionowanym liderem sportow zimowych w naszym kraju. Aby przycia-
gnac turystow takze poza sezonem zimowym, na terenie gminy wybudowano
kapieliska termalne: Termy Bukovina i Terma Biatka, jedne z najwigkszych
1 najnowoczesniejszych w Europie. Obok osrodkéw narciarskich i kapielisk
bardzo rozwingta si¢ baza ustugowa, w tym zwtaszcza noclegowa i gastrono-
miczna. Obecnie na terenie gminy znajduje si¢ 20 tysiecy zarejestrowanych
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miejsc noclegowych (Urzad Gminy Bukowina Tatrzanska). Gmina Bukowina
Tatrzanska stanowi obecnie drugi (po Zakopanem) obszar recepcji réznych
form turystyki w powiecie tatrzanskim.

TURYSTYKA A LOKALNA SPOLECZNOSC

Na obraz gminy Bukowina Tatrzanska ogromny wptyw wywarl rozwoj
turystyki narciarskiej w ostatnich kilkunastu latach. W krajobrazie wsi poja-
wity sie¢ zupelnie nowe obiekty: osrodki narciarskie, wyciagi narciarskie, koleje
krzesetkowe, hotele, pensjonaty, wypozyczalnie sprzetu narciarskiego, itd.
Masowos$¢ turystyki w okresie zimowym wywotata bardzo intensywny roz-
woj przestrzeni. Szczeg6lnie widoczne to jest na przyktadzie Biatki Tatrzan-
skiej, w ktorej wybudowano kilkadziesiagt pensjonatow i buduje sie¢ nastepne.
Powstajace pensjonaty i karczmy budowane sg zwykle w tzw. stylu nowopo-
dhalanskim, bgdacym potgczeniem nowoczesnego budownictwa z tradycyj-
nymi elementami regionalnymi, np. pokrycie dachu gontem, $ciany z ptazow,
drewniane i metalowe motywy goralskie. Na budynkach i wokot nich widnieja
reklamy miejsc noclegowych. W poblizu osrodkéw narciarskich oraz central-
nej czegsci wsi stojg stragany z pamigtkami i oscypkami.

Wspominajac o sytuacji przestrzennej wsi i rozbudowie calej infrastruktury,
warto podkresli¢ kwesti¢, ktora miata istotny wptyw na fenomen rozwoju gminy.
Wszystkie wielkie inwestycje turystyczne w ostatnim czasie powstaty dzigki kon-
solidacji gazdow i inwestoroéw. Wybudowanie stacji narciarskich i basenow ter-
malnych oraz innych obiektow nie bytyby mozliwe do zrealizowania bez zgody
kilkudziesieciu wiascicieli dzialek i wspdlnego dziatania w wieloosobowych
spotkach. Na przyktadzie pierwszego kompleksu w Biatce mieszkancy przeko-
nali si¢, ze taka forma wspoéldziatania jest konieczna i przynosi dobre rezultaty.

Dzigki wspdlnej polityce gestorow osrodkdéw narciarskich w gminie buko-
wianskiej udato si¢ wprowadzi¢ jeden system karnetow dla narciarzy obowia-
Zujacy na terenie 7 stacji narciarskich, co jest duzym utatwieniem dla mito-
$nikow biatego szalenstwa. Inicjatywa wspolnej karty Tatry Ski jest jednym
z pionierskich rozwigzan w naszym kraju. Rezultatem wspotpracy okoto 100
tatrzanskich osrodkow noclegowych, gastronomicznych i rekreacyjnych jest
takze Karta Tatrzanska umozliwiajaca turystom korzystanie z atrakcji w niz-
szych cenach. Kilkanascie firm z Bialtki Tatrzanskiej opracowato projekt Czas
na Biatke, bedacy zbiorem niezbednych informacji dla os6b odwiedzajacych
te miejscowos¢ oraz Karte Bialczanskg, ktora oferuje ustugi i produkty na
promocyjnych warunkach.

Waznym efektem jest zaktywizowanie wladz samorzadowych oraz jed-
nostek 1 podmiotéw gospodarczych do podejmowania strategii i planow



2718 Helena Grochola-Szczepanek

stuzacych rozwojowi turystyki, m.in.: budowa infrastruktury narciarskiej, sieci
wodociggowych, kanalizacji, parkingdw, poboczy, promocja lokalnej kultury,
ochrona $rodowiska (Plan rozwoju lokalnego gminy Bukowina Tatrzanska na
lata 2004—20006; Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego powiatu tatrzan-
skiego 2007-2013).

Rozw¢j turystyki pociaga za soba koniecznos¢ prowadzenia dziatalnosci
ustugowej w obiektach turystycznych, a tym samym stwarza miejsca pracy
i jest zrodtem dochodu. Dzigki temu mieszkancy gminy nie musza wyjezdzac
w poszukiwaniu pracy do miasta lub za granice. M¢zczyzni znajdujg zatrud-
nienie gtownie przy obstudze wyciggdw narciarskich, a kobiety w pensjona-
tach i punktach gastronomicznych. Mieszkancy moga taczy¢ prace w domu
1 gospodarstwie z obstuga turystow (jadtodajnie, wynajem kwater). Taka forma
aktywizacji zawodowej jest charakterystyczna zwtaszcza wérod kobiet. Trudno
jest oszacowac istniejace uzaleznienie gminy od turystyki z powodu okreslenia
faktycznej liczby zatrudnionych w tym sektorze. Wedtug oficjalnych danych
skala zatrudnienia w rolnictwie jest nadal duza’?. Wptyw na taki stan rzeczy
majg dwa czynniki. Po pierwsze, prace poza rolnictwem podejmowane sa
przez mieszkancow zwykle nieoficjalnie i bez formalnych uméw. Po wtore,
dziatalnos¢ osob posiadajacych role rejestrowana jest w sektorze rolniczym,
a sktadki ubezpieczenia spolecznego optacane sg w KRUS-ie, co ma zwigzek
z nizszymi oplatami niz w ZUS-ie. Jednak, jak wynika z rozmow z miesz-
kancami i wlasnych obserwacji, obecnie rolnictwo nie jest juz glownym zro-
dtem utrzymania rodziny. Waznym zrédlem dochodu stata si¢ turystyka. Jak
twierdza mieszkancy, praktycznie z kazdego domu przynajmniej jedna osoba
robi ‘pracuje’ na wyciggach, a zdarza sie, ze nawet wigce;.

Praca w osrodkach narciarskich, pensjonatach, restauracjach pozwala
obserwowa¢ mieszkancom wsi z jednej strony standardy obowigzujace przy
obstudze turystéw, a z drugiej — zachowania samych turystow, czyli miesz-
kancow miasta. Pierwszy typ obserwacji wptywa korzystnie na podnoszenie
jakosci zycia we wlasnych domach, np. poprzez polepszenie warunkow sani-
tarnych, modernizacj¢ pomieszczen i dbatos¢ o estetyke otoczenia. Prywatne
domy wyposaza si¢ i dekoruje na wzdr pensjonatéw i karczem. Jako przyktad
mozna poda¢ zdobienie okien zastonami z tzw. tybetu ‘materiatu, z ktorego
szyje si¢ tradycyjny podhalanski stroj damski’. Poczatkowo takie zastonki

2 Udzial mieszkancow wsi zatrudnionych w rolnictwie waha si¢ od 33-35% w wojewodztwach

lubuskim i zachodniopomorskim do wigcej niz 70% w wojewodztwach §wigtokrzyskim i pod-
karpackim oraz ok. 80% w wojewddztwach lubelskim i podlaskim. Zatrudnienie w rolnictwie
mozna tez bada¢ na podstawie liczby 0sob pracujacych na 100 ha uzytkéw rolnych [...].
Wskaznik ten osiggnie najwyzsze wartosci w wojewodztwach, ktore charakteryzuje najsil-
niejsze rozdrobnienie agrarne, a wigc w: matopolskim, podkarpackim i §wigtokrzyskim,
najnizsze za$§ na potnocy i zachodzie kraju” (Banski 2006: 58-59).
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byty tylko w karczmach i pensjonatach, a obecnie mozna spotka¢ w wielu
domach. Kontakty z osobami przyjezdzajacymi z miasta to takze poznawanie
innej kultury, co ma wptyw na nasladownictwo stylu zycia, sposob spedzania
wolnego czasu, a takze stosunek do wtasnej kultury. Nowe wzorce spgdzania
czasu, pomysty na zajecia rekreacyjne i sportowe oraz rozrywke przywozone
przez turystow chetnie przyjmowane sg zwlaszcza przez mtodych mieszkan-
cow. Od pewnego czasu obserwuje duze zainteresowanie narciarstwem zjaz-
dowym i snowboardingiem u samych mieszkancow wsi. W niektorych szko-
fach prowadzi si¢ specjalne kursy nauki jazdy na nartach. Dzieci 1 mtodziez
ucza si¢ ptywac na basenach term bukowianskich. Nawet starsi mieszkancy
wsi korzystaja z dobrodziejstwa goragcych wod siarczanowych.

Niejednokrotnie mieszkancy widzgc ogromne zainteresowanie kulturg
goralska u przyjezdnych, sami zaczynaja si¢ interesowa¢ wlasnym regionem
1 kulturg. Uswiadamiajg sobie, ze lokalne zwyczaje sa walorem turystycznym
i podnosza atrakcyjno$¢ tego miejsca. Kontakty z przyjezdnymi sg czynnikiem
przelamujacym poczucie izolacji. Przykladem moze by¢ chociazby historia
gazdow (okoto szes¢dziesigcioletnich), ktorzy zostali zaproszeni przez miesz-
kajacych u nich turystow na wspdlng wycieczke do Morskiego Oka. Bylo to
ogromne przezycie dla gospodarzy, ktorzy tak naprawde byli w gorach po raz
pierwszy, chociaz Tatry widzg codziennie ze swojego podworka.

Sami mieszkancy dostrzegaja zmiany, jakie dokonuja si¢ w gminie dzieki
turystyce’. Najwazniejszg kwestig, jak podkreslaja w rozmowach, jest moz-
liwo$¢ pracy oraz fakt zapewnienia zbytu zasobow z rolnictwa, glownie
przetworow mleczarskich takich, jak np. oscypki, serki gorskie, korbaczyki.
Respondenci zauwazaja, ze dzigki turystyce w gminie wzrost poziom zycia
1 estetyzacji wsi (lepsze drogi, chodniki, wigcej sklepow, punkty gastrono-
miczne, apteki, bankomaty, kafejki internetowe). Mtodzi mieszkancy uwa-
zaja, ze dzigki powstawaniu nowych obiektow kulturalnych i organizowaniu
imprez dla turystow na wsi jest ciekawiej. Trzeba takze przytoczy¢ krytyczne
uwagi niektorych mieszkancow, dotyczace m.in. ttoku na ulicach i w sklepach,
a nawet ko$ciotach w okresie Nowego Roku i ferii zimowych. Zdarza sig,

3 W badaniach wymienia si¢ cztery etapy nastawienia spolecznosci recepcyjnych do turystyki:
1. euforia — pojawienie si¢ pierwszych turystow, 2. apatia — obecno$¢ turystow staje si¢
czym$ powszechnym, 3. irytacja — nadmierne przecigzenie ruchem turystycznym, 4. antago-
nizm — postrzeganie turystow jako przyczyng istniejacych uciazliwosci (Kowalczyk 2000).
W literaturze opisuje si¢ takze teorie dotyczace roli turystyki jako czynnika przemian spo-
tecznych 1 kulturowych, m.in. teoria zbiorowego obcego, teoria spotecznej dezorganizacji
i organizacji, teoria systemu generujacego i recepcyjnego. W zaleznosci od tego, ktory typ
zmian dominuje, spoteczno$¢ recepcyjna moze albo ulec pozytywnym przemianom, np. czer-
panie zyskow z turystyki, albo w przeciwnym wypadku moze dojs¢ do ,,dezorganizacji
o charakterze patologii spotecznej” (Komorowska 2003: 80; por. takze Kurek 1990).
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ze glowne ulice gminy sa zakorkowane. Wedtug poirytowanych miejscowych
kierowcdw korki na drogach przez gming w tych okresach porownywalne sg
z tymi na popularnej zakopiance. Mieszkancy dostrzegaja takze inne nieko-
rzystne czynniki: zanieczyszczenie srodowiska, wzrost dziatalnos$ci przestep-
czej 1 zjawisk patologicznych. Starsi mieszkancy zwracaja gtownie uwage na
fakt, Zze obsluga ruchu turystycznego ostabita zainteresowanie rolnictwem. To
z kolei przyczynia si¢ do pozostawiania ziemi odtogiem lub sprzedawania jej
jako dziatki budowlane pod budowe domow letniskowych przez ludzi z miasta®.

REGION, KULTURA, GWARA JAKO PRODUKTY TURYSTYCZNE

Z regionem podhalanskim wigza si¢ symboliczne nazwy, np. baca, ciupaga,
gazda, harnas, Giewont, Morskie Oko, oscypek, parzenica, watra, wierch.
Wyrazy te funkcjonuja w jezyku ogélnym, ale uzytkownicy kojarzg je z Tatrami
i Podhalem. Okres$lenia tego typu sa wykorzystywane w ofertach turystycznych
jako symbole regionu. W polityce turystycznej gminy Bukowina Tatrzanska
z tatwoscig mozna dostrzec dziatania shuzace promocji regionu oraz jego roz-
poznawalnosci. Wiele okreslen ma warto$¢ symboliczng, np. regionalny, np.
karczma regionalna, kuchnia regionalna, tatrzanski, np. Gosciniec Tatrzanski
(nazwa pensjonatu), goralski, np. goralska kapela, Karnawat Goralski, spiski,
np. Dworek Spiski (nazwa pensjonatu). Dynamiczny rozwdj turystyki w gmi-
nie bukowianskiej spowodowal pojawienie si¢ nowych charakterystycznych
produktoéw turystycznych, nowych nazw symboli np. Termy Bukovina, Terma
Biatka, Kotelnica Biatczanska, Tatry SKI, Jurgow-SKI.

W nazewnictwie duzych obiektéw, np. osrodkdéw narciarskich i basenow
termalnych, podkreslana jest integracja z miejscem, w ktorym jest ten obiekt.
Zwykle jest to miejscowos¢, np. Termy Bukovina, Terma Biatka, Jurgow-
-SKI, niekiedy czg$¢ wsi, np. Kaniowka lub nazwy terenowe, np. Grapa-
-Litwinka, Kotelnica Bialczanska, Koziniec, Olczan-SKI, Rusin-SKI, Wysoki
Wierch. O znaczeniu wigzi z miejscem przekonujg zmiany nazw kilku osrod-
koéw. Przyktadem jest stacja narciarska w Jurgowie, ktora poczatkowo miata
nazwe¢ Hawran, a obecnie zostata zmieniona na Jurgow-Ski. Podobnie baseny

4 Sprzedaz ziemi jako jednorazowa transakcja jest nieoplacalna zaréwno z punktu widzenia
indywidualnego, jak i makroekonomicznego. Powoduje stale wylaczenie ziemi z innych
mozliwo$ci wykorzystania, odosobnienie (spoteczne, kulturowe, ekonomiczne) nowych wta-
Scicieli od spolecznosci wiejskiej. Wiasciciele domow letniskowych swoje potrzeby bytowe
zaspokajaja glownie w miejscu stalego zamieszkania, skad przywoza na wie$ potrzebne
produkty spozywcze i przemystowe. Wie$ nie uczestniczy w zaspokajaniu zwigkszonych
potrzeb (wzrost liczby mieszkancow), natomiast ponosi ewidentne straty, gdyz nie dokonuje
si¢ trwaly transfer srodkéw finansowych z miasta na teren wsi (Bukraba-Rylska 1993: 75-84).
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termalne w Biatce Tatrzanskiej nosity nazwe Terma Bania, ale zostaty prze-
mianowane na Terma Biatka.

Miana pensjonatéw tworzone s3 od lokalnych nazw toponimicznych, np.
Roztoka, Rysy, Zawrat, antroponimicznych, np. Dziubas, Maryna, U Chramca,
oraz pospolitych, np. Harnas, Halny, Watra. Pojawiajg si¢ takze nazwy
z obcobrzmiagcymi elementami, np. Montenero Resort & Spa®, Pizzeria Fre-
sco, Willa Highland.

Waznym tworzywem wykorzystywanym w ofercie turystycznej jest gwara.
Po nazwy gwarowe si¢gaja wlasciciele pensjonatow, np. Jedlo, Skorusa, Smyre-
cek. W goralskie klimaty majg wprowadzi¢ turyst¢ gwarowe nazwy pokoi typu
Biato Izba, Tybecik, Zbdjnicko Grota, ktore sa odpowiednio wystylizowane:

Pensjonat [...] oferuje pokoje tematyczne, dzigki ktorym pobyt na Podhalu nabierze

zupelnie nowego wymiaru. Cheesz poczu¢ si¢ jak cztonek §wity Janosika? W pokoju

»Zbojnicko Grota”, stylizowanym na jaskini¢, masz taka mozliwos¢. ,,Bialo Izba”

oferuje klimat jak w bacowce, a jezeli zachwycaja Ci¢ tradycyjne stroje, ,,Tybecik”

wylozony materiatem uzywanym do szycia goralskich ubran — tybetem (Tatrzanski

Gosciniec).

Imprezy kulturalne organizowane dla turystow zawierajg gwarowe wyrazy,
np.: Festiwal Moskola (piknik gastronomiczny), Nocna Scigacka (bieg nar-
ciarski stylem klasycznym na 10 km).

W atmosferg gorskich stawéw wprowadzajg okreslenia basenow w termach
bukowianskich: Banior Basisty, Bulgotnik, Corny Staw, Cepersko ptan, Zochy-
lina. W kontrascie do nich pozostajg nazwy z biatczanskich term, nawigzujace
do bardziej wspotczesnych, czgsto angielskich okreslen, np. aqua spa, strefa
relaksu, strefa Vip, rzadziej wystepuja tradycyjne miana: Grota Kamienna
i Sauna Starogoralska.

Gwarowe nazwy dan i potraw sa chetnie wykorzystywane w menu restau-
racji regionalnych, np. hatuski ze skwarkami, kwasnica z grulami i wyndzonym
ziobrym, masconki z kwasnym mlykiym, oscypek prazony z sosem zurawinowym,
tarcioki kudtate, zur bialcanski, golonecka z kapustom dusonom i mojonym
krzonem. W propozycjach mozna znalez¢ takze wiele innych pomystowych
nazw, np. ciepta baba pod pierzyng (deser lodowy), kotlet bacy, koryto zboj-
nickie, schabowy krzesany, piers Maryny z grilla z pomidorem i serem. Obok
potraw charakterystycznych dla tego regionu, widnieja takze nazwy z catko-
wicie innych regiondow $wiata, np. smazony camembert w platkach migdato-
wych, grillowane krewetki, spaghetti carbonara.

> Pensjonat Montenero znajduje si¢ w Czarnej Gorze. Nazwa pensjonatu pochodzi z jezyka
wloskiego monte nero ‘czarna gora’. Nazwy kraju typu Montenegro w wigkszosci zachod-
nioeuropejskich jezykoéw pochodza od whosko-weneckiej kalki monte negro (we wspotczesnym
wloskim monte nero).
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Cechg charakterystyczng jezyka ofert turystycznych jest wykorzystywanie
wyrazoéw zapozyczonych glownie z jezyka angielskiego. W opisach udogod-
nien dla narciarzy znajduje si¢ nazwy: babylifi, free ski, ratrak, ratrakowany,
skibusy, snowboarding, snowtubing. W informatorze dla 0sob korzystajacych
z sauny napotykamy na okreslenia pochodzace od powszechnie znanego
leksemu sauna, ale nienotowane dotad przez stowniki jezyka polskiego, np.
saunarium, saunamajster, saunamistrz, saunowac, saunowanie, SAUNOwicz,
saunowy. Jest takze nazwa imprezy Open Sauna Night.

WIES ONLINE

Waznym medium wykorzystywanym w rozwoju turystyki jest internet.
Jest to obecnie najpopularniejszy sposob promocji turystycznej, stuzacej do
zamieszczania réznorakich informacji, zdje¢, filméw, map, rezerwacji online,
podgladu online, wyrazania opinii, itp. Turysta wybierajacy si¢ do gminy
bukowianskiej potrzebne informacje o regionie i atrakcjach turystycznych
znajdzie na portalach internetowych, bedacych przewodnikami i informa-
torami po regionie oraz stronach internetowych poszczegoélnych obiektow
turystycznych.

Wiadomosci o catej gminie udostepnia serwis Urzedu Gminy Bukowina
Tatrzanska. Sa tam zamieszczone informacje o poszczegdlnych miejscowo-
sciach, waznych miejscach, infrastrukturze turystycznej, wydarzeniach kultu-
ralnych, tworczosci ludowej oraz o historii 1 kulturze regionu (Urzagd Gminy
Bukowina Tatrzanska). Wiele praktycznych informacji o firmach u tugowych,
atrakcjach turystycznych znajduje si¢ w internetowych informatorach (np.
Region Tatry, Tatry-SKI). Powstalo wiele internetowych baz noclegowych,
ktore umozliwiajg turystom przeszukiwanie ofert wedlug okreslonych kry-
teriow, np. miejscowos¢, rodzaj obiektu, udogodnienia, cena. Jako przyktad
nowoczesnego informatora mozna podac projekt Czas na Biatke, przedstawia-
jacy wczasowiczom oferte rekreacyjno-turystyczng Biatki Tatrzanskiej. Wiele
cennych informacji znajduje si¢ na witrynach internetowych poszczego6lnych
wsi. Przyktadem moze by¢ strona wsi Jurgéw (Wirtualny Jurgow), gdzie
mozna zapozna¢ si¢ z aktualnymi wydarzenia we wsi, folklorem, zabytkami,
historig wsi. Mozna sprawdzi¢ aktualng pogode w Jurgowie i obejrze¢ cie-
kawg galerig fotografi z r6znych imprez folklorystycznych. Warto wspomnie¢
jeszcze o stronach internetowych poszczegolnych obiektow turystycznych. Sa
to zwykle profesjonalnie wykonane projekty, majace wiele udogodnien dla
turystow, np. kamery online, aktualne warunki pogodowe, grafik dostepnosci
obiektu, rezerwacje online.
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PODSUMOWANIE

Rozwojowi turystyki w srodowisku wiejskim towarzyszy proces glokali-
zacji (potaczenie globalnych dziatan (idei, produkcji dobr i ustug) z lokalnymi
warunkami (oryginalng przyroda i kulturg). Nowg silg kreujaca rozwoj gminy
sg oczekiwania turystow oraz konkurencja. Zgodnie ze strategiami i planami
inwestorow gmina ma by¢ miejscem atrakcyjnym dla turystow, a przez to
konkurencyjnym dla innych regionow.

Kreowanie miejsca atrakcyjnego dla turystow ma wpltyw na powstawa-
nie nowego genius loci. Elementy tradycyjnej kultury: zwyczaje, obrzedy,
budownictwo, kuchnia, muzyka, $piew i jezyk sa wykorzystywane jako pro-
dukty turystyczne. Na potrzeby komercji wybiera si¢ i modyfikuje z folkloru
tylko pewne fragmenty, co w literaturze okreslane jest jako folklor wtorny
lub folkloryzm (por. Buszta 1985). Nowg kulture mozna uwazac za zubozenie
tradycyjnej formy, jednak wydaje si¢, ze podtrzymywanie dawnych tradycji
i praktyk goralskich nawet w zmodernizowanej wersji ma pozytywne zna-
czenie. Przyktadami neofolkloru sg m.in. styl nowopodhalanski w budownic-
twie, neogoralskie uniformy kelneréw w karczmach, imprezy typu Festiwal
Moskola oraz tzw. nowa muzyka goralska taczgca motyw goralski z réznymi
stylami, np. pop, rap.

Dynamiczny rozwdj turystyki na omawianym obszarze wiejskim wptywa
na tworzenie si¢ i rozwijanie specyficznego kodu jezykowego, spoltecznego
wariantu jezyka, ktory mozna okresli¢ jako jezyk turystyki lub socjolekt tury-
styczny. Specyfik tego kodu najbardziej widoczna jest w nazewnictwie obiek-
tow turystycznych i firm uslugowych, jezyku informatorow i przewodnikow
turystycznych, jezyku mediow i reklamy. Czgstym zabiegiem marketingowym
jest wykorzystanie tradycyjnej gwary w ofertach turystycznych. Tworzacy
si¢ socjolekt turystyczny obejmuje swym zasiggiem trzy grupy uzytkowni-
kéw komunikacji jezykowej: osoby organizujace wypoczynek, turystow oraz
samych mieszkancow wsi. Pierwsza grupa to pracownicy branzy turystycznej,
komunikujacy si¢ specjalistycznym jezykiem z potencjalnym turysta. Turysci,
poshugujacy si¢ na co dzien ogdlnym jezykiem, wykorzystujg takze pewne
elementy jezyka turystyki w opisie wlasnych doswiadczen turystycznych, np.
na forach turystycznych. Mieszkancy wsi, znajdujacy zatrudnienie w obiektach
turystycznych i firmach ustugowych, stykaja si¢ na co dzien z jezykiem ogol-
nym oraz specjalistycznym jezykiem turystyki, co nie pozostaje bez wptywu
na ich pierwotny kod gwarowy. Swiadcza o tym m.in. okreslenia typu: robi¢
na wyciggu, robi¢ na termie / na termach, robi¢ na Bani, robi¢ w kuchni
‘pracowa¢ w gastronomii’, ratrakowaé ‘ugniata¢ i wyrownywac $nieg na tra-
sie narciarskiej przy uzyciu ratraka’, jezdzi¢ skibusem.
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W obliczu dynamicznego wzrostu turystyki na takich obszarach wiejskich,
jak omawiana gmina tatrzanska, nie ma watpliwosci, ze istnieje potrzeba bada-
nia i opisu powstajacego specyficznego kodu turystycznego.
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TOURISM IN THE RURAL SPACE - A NEW IMAGE
OF THE COUNTRYSIDE. EXAMPLE OF A TATRA COMMUNE

The aim of this article is to discuss the issue of rural tourism and its impact on social, cultural
and linguistic changes aff cting the village residents. The paper opens with a brief presentation
of the trends in and the development of research on this issue and a short analysis of selected
aspects of tourism in the area of the Bukowina Tatrzanska Commune.

The material basis for the study is constituted by the author’s own research in this com-
mune in the Tatras, as well as information from websites, brochures of tourist facilities and
the literature dedicated to the issue of tourism.

The dynamic development of tourism in this Tatra commune is an important factor exert-
ing an impact on the creation of a new image of the countryside. Creating an attractive envi-
ronment for tourists in the countryside gives rise to a new genius loci. Elements of traditional
culture are used as tourist products. An important material of the tourist offer is the local
dialect. The new situation in the rural area results in the formation and development of a socio-
lect of tourism.
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1.UVOD

V obdobju 2013-2015 je v okviru Programa ¢ezmejnega sodelovanja
med Slovenijo in Italijo potekal projekt ZBORZBIK: kulturna dediscina med
Alpami in Krasom. Projekt je bil namenjen popisu, ureditvi, predstavitvi in
ovrednotenju muzejskih zbirk na obeh straneh slovensko-italijanske drza-
vne meje, pri cemer so vse zbirke povezane s slovensko etni¢no skupnostjo
(Ravnik 2015; Ledinek Lozej, Pece 2014). Vkljucenih je bilo 34 muzejskih
zbirk, 19 na italijanski in 15 na slovenski strani drzavne meje. Vecina zbirk
je zasebnih (21), druge pa so v lasti lokalnih drustev (8) oz. obc¢ine (4) ali
drzave (1). Zbirke so razlicno obsezne, od nekaj 100 pa do preko 15.000
predmetov. Vecina zbirk je odprta za javnost in si jih je mogoce ogledati po
urniku ali po predhodnem dogovoru, tri pa so dostopne le virtualno na spletni
strani. Informacije o projektu, zbirkah in njihovih predmetih so predstavljene
na spleti$cu, in sicer dvojezicno: v slovenscini in v italijans¢ini. http://zborz-
birk.zrc-sazu.si/sl-si/domov.aspx.

Zbirke lahko razdelimo v 4 vsebinske skupine.

Etnografske zbirke vkljucujejo predvsem predmete, ki so se neko¢ upo-
rabljali v gospodinjstvu in gospodarstvu. V teh zbirkah so predmeti razno-
vrstni: od kuhinjskih pripomockov, kuhinjske posode in druge opreme hise,
celo 8 ohranjenih ali rekonstruiranih ognjis¢ (gl. Ledinek Lozej 2015: 217),
do orodja za delo na polju, v hlevu, na pasi, v gozdu. Vecina zbiralcev sta-
rinskih predmetov je z zbiranjem in ustvarjanjem zbirk pric¢ela po letu 1976.
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Maja in septembra tega leta sta namre¢ obmocje severovzhodne Italije, pre-
dvsem Furlanije, prizadela dva katastrofalna potresa, ki sta imel grozljive
posledice tudi v severozahodni Sloveniji (Vidrih 2006: 211). Hise so bile
poskodovane, mnogo se jih je tudi porusilo. Med obnavljanjem domov in
gospodarskih poslopij so ljudje mnozi¢no metali stran stare predmete, ki jih
niso ve¢ potrebovali. Zbiratelji pripovedujejo, da so bila tedaj smetisca in
odpadi prave zakladnice starin. Prav tako so pobirali predmete iz zapus¢enih
in podirajocih se his.

Vojne zbirke sestavljajo predmeti, povezani s prvo svetovno vojno. V
tem prostoru je namre¢ v letih 1915-1917 potekala Soska fronta, ki je bila
prizorisce najvecjih spopadov na gorskem obmocju v celotni zgodovini ¢love-
Stva (Javornik 1998: 4018); ostanke za boji med Avstro-Ogrsko in Italijo, Se
danes, 100 let pozneje, naplavlja reka Soca ob vsakem vecjem dezevju. Zato
ni ¢udno, da je na tem obmocju veliko vojnih zbirk. Zanimanje za zbiranje
ostalin prve svetovne vojne se je zacelo v 80-letih 20. stoletja, v zacetku 90-ih
pa je bila za javnost odprta prva tovrstna zasebna zbirka (Kofol 2015: 274).
V zbirkah je t. i. nerabno (= ne ve¢ funkcionalno orozje)', kot so granate,
topovi, puske, hladno orozje in druga vojaska oprema ter osebni predmeti
vojakov — obleka, Celade, pasovi, nakit, predmeti za osebno higieno, matri-
kole (kovinske $katlice, v kateri je vsak vojak pri sebi nosil listek z osebnimi
podatki in podatki vojaske enote) ipd. Zbirke vkljucujejo tudi predmete, ki so
jih izdelali vojaki v svojem prostem Casu za uporabo, okras ali za spominek:
vaze in nozi za odpiranje pisem iz granat, svincniki in prstani iz nabojev ipd.
In prav ti predmeti so med zbiralci najbolj cenjeni, saj so nekateri res umetelno
izdelani. Zbiralci na terenu pogosto uporabljajo detektor kovin, zaradi Cesar
se v zasebnih zbirkah pojavljajo kovinski predmeti iz starejSih arheoloskih
obdobij (od bronaste dobe dalje), kar je za vidika arheoloSke in muzealske
stroke ter tudi s strani veljavne zakonodaje problemati¢no (Kofol 2015: 278)%.

Mesane etno-vojne zbirke vsebujejo predmete iz obeh ze omenjenih
skupin — prav takih zbirk je najvec, saj zbiratelji najveckrat zbirajo taksne in
drugacne starine. Eno od teh dopolnjuje Se obsezna zbirka avtorskih rezbarskih
del: uporabni predmeti (npr. sklede, omare) in kiparska dela (figure, maske,
reliefni portreti) iz lesa. Mnoga od njih kazejo umetnisko izvirnost in kakovost.

Tematske zbirke vkljucujejo predmete ene vrste ali ene obrti, npr. zbirka
naboznih podobic, zbirka likalnikov, kovacija (prostor s predmeti vred), ¢rna
kuhinja (prostor z avtenti¢nim ognjis¢em in opremo), grabljarstvo, lokalna oblacila.

! Posedovanje oroZja ureja Zakon o oroZju, ta predvideva, da morajo zbiratelji priglasiti najdeno
orozje in pridobiti dovoljenja. Posedovanje funkcionalnega orozja v muzejskih zbirkah je
z zakonom prepovedano.

% K arheoloskim ostalinam spadajo tudi stvari, ki so bile pod zemljo ali pod vodo vsaj 50 let
(ZVKD-1 2008: ¢len 3), kamor sodijo seveda tudi ostaline prve svetovne vojne.
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Predmeti v Etnografskem muzeju Bardo, Italija. Zbirka je v lasti ob¢ine Bardo /Lusevera (fot.
Barbara Ivanci¢ Kutin, 2013)

Osebni predmeti vojakov v vojaski zbirki »Poti umika pri Kobaridu 1917« v Kobaridu, Slo-
venija. Lastnik zbirke je Ivo Krajnik (fot. Barbara Ivanci¢ Kutin, 2013)
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EtnoloSko-rezbarska zbirka Franca Jero-
néi¢a v Melinkih, Slovenija (fot. Spela
Ledinek Lozej, 2014)

Zbirka Odda Lesizze v Cedadu /Cividale
del Friuli, Italjija. V zbirki je ve¢ kot 200
likalnikov (fot. Barbara Ivanci¢ Kutin,
2014)
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2. POPIS PREDMETOV V ZBIRKAH IN NARECJE

V projekt vkljucene zbirke se nahajajo na obmocjih, kjer se govori Sest
narecij in eno podnarecje: korosko-ziljsko narec¢je Kanalske in Zgornjesavske
doline, rezijansko, tersko, nadisko, obsosko in brisko narecje ter podnarecje
kraskega govora (Zuljan Kumer 2015: 177)%. Za zbirko oblacil v Kanalski
dolini so bila ze pred prikljucitvijo v projekt popisane narecne besede in v
slovarski obliki objavljene v knjigi Shranili smo jih v bancah (Kenda-Jez
2007), zbirko pa si je mogoce zgolj ogledati virtualno.

Obrazec za popis vsakega posameznega predmeta v zbirki je poleg poime-
novanja v slovens¢ini in italijans¢ini predvideval tudi zapis lokalnega nare-
¢nega poimenovanja gl. oznaceno rubriko »krajevno ime predmeta«.

Orodje za izdelovanje trsk za razsvetljavo iz etnolosko-rezbarske zbirke Franca Jeroncica (print
screen spletnega mesta: http://as.parsis.si/zborzbirk/enota.aSw?id=20)

Ker se v etnoloskih zbirkah pogosto nahajajo enaki ali podobni predmeti,
lahko opazujemo krajevne razlic¢ice konkretnega besedisca. Na primer beseda
za orodje, s katerim so pripravljali trske za razsvetljavo, ima v radiju le nekaj
kilometrov najmanj 3 razli¢ice poimenovanja: faglunik (Kambresko), fago-
unik (Melinki) in fagunjak (Jesi¢je/ lesizza), gl. zemljevid (gl. zemljevid).

3 Opis vsakega govora posebej je prav za projekt ZborZbirk pripravila Danila Zuljan Kumar
(2015: 177-198), za govor Kanalske doline v okviru slovarja tematskega slovarja o oblacilni
kulturi pa ze leta 2007 Karmen Kenda-Jez (2015).
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Znan slovenski pregovor pravi: »Vsaka vas ima svoj glas«. V oznacenih krajih na sliki so bile
npr. dokumentirane 3 razlicne foneti¢ne variante iste besede (sliko je izdelala Barbara Trnovec
na podlagi: http://www.geopedia.si/ geopedia.si)

3.ZGODBE O PREDMETIH IN NARECJE

Poleg muzealskega dela, povezanega z evidentiranjem in popisom predme-
tov, je potekalo tudi terensko dokumentiranje zgodb o zbirkah in predmetih,
pri ¢emer je bil cilj kontekstualizacija posami¢ne zbirke. Posneti so bili Stevilni
pogovori z lastniki ali poznavalci posamezne zbirke ter drugimi domacini, ki
so govorili o zanimivostih in posebnostih zbirke oz. predmetov, o zbiranju,
pa tudi o okolju, v katerem se nahaja posamezna zbirka. Med intervjuji smo
spodbujali rabo lokalnega nare¢nega govora: vsi sodelavci, ki smo sodelo-
vali pri projektu v okviru te naloge, smo z zahodnega slovenskega etnicnega
prostora in smo tudi sami med intervjuji uporabili narecno obliko govora. Ta
metoda* se je Se posebej dobro obnesla pri informatorjih iz Benec&ije (Italija),
rejSih pripadnikov slovenske skupnosti namre¢ sploh ne obvlada slovenskega
knjiznega jezika, saj so vse formalno izobrazevanje opravili v italijans¢ini,
javna raba slovens¢ine pa je bila do nedavnega skoraj povsem onemogo-
Cena; prva (in edina) dvojezicna Sola na tem obmocju je zacela delovati Sele
v Solskem 1984/85 v Spetru /San Pietro al Natisone (Gruden 1997: 375).

Pogovori z informatorji so potekali z metodo polstrukturiranega narativnega
intervjuja; med pogovorom so bila vsem sogovornikom na ¢im bolj spontan

4 Vet o metodologiji gl. Ivan¢ié Kutin 2015: 109-125.
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nacin postavljena dolo¢ena vprasanja, npr. o zacetkih zbiranja (Cas, vzgibi,
motivacija...) in osebni izbor najljubsih /najdragocenejSih /najzanimivejSih
predmetov (z utemeljitvijo zakaj). Presenetljivo je, da so ob tem vpraSanju
kar trije informatorji izbrali isti predmet: to je Zze omenjeni pripomocek za
sekanje trsk, ki so jih nekdaj uporabljali za razsvetljavo. V vseh treh zbirkah
gre za ro¢no izdelan, unikatni primerek.

Vprasanja o zacetkih zbiranja in osebni izbiri zanimivih predmetov smo
seveda lahko postavili le zbirateljem, ki so sami zgradili svojo zbirko (takih
je bilo tudi najvec). Ostale pa smo usmerjali v pripoved npr. tako, da so med
razkazovanjem muzeja razlagali, za kaj / kako se je dolo¢en predmet upora-
bljal in o morebitnih spominih na ta predmet (lastnih ali iz pripovedovanja).
Preko predmetov so sogovorniki pripovedovali o preteklem lokalnem Zivljenju,
o vsakdanjem delu, posebnih dogodkih, o Segah, kulturi, kulinariki, skratka
o vseh segmentih lokalnega zivljenja in kulture.

Npr. Riccardo Ruttar je, medtem ko je drzal v roki fagunjak, pripovedo-
val o svojih spominih na otrostvo (narecno besedisc¢e smo postavili v leze¢
tisk in besedo pojasnili v oklepaju).

Fagunjak so vé&asih uporabljali za izdelovanje fagel (bakel). Je precej tezak, saj je

narejen iz drenovega lesa. Ko sem bil jaz Se otrok, smo Se delali in uporabljali fagle

ob kresu svetega Ivana. Takrat se je zbralva cela banda (druscina) otrok in starejsi

bratri (bratje) so ze znali fagle narediti. Ze pred kresom so usekali leskove rakle

(palice), te se lahko podugomac (podolgoma) razkoljejo. Rakle z olubom (lubjem)

vred smo posusili v senci. Potem smo jih na enem koncu razklali na frascice (trske,

tanke trakove) tako, da smo jih s fagounjakom tolkli. Na zdrobljen konec rakle smo

dali $e smrekovo smolo pa je nastala fagla, ki je lepo gorela in dajala lu¢ (Riccardo
Ruttar 2013).

Pri opisu raznih gospodarskih dejavnosti, Seg ipd. se zvrsti nare¢no bese-
disce, povezano z dolo¢enim pomenskim poljem. Zaradi prostega pripovedo-
vanja se dolocena beseda v besedilu spontano pojavi v razlicnih slovni¢nih
oblikah, zato je gradivo zelo primerno za dialektoloske raziskave: tako so
podatki o rabi/oblikah besedja zanesljivejsi kot pri vpraSalnicah, ko mora
govorec razmisljati o oblikah (gl. Kenda-Jez, 2002). Frekvenco nare¢nega
besedja ter njegovih razli¢nih slovni¢nih oblik poskusamo pokazati na pri-
meru besedila o kostanjarstvu, ki je bilo pomembna dopolnilna gospodarska
dejavnost na mnogih domacijah na Kambreskem in Liskem.

Za pobiranje kostanjev je bilo v rabi nekaj osnovnih pripomockov: ko§ za nositi
gri¢e domov, late za Klatiti, luojtre in §¢ipavke za brat grice. Gri¢a je kostanj, ko
je Se v zelenem bodicastem olupku. Ko sem bil mlad, niso brali kosténj kot zdaj, ko
¢akajo, da pade dol. So $li ta mladi gor po drevju in so ga klatili prej, kot je zacel
iz gri¢ padati. So ga pripeljali domov in so ga vsuli na brje¢ (dvorisce). Je bil poln
brjec¢ gri¢. Kar niso imeli za doma, so konec novembra, decembra, pred bozi¢em
vozili v Furlanijo, v Cedad, v Krmin in so menjavali za koruzo. Ta kostanj je bil e
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Riccardo Ruttar med pripovedovanjem
(fot. B. Ivanci¢ Kutin, Videm 2013)

gricah, saj tako zdrzi dosti ve¢ Casa. Imel je dobro ceno. Za doma pa so ga zmeli
iz gri¢, so ga dali v liese, to so mrezaste resetke, in obesili v kamin (dimnik), eni
rec¢ejo v batafur. Tam se je kostanj susil ene 2 meseca, je postal pocinkan. Ko si ga
vzel v roko, je klepetou, se je premikal v lupini. So rekli da je zgonilo. Crieslo, tako
mi reCemo kozici na mesu, se je rado lo¢ilo od mesa. Suh kostanj so dali po vrecah
in je bil uporaben Se veliko ¢asa. Ni bilo nevarnosti, da bi prisel kak Crv, saj je bil
od zunaj lepo okajen od dima. Ko so ga rabili, so dali tak suh kostanj v martale,
take kamnaste posode, in smo ga tukli, ko je bilo suho vreme, vetrovno. Tukli so
z lesenim, debelim kolom, da so se od njega odluséile buzine in ¢reslo in je ostala
Cista burica (jedro). Olupljenemu kostanju pa smo rekli barice. Tako olupljen kostanj
smo skuhali, da se je zmehcal in smo ga jedli zraven kislega mleka vsak dan zvecer.
To je bila glavna hrana! Je bilo dobro! Kostanjev les pa je dober za okna in vrata
(Franc Jeroncic¢ 2013).

Z namenom pridobivanja gradiva za folkloristicne raziskave ter dopoln-
jevanje zvocnega arhiva na Institutu za slovensko narodopisje smo vse sogo-
vornike povprasali tudi o lokalnem pripovednem izroc€ilu (pravljice, povedke,
lokalne pesmi, pregovori, molitvice, zagovori, uganke, izStevanke, Saljive
rime...) ter se pozanimali o morebitnih dobrih pripovedovalcih (oz. nosilcih)
tovrstnega izrocila v blizini. Iz zbranega gradiva smo za vsako zbirko pripra-
vili po eno zanimivo zgodbo o izbranem predmetu, ki smo jo dodali pred-
stavitvi vsake posamezne zbirke v skupnem dvojeziénem vodniku Kulturna
dediscina med Alpami in Krasom. L'eredita culturale fra Alpi e Carso (ur.
Poljak Isteni¢, 2015). Ceprav smo zgodbe prestavili v knjizni jezik, smo tako
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v slovenski kot italijanski verziji ohranili najznacilnejSe nare¢no besedisce,
pojasnilo 0z. knjizni prevod pa smo dali v oklepaj, kot kaze naslednji zgled®.

Celebon

Celebon je priprava za susenje lesnikov in orehov. V teh krajih ga je imel vsak otrok:
ze kmalu potem, ko je shodil, so mu ga podarili starsi, sosedje ali pa ga je dobil za
Miklavza. Celebon, ki ga imam v zbirki, sem naredil sam: obro¢i so leskovi, pletenje
pa iz sarabotja (srobota). Polnega smo obesili nekam visoko, da misi niso mogle do
njega. Vsaka hiSa je imela ve¢ manjsih celebonov. Nek moz iz Melinkov pa je imel
ogromnega. Zemljo je imel dale¢ tam v Kostanjevici in je cel mesec hodil tja po
orehe. Ko je koncal, je morala priti vsa vas, da so mu pomagali prinesti tisti veliki
celebon domov. Skozi nobena vrata ga niso mogli spraviti, tako je bil velik. Znidaréi¢
Andrej je bilo ime temu mozakarju, jaz se ga Se dobro spomnim. Njegovega celebona
pa nisem videl, je bilo to Ze prej (Franc Jeronc¢i¢ 2013).

Pletena posoda za shranjevanje lesni-
kov in orehov »Celebon« v etnolo-
Sko-rezbarski zbirki Franca Jeroncica
v Melinkih (fot. Barbara Ivancic¢
Kutin, Melinki 2013)

Z omenjenimi pristopi smo torej pri sogovornikih zvocno dokumentirali
govorjena besedila, v katerih najdemo informacije, uporabne za vsaj tri stroke:
etnologija (kultura in nacin zivljenja v preteklosti), folkloristika (ubeseditve
pripovedi /lokalno besedno izrocilo), dialektologija (prosto govorjena nare-
¢na besedila).

SKLEP
Projekt Zborzbirk je prinesel mnogo konkretnih rezultatov za posameznike

in lokalno skupnost (ureditev, popis, odprtje muzejev, vodnik po zbirkah, infor-
macijske zlozenke za vsako zbirko, odprtje turisti¢cno-informacijskih tock). Pri

3 Nekatere zgodbe so objavljene tudi na spletisu, http://zborzbirk.zrc-sazu.si/sl-si/domov.aspx
[17.08.2017]
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tem je z lokalno skupnostjo (posamezniki, drustva, obcine) tesno sodelovala
muzealska stroka; zanjo je bil pomemben doprinos tudi to, da je ob popisu
in evidentiranju gradiva pridobila v uvid o etnolosko pricevalnih predmetih
v privatni lasti. V projektu je bilo poleg muzeologov zelo pomembno sode-
lovanje drugih strokovnjakov, etnologov, folkloristov in dialektologov, ki so
skrbeli za ustrezne narene zapise v popisne obrazce, fotografov in drugih
strokovnih delavcev. V okviru projekta je bilo leta 2014 organizirano inter-
disciplinarno znanstveno sreCanje v Vidmu, v katerem so sodelovali sodela-
vei projekta in vabljeni strokovnjaki; prispevki so bili objavljeni v zborniku
(Dapit idr.: 2015).

Ceprav je bil projekt v prvi vrsti aplikativen, je bil izjemno pomemben
tudi za raziskovalce in raziskovalne ustanove, saj je omogocal kvalitetno teren-
sko delo: vsega skupaj smo dokumentirali okoli 100 ur zvo¢nih posnetkov
raznovrstnega narativnega gradiva. Arhiv teh posnetkov bo zaradi raznoliko-
sti informacij uporaben vir za nadaljnje etnoloske, folkloristicne jezikoslo-
vne in druge raziskave, povezane z zivljenjem in kulturo na obravnavanem
obmodju.

Naj na tem mestu izpostavimo Se nekaj rezultatov projekta, ki imajo visoko
uporabno vrednost (tudi) za dialektologijo. Poleg popisnih obrazcev z nare-
¢nimi poimenovanji predmetov in zgodb o zbirkah in predmetih v vodniku,
ki smo ju omenili Ze ¢lanku, je izSel Se CD z zvocnimi posnetki 7 pravljic
v rezijanskem nareCnem govoru: Sest jih je med leti 1962 in 1968 zvocno
dokumentiral Milko Maticetov, eno pa je leta 2008 posnel Roberto Dapit;
z novej$im primerom so avtorji zeleli pokazati, da folklorno pripovednistvo
v Reziji e zivi. CD spremlja knjizica s prepisom v slovenscini in italijans¢ini
(Dapit, Kropej 2014: 4, 5). Izdelan je bil tudi dokumentarni CD z zvo¢nimi
posnetki 14 pesmi in ene molitvice, ki so bile leta 2013 dokumentirane med
terenskim delom Barbare Ivanci¢ Kutin v Prosnidu (Prossenicco). V svojem
domacem narecju so jih brez predhodne vaje po spominu iz mlajsih let zapele
oz. povedale tri domacinke (Ivanci¢ Kutin 2014). Predvsem pa bo dialekto-
logom v korist bogat arhiv terenskih zvo¢nih posnetkov prostega govora, saj
je vecina informatorjev pripovedovala v lokalnem narecju.
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MUSEUM EXHIBITS IN THE CONTEXT OF DIALECT NARRATIVE
MATERIAL AS EXEMPLIFIED BY THE ITALIAN-SLOVENIAN
PROJECT ZBORZBIRK

In the period between 2013 and 2015, a project was carried out within the framework of the
Programme of Cross-Border Cooperation Between Slovenia and Italy, entitled ZBORZBIRK:
Cultural Heritage Between the Alps and Kras. The project aimed to describe, organize, pres-
ent and evaluate museum collections on both sides of the Slovenian-Italian state border. It
included 34 collections, the majority of them private (21), others owned by local associations
(8), municipalities (4) or the state (1). In addition to the museum part, devoted to the record-
ing and inventorying of items, fieldwork was also conducted, documenting stories about the
collections and objects, with the aim of contextualizing the individual collections. Numerous
conversations were recorded with the owners of or experts on the collections as well as other
locals who spoke about the peculiarities of the collection or items that comprise it, and of the
surrounding area. Also documented were stories about local life and work, manners and cus-
toms. Some interlocutors remembered old fairy tales, legends, proverbs, incantations, prayers,
songs, etc. Selected stories have been published in the Guide to Collections of Cultural Her-
itage Between the Alps and Kras and on the website of the project at http://zborzbirk.zrc-sazu.
si/sl-si/domov.asp. The archival audio recordings of the narratives, due to the diversity of
information they contain, are a useful source for further ethnological, folkloristic and other
studies related to the life and culture in this area. Because the informants (with few exceptions)
were Slovenian speakers and mostly used the local dialect, the material can also be of use for
dialectologists.
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Warunkiem do wydzielenia odrgbnego mikroregionu etnograficznego jest
stwierdzenie w danym miejscu i czasie istnienia pewnych specyficznych zjawisk
spoteczno-kulturowych, stojacych w catkowitej lub czesciowej opozycji do zwy-
czajow ludnosci sasiedniej (por. Brencz 1996; Bohdanowicz 1987: 161-191).
Maja one zazwyczaj zwigzek z poczuciem catkowitej odrebnosci mieszkancow,
réznigeych si¢ od innych grup ludzkich — zwyczajami, budownictwem, strojem,
czy mowa. W celu wyznaczenia zasiggu poszczegolnych mikroregiondw istotne
sa zatem relacje pomiedzy przestrzenia a wystepujacymi na niej zjawiskami
kulturowymi, zwigzanymi z dzialalno$cig cztowieka w okreslonej perspektywie
czasowej (por. Gajek 1976). Wytworzeniu zwartego mikroregionu w znacznej
mierze sprzyjaty rowniez specyficzne warunki geograficzne i przyrodnicze. Bez
watpienia tego typu sytuacja zaistniata w przesztosci w pewnej czgsci niezbyt
rozleglego i trudno dostepnego obszaru starorzecza Wisty zwanego Urzeczem,
gwarowo za$ Lurzycem!.

! Ustalenie etymologii nazwy mikroregionu stanowito niemaly problem badawczy, jako ze
wystepowata ona w zrodtach pisanych w rozlicznych wariantach (m.in. Urzecze, Urzyce,
Luzyce), a przy tym zawsze wymawiano ja tak samo (Luzyce/Lurzyce). Co cickawe, rowniez
i same charakterystyki Urzecza oraz Luzyc sa do siebie bardzo podobne. Urzecze oznaczato
bowiem tereny lezace ,,u rzyki” (rzeki), natomiast Luzyce nawigzywaty do ,.tugdw”, ozna-
czajacych nizinny, zalewowy brzeg rzeki (por. Handke 2011: 374). W 2013 roku na temat
nazwy mikroregionu wypowiedzieli si¢ jezykoznawcy (prof. H. Karas, prof. J. Siatkowski,
prof. D. Rembiszewska), ktérych zgodnym zdaniem powinno uzywaé si¢ ogdlnopolskiej
nazwy ,,Urzecze”, realizowanej gwarowo w tej czgsci Nadwisla jako ,,Lurzyce” (por. Sta-
naszek 2014: 56-81).



302 Eukasz Maurycy Stanaszek

Pomimo iz odrgbno$¢ tego mikroregionu zauwazano juz w drugiej poto-
wie XIX wieku (por. Kozlowski 1868: 265; Kolberg 1963b: 24; Ulanowska
1884: 1), nigdy nie doczekat si¢ on kompleksowego opracowania, opartego na
rzetelnej analizie podstaw i zasad jej bytowania. Wynikato to w duzej mierze
z faktu, iz coraz bardziej urbanizujace si¢ w ubiegltym stuleciu, podwarszaw-
skie ,,tereny podmiejskie” nie byly przedmiotem szczegdlnego zainteresowa-
nia kolejnych pokolen badaczy.

W literaturze fachowej wzmianki o Urzeczu pojawity si¢ jedynie przy oka-
zji opracowan sasiedniej Kolbielszczyzny (Kolago 1970: 14, 55; Dabrowska
1980: 33), w ogodlnych publikacjach dotyczacych polskich tancéw ludowych
(Dabrowska 1979: 160), jak tez w ksiazkach omawiajacych lokalne nazwy
i przezwiska ludnosci (Bystron 1927: 99). Pierwszego syntetycznego opisa-
nia mikroregionu dokonat w 2012 r. piszacy te stowa. W dwa lata pozniej
monografia zostata uzupetniona o nowe zrdédia i wyniki dyskusji naukowe;j
obejmujacej m.in. jezykoznawcow, historykow i etnografow (por. Stanaszek
2012; 2014).

POLOZENIE URZECZA

Interesujacy nas mikroregion potozony jest na zalewowym i czgsciowo
nadzalewowym tarasie potnocnej czesci Doliny Srodkowej Wisty, pomigdzy
dawnymi ujsciami Pilicy 1 Wilgi a mokotowskimi Siekierkami i prawobrzezng
Saska Kepa. W calosci znajduje si¢ w wojewodztwie mazowieckim, w nadwi-
slanskich czgsciach powiatdw: otwockiego, garwolinskiego, piaseczynskiego
oraz miasta stotecznego Warszawy — w dzielnicach Mokotdéw, Wilanéw, Praga
Potudnie i Wawer (por. Ryc. 1).

W dotychczasowej literaturze etnograficzno-regionalnej (por. SI dziewski
1962: 221-234; Sledziewski 1980: 31-38; Frelek 2003: 52), tereny lezace na
prawobrzezu Wisty pomiedzy Swidrem a Wilgg okreslane byty mato trafnym
terminem ,,Powisle Garwolinskie” lub ,,Garwolinsko-Otwockie”. Nazwy te
w zaden sposob nie oddaja specyfiki regionu, albowiem ani Garwolin, ani tez
w duzej mierze i sam Otwock nie leza juz na wlasciwym Powislu. Wydaje
sie, ze taka sytuacja miata w duzej mierze zwigzek z wczesniejszym brakiem
opisania nadwislanskiego mikroregionu, co pozwalalo autorom na swobodne
zacieranie roznic kulturowych pomiedzy okolicami Garwolina i Otwocka
(region kotbielski) a miejscowosciami potozonymi nad samymi brzegami
Wisty (Urzecze). Podobnie bylo na lewobrzezu, gdzie dolina wislana roz-
poscierajaca si¢ na potudnie od Warszawy traktowana byta zawsze tacznie
z terenami potozonymi bardziej w glebi ladu, pomimo iz istniaty pomigdzy
nimi wyrazne roéznice przyrodnicze i kulturowe.
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Ryc. 1. Przyblizony zasigg mikroregionu etnografic nego Urzecze, wedlug
L. M. Stanaszka (kolor niebieski — zasigg wlasciwy, kolor kremowy — tereny
przejsciowe), Topograficzna Karta Krolestwa Polskiego, 1839 r.
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Pas znakomitych ziem doliny wislanej na potudnie od Warszawy, odci-
najacy si¢ od lesistych i piaszczystych ,,géornych pél” zwanych Gornem lub
Polesiem od XVII wieku wyrozniat si¢ wtasng historia, strojami i obycza-
jami. W 1868 r. anonimowy korespondent ,,Gazety Warszawskiej” donosit:

Mato kto wie o tym kawatku powisla [Urzecze], ktore tak odréznia si¢ przymio-

tami ziemi i zwyczajami mieszkancow od reszty kraju. W tym powislanym kraiku

Iud odrdznia si¢ od innych okolic mowa, ubraniem, zwyczajami, a nawet sposobem

uprawy ziemi (...). Pas ten ciggnie si¢ po nad Wista dtugosciag 25 wiorst, mniéj wigcéj

zaczyna si¢ przy ujsciu Swidny [Swidra] a konczy przy ujsciu Wilgi. Z jednéj strony

Wista, z drugiej wielkie lasy, ktore niegdy$ nazywaty si¢ puszcza, odcinajg t¢ oaze

od dalszej okolicy (L., Korrespondencya... 1868: 3).

W podobnych granicach, jakkolwiek rozciagnietych na obydwa brzegi Wisty,
lokuja Urzecze takze i inni badacze, w tym Oskar Kolberg, ktory w 1887 r.
pisat:

Urzeczem nazywa si¢ pas ziemi quki po obu brzegach Wisty si¢ ciagnacy, osobli-

wie od ujscia Pilicy az do uj$cia Swidra i Jeziorny [Jeziorki]. Urzycanie sa to zatem

Mazury w tym pasie osiedli (Kolberg 1963b: 24).

Potozenie Urzecza po obydwu stronach Wisly nie powinno dziwi¢. W prze-
szto$ci bowiem Wisla nie dzielita omawianego regionu i jego mieszkancow,
a wregez odwrotnie — faczyta. Wobec katastrofalnego stanu 6wczesnych drog,
rzeka stanowita najprostszy srodek transportu i komunikacji, a jej funkcje
mozna by przyrowna¢ do roli dzisiejszej autostrady, po ktorej jedzie sie szybko
1 stosunkowo tatwo dociera do celu. Wzgledna bezproblemowo$¢ przedosta-
nia si¢ na sgsiedni brzeg — wynikajaca z powszechnosci przewozow i todzi
pychowych — sprzyjata rozwojowi kontaktow migdzyludzkich. Poza matrymo-
nialnymi i towarzyskimi najczesciej byty to kontakty handlowe, ktérych rytm
wyznaczaty kolejne jarmarki w Warszawie, Powsinie, Karczewie, Sobieniach
czy Gorze Kalwarii (por. Stanaszek 2014: 150).

HISTORIA I TOZSAMOSC URZECZA

Najstarszg znang wzmiankg o Urzeczu jest zapis z 1737 r., dotyczacy
dochodéw dobr wilanowskich z rejonu dzisiejszego Powsina (por. Stanaszek
2014: 61-62). Mikroregion istnieje juz zatem przynajmniej od 300 lat, cho¢
w rzeczywistosci uksztattowal si¢ w swej wyrazistej formie prawdopodobnie
okoto stu lat wezedniej wraz z pierwsza falg kolonizacji olederskiej. W XVIII
wieku ludzi zyjacych w dobrach oborskich ponizej skarpy wislanej nazywano
,,Urzyckimi” (por. Komosa 2013: 7), za§ w XIX stuleciu odrebnos¢ podwar-
szawskiego Urzecza dostrzegala juz wigkszos¢ polskich etnografow (por.
Koztowski 1868: 265; Kolberg 1963b: 24; Ulanowska 1884: 1), jakkolwiek
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e.
z Urzecza (pas nad Wisly).

z melodyg Nr, 124.
Muzykoncie z krzywsg gebs,
Twoje dzieci takie bedom,
Redrydana, dynom dana,
Dynom dana, dana dana.

Ryc. 2. Przyktadowy utwér z Urzecza zanotowany przez Kornela Koztowskiego w 1868 r.
(Koztowski 1868: 265)

ich opisy zawsze miaty charakter przyczynkowy, ograniczajacy si¢ do odnoto-
wania odmiennosci krajobrazu, gospodarki i zyjacej tam ludnosci. Poczawszy
od 1841 r. notowane s utwory taneczne ,,z Urzecza, pasa ziemi nad Wistg”
(por. Koztowski 1868: 265; Kolberg 1857: 237-238; Kolberg 1963a: 41, 94,
104, 149, 153, 185; por. tez Ryc. 2).

Wida¢ tez wyraznie, ze etnografowie coraz czesciej zauwazali posrod
ogotu opisywanej przez siebie ludno$ci Mazowsza odmienng grupg etnogra-
ficzna, okreslajac ja mianem Urzycan. W 1884 r. wspomniana wyzej Stefania
Ulanowska pisata o nich:

Tamtych za$ olbrzymow nadwislanskich nazywaja Urzycanami, to jest mieszka-

jacymi u rzyki (rzeki), lub tez Powislakami, to jest mieszkajacymi po Wisle.

Mowia wige Urzycanin i Urzycanka, lub Powislak i Powislanka. Nadto jeszcze, jak

mezezyzni, tak kobiety odznaczaja si¢ wzrostem bardzo wysokim: szczegolniej ci,

ktoérzy mieszkaja nad Wista koto samego Czerska, to wszystko chlop w chlopa silne
i ogromne jak deby. I oni sami nie uwazaja siebie za Mazuréw (Ulanowska 1884: 1).

Na uksztattowanie si¢ odrgbnej tozsamosci Urzecza przez dziesiatki lat
wplywato szereg czynnikéw. Przede wszystkim byta to obecno$¢ Wisty,
swoistego okna na $wiat dla ludzi zyjacych nad jej brzegami, ktorzy nawza-
jem nazywali siebie Zawislakami. Wzgledna izolacja geograficzna wislanej
doliny (starorzecza, wysoka skarpa warszawska), okreslony typ osadnictwa
(oledrzy, oryle), a takze dogodna odleglo$¢ targowa oraz szybka dostepnosc
do niezwykle chtonnego rynku warszawskiego (maksymalnie 40 km z bie-
giem rzeki), przyczynity si¢ do wytworzenia unikatowej wspolnoty, manife-
stujacej si¢ w specyficznej nadrzecznej gospodarce (zwigzanej z melioracja
1 osuszaniem terenu, wyspecjalizowanym rybotowstwem i szerokim wyko-
rzystaniem wikliny), a takze w strojach zwanych dotychczas wilanowskimi
(por. Piskorz-Branekova, Stanaszek 2015). Jednocze$nie zrodzito si¢ poczu-
cie odrgbnosci wobec ludzi zyjacych tuz za miedza, czyli w prawobrzeznym
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Ryec. 3. Rodzina z Gasséw-Kopytow w odswigtnych strojach wilanowskich przed swoim domem,
1903 1. (ze zbiorow J. Stefanczyka)

regionie kotbielskim (,,Polesoki”) oraz na lewobrzeznych terenach potozonych
ponad wislang skarpg (,,Gorniacy”).

Poczucie odrebnosci kulturowej Urzeczan bylo — i czgsciowo jest do
dzi§ — stosunkowo silne, przy czym zawsze manifestowalo si¢ ono wyrazng
opozycyjnoscig w stosunku do Polesokow, a wiec ludnosci zamieszkujacej
lesiste tereny potozone bardziej w glebi ladu po wschodniej stronie Wisty,
w tak zwanym regionie kotbielskim (por. Kolago 1970). Brak wzmozonych
kontaktow obydwu tych grup miat w duzej mierze zwiazek z ich odmiennym
statusem materialnym (por. Ryc. 3).

Bogaci Urzeczanie, zamieszkujacy urodzajne ziemie nadwislanskie i uczest-
niczacy w dalekosi¢znym handlu wislanym, nierzadko pogardzali biedniej-
szymi Polesokami z piaszczystych ,,gérnych pol”. Widaé to wyraznie w sta-
rym przystowiu z okolic Podiecza i Kepy Glinieckiej: ,,Lepiej na Lurzycu na
wirzbie, niz na Polesiu w izbie” albo tez w przyspiewce z okolic Powsina:

0j, gdyby na Polesiu

dysce nie padaty

0j, to by Polesoki

z gltodu pozdychaty.
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Podstawowym, geologicznym wyroznikiem nadwislanskiego mikrore-
gionu byla zatem znakomita gleba — mada wislana — przynoszaca mieszkan-
com znaczne dochody. O ile bowiem na Urzeczu dominowaly ciezkie ziemie
pszenno-buraczane, to na sgsiednim Polesiu przewazaty lekkie gleby zytnio-
-ziemniaczane. Cytowany wyzej anonimowy korespondent potaczyl nazwe
regionu nie tylko z brzegiem rzeki, ale tez wlasnie z zyzng nadwislanskg ziemia:

Pasek ten niezbyt szeroki, bo do 4-ch wiorst [1 wiorsta — 1066,78 m] dochodzacy,

przedstawia dwa gatunki ziemi: jeden nazywany tu powszechnie urzecze, drugi pola

gorne. Urzecze jest to grunt naptywowy, znany na powislu, w niektorych miejscach
daje warstwe rodzajng gruba do dwodch tokei a niekiedy wigcéj. Tego rodzaju gruntu

w catym kraju nie znajdziesz, to tez cena jego ogromna (...). Na takié¢j ziemi urodzi

si¢ wszystko, a zwlaszcza tez jeczmien, kapusta i inne jarzyny, pod ktore glownie

wloscianie jéj uzywaja. Oziminy w takich miejscach zwykle si¢ nie sieje z powodu

wylewow Wisty, ktora wlasnie ten urodzajny mul nanosi. Pola gorne, jakkolwiek

urodzajne, ptytkoscia warstwy wierzchniéj si¢ odznaczaja... (L., Korrespondencya...
1868: 3).

Urodzajne gleby wplynetly na odmiennos¢ urzeckiej kuchni. Miejscowe potrawy
w duzej mierze oparte byly na ziemniakach (kartoflach), burakach, kapuscie,
pszennej mace czy tez owocach z rozlicznych sadow. Do najwazniejszych
hurzyckich potraw zaliczy¢ nalezy sytoche, pyzy-przecieraki zwane inaczej
,.klepokami” oraz zupy, tj. barszcz chrzanowo-buraczany, $liwianka (wislanka)
czy siuforek (por. Stanaszek 2014: 115-116).

Odrgbnos¢ Urzeczan widac¢ takze w ich strojach, na co wplyneta obec-
nos¢ dwoch waznych osrodkow kulturotworczych — Wilanowa i Czerska (por.
Piskorz-Branekova, Stanaszek 2015: 25-28). Rozlokowanie nad oboma brze-
gami licznych karczem, komor solnych i celnych, a takze przystani flisackich
(bindug) powodowato, iz mieszkancy Urzecza uczestniczyli w dalekosiezne;j
wymianie towarowej, w tym takze tej dotyczacej ubioréw. Mozna powie-
dzie¢, iz Wista byta znakomitym przekaznikiem mod i pradéw kulturowych,
ktore znacznie szybciej docieraty do jej brzegow, niz bardziej w glab ladu.
Urzecze to zatem tygiel rozlicznych tradycji i wplywow, dalekich od pelnej
jednorodnosci.

Najbardziej charakterystyczny, meski stroj Urzeczan najblizszy jest zna-
nemu z literatury ubiorowi wilanowskiemu (por. Ryc. 4).

Przeprowadzone badania wskazuja, ze pierwotnie na Urzeczu mezczyzni
nosili jednokolorowe, granatowe lub czarne, sukmany (kapoty), a dopiero
potem — pod wplywem mody warszawsko-wilanowskiej — urozmaicono je
karmazynowymi (czerwonymi) kotierzami i mankietami. Sukmang¢ opasy-
wano pasiastym pasem, pod spdd zakladajac Iniang biata koszulg. Dopehie-
niem meskiego stroju byly juchtowe, skorzane buty z cholewami, kapelusz
w ksztalcie niskiego polcylindra oraz drewniana laska noszona niezaleznie od
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Ryc. 4. Matzenstwo z parafii Zerzen,
1917 r. (ze zbioréw A. Zadroznej)

wieku gospodarza. Stroje kobiet wyrdzniaty przede wszystkim: dtuga spdd-
nica, suto marszczona w pasie z naszyta u dotu koronka, fartuch-zapaska
z pasiastych samodziatow wetianych z dominujgcym kolorem czerwonym,;
koszula przyramkowa (Iniana, ptécienna) z czarnym haftem roslinnym; gorset
sukienny lub tybetowy w kolorze ciemnozielonym, szafirowym lub czerwo-
nym, oblamowany attasowa wstazka o kontrastowym kolorze; kilka sznurow
czerwonych korali (prawdziwych lub z laki); czepek (kretonowy, ptdcienny)
lub chustka czepcowa z motywami kwiatowymi.

Réznice migdzy Urzeczanami i mieszkancami ,,gornych pol” miaty rowniez
podtoze czysto praktyczne, zwigzane z warunkami hydrologicznymi i specy-
fikg zycia. Statym elementem bytowania nad Wisla byly bowiem sezonowe
wezbrania wody: wiosenne, zwane krakowkami lub marcowkami, czerwcowe
— zwane janowkami, lipcowe — nazywane jakubowkami, czy tez zimowe
powodzie zatorowe, spowodowane zablokowaniem koryta rzeki $ryzem lub
lodem. Specyfike bytowania nad Wislg znakomicie oddaje powszech ie znana
hurzycka przyspiewka, w ktorej stycha¢ zaréwno che¢ podkreslenia bogactwa,
jak tez nutg zawodu wobec cigglego zagrozenia ze strony nieobliczalnej rzeki:
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0j, zeby na Lurzycu woda nie topita

0j, to by Lurzycanka we ztocie chodzita
0j, a ze na Lurzycu woda co rok topi
0j, nasza Lurzycanka jak snopek konopi.

Warto w tym miejscu dodac, ze nie wszyscy mieszkancy Urzecza (szcze-
goblnie oledrzy, o ktorych bedzie mowa ponizej) byli zainteresowani obwato-
waniem rzeki, jako ze woleli dalej konserwowac¢ obsadzone wierzbami niskie
groble, budowaé terpy? i trytwy3, rowy melioracyjne, anizeli pozbawiaé si¢
zyznego, wislanego namutu nanoszonego cyklicznie podczas kazdej wickszej
powodzi (por. Marchlewski 1988: 513; Szatygin 2001: 48—49). Budowa watow
skonczyta niejako ich prosperitg, zréwnujac ich z rolnikami gospodarujacymi
na ,,gornych polach”, stosujacymi wylgcznie gnojowice i obornik.

Specyfika zycia na terenach zalewowych, jak rowniez wielokulturowo$¢
Urzecza sprawily, ze tutejszy krajobraz kulturowy wyrozniat si¢ catym sze-
regiem odrebnych cech, niespotykanych lub bardzo rzadkich na sgsiednich
»gomych polach”. Do najwazniejszych elementow owego nadwislanskiego
krajobrazu bez watpienia nalezaty chrusciane ptoty, groble i waty ochronne,
poldery, nasady wierzbowe i topolowe, wspomniane terpy i trytwy, bindugi®,
charakterystyczne budownictwo (np. wznoszenie wysokich dachoéw czy tez
domoéw kryjacych pod jednym dachem czg¢s¢ mieszkalng i gospodarcza),
a takze liczne wiatraki i mtyny wodne.

2 Terpy to sztucznie usypane pagorki pod siedliska, budowane na terenach zalewowych. Miaty
one na celu zabezpieczenie przed podtopieniem podczas mniejszych powodzi, jak rowniez
zmniejszenie poziomu wilgoci w domach. Zwyczaj ich sypania pojawil si¢ na Urzeczu wraz
z pierwsza falg kolonizacji olederskiej, a sama nazwa wywodzi si¢ z Fryzji (Terpen).

3T rytwy to wyniesione ponad lustro wody drogi na umocnionej grobli, budowane w miejscach
trudno przejezdnych, zwykle w poblizu jezior i na mokradtach. Tego typu drogi uktadano
z kiszek faszyny (wikliny), topolowych dranic, dodatkowo moszczonych ziemig i kamieniami.
Sama nazwa ,.trytwa” wywodzi si¢ z jezyka niemieckiego (77ift) i niewatpliwie przyszta na
Urzecze wraz z kolonistami olederskimi.

4 Binduga to miejsce nad rzeka, stuzace do przygotowania drewna do sptawu. Byta to zwykle

przystan flisacka (nierzadko z karczmg i przewozem), do ktérej dowozono drzewo z oko-
licznych laséw, wigzano je w tratwy, a nastgpnie sptawiano do Torunia i Gdanska. Nazwa
bindugi pochodzi z jezyka niemieckiego (binden ‘wigzac’).
Na temat pochodzenia i wystgpowania tego wyrazu w polszczyznie jest bogata literatura,
por.m.in. Friedhelm Hinze, Worterbuch und Lautlehre der deutschen Lehnwérter im Poma-
ranischen (Kaschubischen), Berlin 1965, s. 120; Leszek Moszynski, Geografia niektorych
zapozyczen niemieckich w staropolszczyznie, Poznan 1954, s. 53; Dorota K. Rembiszewska,
Mikrotoponimia gornej Narwi, [w:] Adam Dobronski, Wanda Grebecka (red.), Narew w dzie-
Jjach i wspolczesnosci Mazowsza i Podlasia, Lomza 2004, s. 117; Janusz Siatkowski, Inner-
slawische und slawisch-nichtslawische sprachliche Interferenz, ,,Studia z Filologii Polskiej
i Stowianskiej” 1989, t. 27, s. 233 (od red.).
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OLEDRZY

Wptyw osadnictwa olederskiego® na catoksztatt spuscizny kulturowej
Urzecza jest nie do przecenienia. Niewatpliwie odegralo ono wiodaca rolg
w uformowaniu si¢ takiego, a nie innego charakteru miejscowej ludnosci
i okreslonego typu gospodarki. Osadnictwo olederskie (holenderskie, niemieckie
i pomorskie) byto ruchem kolonizacyjnym, si¢gajacym na ziemiach polskich
pierwszej potowy XVI wieku. Rozwingto si¢ ono szczegélnie wzdhuz Wisty
i jej doplywoéw — na Pomorzu, Kujawach, Mazowszu, Lubelszczyznie oraz
w Wielkopolsce. Geneza tej kolonizacji zwigzana jest duzej mierze z prote-
stanckimi ruchami reformacyjnymi i emigracjg przesladowanych Mennoni-
tow (nalezacych do jednego z nurtéw anabaptyzmu) z Fryzji i Niderlandow,
jak réwniez z licznymi wojnami polsko-szwedzkimi pustoszacymi Pomorze
i ziemig¢ kujawska (por. Stanaszek 2014: 187-187).

Zalewowy obszar Urzecza byl bardzo trudny do zagospodarowania, co
powodowato, ze chetnie osadzano na nim oledréw, obeznanych z tego typu
przeciwno$ciami przyrody w swych macierzystych stronach (por. Lozna,
Lozny 1988: 411-431). Nadrzeczne warunki srodowiskowe wymagaty opano-
wania specjalnych technik gospodarczych, a podejmowane dotychczas proby
osadzenia tam panszczyznianych chtopoéw z ,,gornych pol” konczyly sie nie-
powodzeniem (Marchlewski 1988: 501, 503). Oledrzy okazali si¢ mistrzami
w zagospodarowywaniu nadwislanskich nieuzytkow. Melioracja i osuszanie
podmoktych terenow, budowa grobli, jazow i rowow, nasadzanie wierzb czy
tez specyficzne nadrzeczne budownictwo weszly na trwate do kanonu zacho-
wan wielu mieszkancéw Urzecza bez wzgledu na ich pochodzenie. Z czasem
wigc, kiedy mowilo si¢ o osadnictwie olgderskim nad Wista, bardziej cho-
dzito o charakterystyczny typ gospodarki i stosunek prawny do wiasciciela
ziemi (gospodarze czynszowi a nie panszczyzniani) niz o rzeczywisty sktad
etniczny ludnosci. Olgdrami mogli by¢ zatem nie tylko osadnicy z Holandii
czy Niemiec, ale tez etniczni Polacy, Mazurzy czy Pomorzanie.

Oledrzy zasiedlali Urzecze przynajmniej od pierwszej potowy XVII stule-
cia, jakkolwiek najwigkszy rozkwit ich osadnictwa przypadat na koniec XVIII
i pierwsza potowe XIX stulecia, a wigc na okres rozbioréw Polski. Najwcze-
$niej, bo juz w 1628 r., pojawili si¢ oni na Saskiej Kepie, zwanej wowczas

3 Nazwa interesujacych nas osadnikéw przyjmowata i nadal przyjmuje w publikacjach rozmaite
formy: Oleder, oleder, Olender, olender, Holender, Hollender, Olander. Zgodnie z wyktad-
nig Zespotu Ortograficzno-Onomastycznego Rady Jezyka Polskiego przy Prezydium PAN
i przewodniczacego prof. Jerzego Podrackiego, powinno stosowac si¢ okreslenie oleder,
jako zgodne z polska tradycja leksykograficzng oraz z faktem, iz wyr6znikiem osadnictwa
olederskiego byty kwestie gospodarczo-prawne, a nie etniczne (por. Szatygin 2004; Dabrow-
ska 1980: 14-15).
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Oledrami (por. Wejnert 1850). W kolejnych latach kolonizacja ,,pustek™ i ,,zaro-
sli” przesunetla si¢ dalej doling wislang w kierunku Kozienic (por. Szatygin
2001: 39; Stanaszek 2014: 184-189). Najdawniejsze osadnictwo olederskie
drugiej fali na Urzeczu odnotowano natomiast na terenie nieistniejacej dzi$
Kepy Wotowej (lezacej niegdy$s w poblizu podwilanowskich Zawad), zasie-
dlonej przez ,.kolonistow Holendrow” w 1772 r. Kolejny kontrakt pomigdzy
wlascicielem sgsiednich dobr oborskich Hieronimem Wielopolskim a przed-
stawicielami przysztych kolonistéw — Korneliuszem Rindfleischem, Krystia-
nem Kriigerem i Jakubem Muhlke zawarto zaledwie rok pozniej w pobliskiej
Kepie Chabdzinskiej, zwanej tez Kepa Oborska. W 1775 r. podskarbi koronny,
ksigze Adam Poninski, osiedlit na kontrakcie sze$ciu oledrow w prawobrzeznej
czesci Kepy Falenickiej, w 1777 r. koloniéci zagospodarowali Kepe Zawadow-
ska, a w nastepnych latach dalsze wislane ,,kepy” podwarszawskiego Urzecza
(por. Stanaszek 2014: 192).

Osadnicy pierwszej fali (XVII w.), ktorymi w znacznej mierze byli zger-
manizowani Stowianie z Pomorza i ziemi kujawskiej, wrosli w nadwislan-
skg ziemi¢ ulegajac petnej polonizacji. Inaczej byto z kolonistami okresu
zaborow (z przetomu XVIII i XIX w.), ktérzy w wigkszosci utrzymali swa
etniczng odrebnos¢, a po 1945 r. zostali wysiedleni z terenow Urzecza
do Niemiec.

FLISACY-ORYLE

Wista w przesztosci byta gtownym traktem komunikacyjnym Polski,
totez zawsze ptywalo po niej wiele rodzajow jednostek rzecznych, noszacych
w zaleznosci od czasu, wielkos$ci 1 funkcji rozmaite nazwy, jak: baty, szkuty,
berlinki czy galary. Sptawem towaréw (m.in. drewna, soli, zboza) zajmowali
si¢ flisacy, zwani powszechnie orylami (por. Ryc. 5).

Mieli oni odrgbng i niepowtarzalng gware, stroje oraz wewngtrzng struk-
turg organizacyjng. Obok zwyklych marynarzy-fli 6w spotka¢ mozna bylo
retmanow, szyprow czy sternikow. Niewatpliwie ich wptyw na tozsamos¢
Urzeczan byt znaczacy (por. Stanaszek 2014: 167-183).

W XIX stuleciu orylem albo szotem nazywano taniec, ktory obok oberka
byt niezwykle rozpowszechniony na Urzeczu i catej ziemi czerskiej (Kolberg
1963a: 299). O sile wzajemnych kontaktow §wiadcza tez miedzy innymi liczne
do niedawna na Urzeczu domostwa i stodoly z bali, ktore w duzej mierze
przyptynely z poludniowej Polski, jako flisackie tratwy. Niewykluczone, ze
popularne w tej okolicy na przelomie XIX i XX wieku zawody zwigzane
z ciesielstwem i powstajacymi uzdrowiskami (Otwock, Konstancin-Jeziorna)
mialy swe korzenie w kontaktach Urzeczan z nadwislanskimi orylami.
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Ryc. 5. Oryle na Wisle, 1929 r. (zbiory L.M. Stanaszka)

Z metryk parafialnych wiadomo, ze przynajmniej cz¢s¢ mieszkancow
Urzecza wywodzila si¢ wtasnie od owych oryli. W tradycji miejscowej lud-
nosci, niektorych przedstawicieli tej grupy zawodowej miaty charakteryzowac
specyficzne cechy osobowosciowe, tj. gwaltowny charakter, ktotliwos$¢ czy
tez sktonnos¢ do pijanstwa i bijatyk. Liczne w tej czeSci Nadwisla przysta-
nie flisackie (bindugi) wraz z towarzyszacymi im karczmami powodowaly,
iz nie brakowalo okazji do tego typu praktyk. Wydaje si¢ jednak, ze na ogot
pracowici i1 zapobiegliwi Urzeczanie znacznie czg¢$ciej zajeci byli ciezka
praca w sadach i na polach, anizeli nadmiernym biesiadowaniem. Znakomicie
pokazuje to relacja Edwarda Chtopickiego, podkreslajacego ogromna rdznice
W ,,karczmianym” zachowaniu ludnosci nadwislanskiej w stosunku do miesz-
kancéw terendw sasiednich:

Nadwislanie [...] zasiadali gromadnie i powaznie za stol, rozmawiali z sobg pot-

glosem 1 pili umiarkowanie; przeciwnie mieszkance wsi, usuni¢tych dalej od Wisty,

[...] nie taczyli si¢ wcale w wigksze przyjacielskie kotka, mniej byli rozmowni, ale

za to pili wigcej, i po uraczeniu si¢ gorzatka, glosniejsze zaprowadzali z soba zwady
(Chtopicki 1871: 402).
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Flisacko-olederska spuscizna Urzecza zanika praktycznie na naszych oczach.
Blisko$¢ Warszawy i modernizacja wsi powoduje, ze swiadomos$¢ regionalnej
odrebnosci odchodzi w niepamig¢ wraz z najstarszymi Urzeczanami [Lurzyco-
kami]. Miasto stoteczne, ktore lezato u gospodarczych podstaw Urzecza i byto
pierwotnie jego najwickszym ,,dobrodziejem”, stato si¢ obecnie jego ,,graba-
rzem”, wchtaniajac i niwelujac kulturowo coraz to odleglejsze jego czesci.

Urzecze jest znakomitym przyktadem dlugiego procesu formowania si¢
mikroregionu poczawszy od powstania i rozkwitu, poprzez okres prawie
catkowitego zaniku i zapomnienia, az po swoisty renesans, ktory mozemy
zaobserwowa¢ w czasach wspotczesnych. Szczegdlnie ciekawy socjologicz-
nie jest okres ostatni, gdyz pokazuje jak ogromna potrzeba tozsamosciowa
tkwita w tutejszych mieszkancach, podejmujacych coraz to nowsze inicjatywy
zwigzane z reaktywacja i popularyzacja dawnych tradycji podwarszawskiego
mikroregionu®.
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THE PROCESS OF MICRO-REGION FORMATION AS EXEMPLIFIED
BY URZECZE (THE VISTULAN RIVERSIDE)

Urzecze (the name comes from lands lying by the river, “u rzeki”) is a recently described
ethnographic micro-region, located in the floodplain area on both sides of the Vistula to the
south of Warsaw. The formation of a separate identity of Urzecze residents was influenced by
the proximity of the Vistula, generating links between the local population and river boatmen
(flisac ), Dutch settlers (oledrzy) and river trade. A specific type of settlement, the relative
geographical isolation of the Vistula valley (oxbow lakes, high escarpment), as well as unlim-
ited accessibility to the Warsaw market, contributed to the creation of a unique regional
community, whose manifestations include original costumes and specific riverside economy.
With the first wave of Dutch settlement (beginning of the 17th century) and the influx of
raftsmen, Urzecze develops a sense of separateness from people living ,,just across the fence”,
i.e. in the right-bank Kolbiel region and left-bank areas located above the escarpment.
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Powstanie wigkszosci ksigg ziemskich przypada na dobe pisma gotyckiego,
ktora trwata od XIII do XV wieku. W badaniach paleograficznych jednym
z najbardziej utrwalonych podziatow pisma gotyckiego jest rozroznienie na
pismo kodeksowe (gotica libraria) i kursywe gotyckq, czyli pismo dokumen-
towe (gotica corsiva/documentaria) (Battelli 1999: 205-224).

Jako miejsce powstania kursywy gotyckiej wskazuje si¢ kancelarie monar-
sze 1 ksigzece oraz biskupie, a takze miejskie i sadowe. Dokumentuje sig¢
nig czynno$ci handlowe i1 gospodarcze. Spisuje si¢ nig nie tylko wazne akty
notarialne, ale takze uzywa do prowadzenia ksiag miejskich i sgdowych. Jest
takze pismem konceptowym, stuzy do sporzadzania réznego rodzaju wyka-
zO6w 1 notatek o ,,chwilowym znaczeniu” (Gieysztor: 2009, 134). Tak szeroki
wachlarz zastosowan — od monarszego dokumentu po kupiecka zapiske —
sprawia, ze staje si¢ ona powszechnym, jak na $redniowieczne uwarunkowa-
nia, $rodkiem komunikacji, a z drugiej strony przyczynia si¢ do znacznego
jej zrdznicowania terytorialnego i srodowiskowego.

Roéznorodnos¢ grafi zna kursywy powoduje, ze bardzo trudno jest ja objaé
jednolitym postgpowaniem badawczym. W dotychczasowych opracowaniach
zaznacza si¢ dwojaki sposob rozwigzania tego problemu (por. Battelli 1999,
Casamassima 2004, Cencetti 1977; Cherubini 2010, Derolez 2003).

W jednym ujeciu sygnalizuje si¢ tylko najistotniejsze cechy kursywy,
takie jak upraszczanie ksztattow liter oraz daznos$¢ do pisania jak najwigkszej
liczby znakéw jednym pociagnigciem piora, ktora powoduje dekompozycje
graficzng i sprawia, ze czesto nie mozna jednoznacznie wskazac¢, jaka litera
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kryje sie pod dang realizacja. Najczesciej jako przyktad podaje sie podobien-
stwo n i u, szczegolnie, gdy wystepuja obok siebie.

W drugim podejs$ciu badawczym na plan pierwszy wysuwa si¢ analize gra-
ficzna. Wyrdzniono zbior liter, ktore ze wzg ¢du na sposob kreslenia powinno
si¢ obja¢ szczegdtowym ogladem. Zaliczono do nich miedzy innymi:

— a1 o — sg kreslone analogicznie, skladaja si¢ z dwoch potokraghtych

elementow, przy szybkim pisaniu czgsto nie tworza zamknietego oczka;

— ¢, t 1 e — skladaja si¢ z krotkiego trzonka i poprzecznej kreski, ktora

moze przybiera¢ forme¢ bardzo zredukowana, podobng do przecinka;

— m 1 n — na koncu wyrazu ostatni trzonek liter jest zwykle wydhuzony;

— b, [ 1 h — trzonki tych liter bardzo czesto konczg si¢ zamknieta petla;

— o1 f— konczace si¢ zamknieta petla trzonki liter wychodzg wyraznie

poza lini¢ pisma;

— s — na koficu wyrazu przybiera forme okragta.

Analiza sposobu pisania wymienionych liter jest bardzo istotna, poniewaz
odstania przyczyny roznicowania si¢ kazdej z nich. Podane przyktady nie
wyczerpuja catego repertuaru réznic i podobienstw, jakie zachodza miedzy
znakami. Na ich przyktadzie sygnalizuje si¢ najistotniejsza ceche kursywy,
ktora decyduje o jej charakterze — jest to zroznicowany sposob kreslenia kaz-
dej litery.

Pokazanie, ze a i o sktadajg si¢ z dwoch elementow, odstania, ze dodat-
kowa trudnoscig przy szybkim pisaniu, ktére jest cecha kursywy, byto ich
precyzyjne dopasowanie. Skupienie tych cech — dwuelementowos$ci z tem-
pem — w jednym znaku, wyklucza jednorodnos¢ graficzng kazdego z nich
i doprowadza do upodobnien migdzy nimi.

Te same przyczyny decyduja o podobienstwie miedzy ¢, 1 e, ktore row-
niez s3 dwuczesciowe. Mimo to oddziela si¢ je od @ i o, poniewaz sktadaja
si¢ z innych elementow; jednym z nich jest krotki trzonek, do ktorego dotacza
si¢ poprzeczng kreske. Z tego powodu w kursywie litery te czgsto sg tozsame
graficznie. Gdy przy c i e poprzeczna kreska ma ksztalt quasi-horyzontalny
trudno jest je odrozni¢ od o, co wskazuje, ze podobienstwa mi¢dzy znakami
nie ograniczaja si¢ do wydzielonych, ze wzgledow formalnych, grup.

Analogiczne czynniki decyduja o podobienstwie miedzy pozostatymi
z wymienionych liter!.

Bardzo wazny wptyw na ksztatt liter ma takze sposob ich taczenia, ktory
czesto przyczynia si¢ do ich znacznej dekompozycji. Roznorodnos¢ w tym
zakresie jest tak duza, ze bardzo czesto prowadzi do utraty czytelno$ci’™.

! Szerzej na ten temat zob. Trawinska 2014.
2 W. Heynemeyer wskazuje, ze w kursywie gotyckiej prawie kazda litera miala okolo dzie-
sigciu wariantow graficznych; tegoz Studien zur Gesichte..., Tafel 10/11-16/17. Z kolei
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Kursywa gotycka spisane sg nie tylko wskazane w tytule ksiegi ziemskie,
ale takze grodzkie. Ich zespoty dla XIV-XV wieku liczg dziesigtki volumi-
now?. Sg to zabytki, ktore byly prowadzone gtéwnie po tacinie. W tym jezyku
zapisywano sprawy, ktore byty w gestii 6wczesnych urzedow oraz etapy poste-
powania sadowego, takie jak wnoszenie i opis sprawy, wyznaczanie termindow
i decyzje sadow?. Odstepstwem byly zeznania $wiadkow, czyli roty, ktore do
polowy XV wieku zapisywano po polsku.

Tradycja wykorzystywania tych zrédet w badaniach jezykowych jest bardzo
dtuga. Jednym z pierwszych badaczy, ktory zwrdcit na nie uwage juz w dru-
giej potowie XIX wieku byt L. Malinowski (Malinowski 1881: 123—-124). Na
przetomie lat 20. 1 30. XX w. nowoscig metodologiczng byly badania E. Nie-
minena, ktory roty sadowe uznal za podstawe do odtwarzania sredniowiecz-
nych polskich dialektéw (Nieminen 1928: 381-382; 1931: 1-32). Przyj¢to,
ze s one bliskie mowie okolicy, z ktorej pochodza. Takie postrzeganie rot
spowodowalo, ze staly si¢ one gtownym zrodlem wiedzy o dialektach dawne;j
Polski. W czasie dyskusji o pochodzeniu polszczyzny odgrywaty role swo-
istego ,.tekstu kontrolnego” (Walczak 1993, 33-34). Przyjeto bowiem, Ze sa
one ,,najlepszym odbiciem jezyka ludowego” (Urbanczyk 1968: 114). Dopiero
pod koniec sporu zauwazono, ze roty nie sg tekstami czysto dialektologicz-
nymi (Rospond: 1956, 145-146).

Nalezy zasygnalizowa¢ réwniez, ze w badaniach jezykowych do konca
lat 60. XX wieku wykorzystywano wylacznie XIX-wieczne publikacje tego
zabytku, ktore przygotowali historycy i prawnicy, na podstawie odpisow doko-
nanych przez archiwistow. W tych fragmentarycznych edycjach ksiag czesto
wprowadzano poprawki normalizujace pisowni¢. Takie zabiegi edytorskie
byly zgodne z XIX-wiecznym pojmowaniem roli wydawcy i adekwatne do
poziomu 6wczesnej wiedzy nie tylko jezykoznawczej, ale takze paleografic -
nej. Zarowno S. Rospond, jak 1 W. Kuraszkiewicz bardzo krytycznie oceniali
wiekszo$¢ z tych wydan. Mimo §wiadomosci licznych mankamentow wydaw-
niczych teksty te byly wykorzystywane w badaniach przez ponad 70 lat.

Wspolczesnym badaczom historii jezyka fragmenty ksiag ziemskich z lat
1386—1445 znane sa dzieki wydaniu H. Kowalewicza i W. Kuraszkiewicza,
ktorzy w latach 19591981 opublikowali zbior wszystkich polskich rot, wraz
z tacinskimi wstepami, wystepujacych w obszernym zbiorze wielkopolskich

E. Casamassima 2004: 160-163 podaje, ze kazde potaczenie dwoch liter moze mie¢ nawet
kilka wariantéw graficznych. Zob. A. Gieysztor 2009.

3 Szerzej na ten temat: Bielecka 1965.

4 Nalezy dodag, ze w tekstach lacinskich wszystkich ksiegach grodzkich i ziemskich wystepuja
polskie wyrazy. Sg to nie tylko nazwy wiasne, ale takze wyrazy pospolite. Tylko w najstar-
szej ksigdze ziemskiej z XIV wieku w tok zdan tacinskich wprowadzono okoto pigciuset
polskich wyrazéw pospolitych. Szerzej na ten temat Trawinska 2014: 98—113.
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ksiagg ziemskich (Kowalewicz, Kuraszkiewicz 1959-1981). Zaznaczyli takze, ze
zasygnalizowane we wstepach cechy graficzne i jezykowe byly tylko jednym
z kryteriow wyrdznienia rak pisarskich i nie stanowig pelnej charakterystyki
zarowno paleograficznej, jak i jezykowej (Kowalewicz, Kuraszkiewicz, t. I:
18; t. II: 10). Co wazne, podali takze przyktadowy wykaz blednych lekcji
z wcezesniejszych wydan, glownie J. Lekszyckiego (1887).

We wskazanych ksiggach obie czgsci — tacinska i polska — spisane sg kur-
sywa gotycka. Tym samym niosg analogiczng réznorodno$¢ graficzna i toz-
same trudno$ci z odczytywaniem. W badaniach historycznojezykowych pod-
kresla sig, ze wlasciwe odczytanie rgkopisu jest podstawa jego prawidtowej
analizy. Przedstawiona wyzej krotka charakterystyka pisma odstania, ze nie
jest to tatwe zadanie. Istota trudnosci tkwi w swoistej niewiadome;j, jaka nie-
sie prawie kazdy manuskrypt spisany kursywa gotycka. Wprawdzie potrafi y
wskaza¢ warianty wielu liter oraz zréznicowany sposob ich taczenia, ale nie
oznacza to, ze zawsze wiemy, jaka litera kryje si¢ pod dang realizacjg graficzng

Rodzi si¢ zatem pytanie, na jakiej podstawie sporzadzamy zestawienia
wariantow graficznych dla poszczegolnych liter. W odczytywaniu opracowy-
waniu najbardziej skomplikowanych zapiséw w kursywie gotyckiej pomaga
znajomo$¢ taciny oraz rozpoznanie formut, ktérymi pisarze zwykle operowali
w ksiegach. Oznacza to, ze do grafii dochodzi si¢ poprzez semantyke: naj-
pierw ustalamy znaczenie, nastgpnie wskazujemy réznorodno$¢ graficzng. Po
odczytaniu zebranie wszystkich odmianek pojedynczych liter i ich potaczen
jest zabiegiem podsumowujacym charakterystyke pisma danego manuskryptu.

Tak postepujemy rowniez z tacinskg czescig ksiag ziemskich. Odczytujac
powtarzajace si¢ formuty, takie jak na przyktad: coram judicio regali, item
Judicium regale celebratum, item veniens ministerialis in judicium regale, nie
pochylamy si¢ nad kazdym pojedynczym znakiem. W zapisie regali druga
litere zawsze czytamy jak e, mimo ze pod piorem pisarzy przybiera ona bar-
dzo rézne formy, czesto bardziej przypominajace o.

Analogicznie traktujemy zapisane po facinie imiona. Bez wzgledu na sto-
pien dekompozycji poszczegdlnych liter zawsze czytamy: Nicolaus, Petrus,
Andreas. Takich przktadow w rekopisach mozna wskazaé dziesigtki.

Inaczej postepujemy, analizujgc zapisy polskie, ktore traktujemy dwojako:
cze$¢ z nich odczytujemy tak samo jak fragmenty tacinskie, czyli ustalamy ich
znaczenie, nie analizujac szczegotowo kazdego znaku. Odmiennie postepujemy
z zapisami, ktore moga poswiadczac zjawiska fonetyczne. W tej sytuacji nie mamy
pewnosci, jak wyraz odczytywac, to znaczy, jaka mu nada¢ forme jezykowa.

Tak jest rowniez w wypadku zapisow, ktore moga nie$¢ informacje
o cechach dialektalnych rekopisoéw, takich jak na przyktad: zmiana ja- w je-
i zwiazane z nig przejscie -’a — -’e, wahanie ’o || ’e, zmiana ra- — re-,
oboczno$¢ -’ev- || -’ov-.
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Problem ten ilustrujg bardzo wyrazi§cie zapisy wyrazu jako, ktory jest
licznie po$§wiadczony w rekopisach. Litera a przybiera w nim rézne formy:
od a zamknigtego, poprzez réozne formy otwarcia, az do zblizonego do u.
W wymienionych wypadkach zawsze odczytujemy je jako a. Kiedy w tym
miejscu pojawia si¢ forma zblizona do e, a odosobnione przyktady takich
zapisOw wystepuja, zaczynamy traktowac je literalnie, przypuszczajac, ze
moze to by¢ przyktad poswiadczajacy przjscie ja- — je-.

Podobne problemy tacza si¢ z zapisami imienia Piotr. Jesli jest ono zapi-
sane w wersji lacinskiej, to bez wzgledu na posta¢ graficzng litery oznacza-
jacej samogtoske, zwsze czytamy je jako Petrus. Gdy jest ono zapisane po
polsku, rodzi si¢ pytanie, czy jest to Piotrek, czy Pietrek. Poniewaz imig to
bylo do$¢ powszechne w Sredniowieczu, czesto zdarza si¢, ze na tej samej
karcie jest odnotowane kilkakrotnie. Przy czym w jednym zapisie litera ozna-
czajaca samogtoske bardziej przypomina o, w drugim zbliza si¢ do e. Trudno
przypuszczaé, aby raz byto odnotowane wystapienie o po spotgtosce migkkie;j,
a wierszy dalej juz nie.

Analogiczne watpliwosci niesie odroznienie e od 0 w polaczeniu -’ev, -’ov.
W ksiggach wystepuje wiele wyrazéw, w ktorych wystepuje ten przyrostek,
na przyktad: Andrzegeui, Bronifzeui, Conarzevo, Golenczeuo, Romegeuicze,
a takze grolzevich, kupcef, paniczef. Mozna wskazaé wiele miejsc, w ktorych
bez trudu identyfikujemy zachowanie -’ev. Ale w wielu wypadkach nie odpo-
wiemy na pytanie, czy mamy zachowana t¢ grupeg, czy jest ona zastgpiona
polaczeniem -’ov.

Miejsc, w ktorych jednoznaczne rozrdznienie tych liter nie jest proste,
jest wiecej. Takim przyktadem sa miedzy innymi zapisy imienia Jasiek.
W wiekszos$ci z nich identyfikowanie e nie nasuwa watpliwosci, ale zdarzaja
si¢ rowniez takie przyktady, w ktorych jest ono prawie tozsame z 0. Mimo
to zapisow tych nie transliterujemy jako Jasiok, bo takie odczytanie nie ma
uzasadnienia fonetycznego.

Problem identyfikacji wskazanych liter, mimo Ze nie nazwany expressis
verbis, pojawia si¢ takze w dotychczasowych wydaniach. H. Kowalewicz
z W. Kuraszkiewiczem, piszac o bledach w wydaniach J. Lekszyckiego,
podaja miedzy innymi takie przyktady: spowedal — spowadal, sandu — sundu,
Potrassewi — Potrassowi, kmeczom — kmeczam, Neprossewo — Neprussewo
(Kowalewicz, Kuraszkiewiczem 1959: 9). Z krotkiego komentarza wynika, ze
przyczyn tych rozbieznosci nie upatruja w charakterze kursywy gotyckiej, ale
w niewtasciwym odczytaniu przez poprzednikdéw. Transliteracja sredniowiecz-
nych zapisek dostarcza trudnosci, ale w ich ocenie, doswiadczony historyk
jezyka moze tatwo tego dokonac.

Przyktad ksigg ziemskich pokazuje, jak trudno jest ustali¢ podstawowa
dla analizy jezykowej relacje litera — gloska. W kursywie gotyckiej uwage
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te mozna odnies¢ do wigkszosci znakdw graficznych, ale najwiecej watpli-
wosci niosg litery oznaczajgce samogtoski. Analogiczny sposob ich kreslenia
oraz taczenia z sasiadujgcymi znakami uwypukla trudnosci z ich identyfik -
cja i powoduje, ze nie analizujemy ich jednakowo. Polega to na tym, ze na
zapisy, ktore nie poswiadczajg zjawisk jezykowych, patrzymy z perspektywy
graficznej, natomiast w miejscach niosacych potencjalng informacje o zjawi-
sku jezykowym, sktaniamy si¢ w strong interpretacji fonetycznej. Rezultatem
takiego postgpowania jest nadawanie réznej wartosci literowej identycznie
skreslonym znakom czy tez ich potgczeniom.

Nalezy podkresli¢, ze w rekopisach zapisy czytelne, przy calej wzgledno-
$ci tego okreslenia dla kursywy gotyckiej, czyli takie, w ktérych identyfikacja
poszczegblnych znakdéw nie sprawia wiekszych trudnosci, stanowia znaczaca
cze$¢. Form niepewnych jest na tyle duzo, ze nie mozna ich poming¢, czy
tez spojrze¢ na nie przez pryzmat czytelnych zapisoéw. Najistotniejsze wydaje
si¢ przede wszystkim podkreslanie tej roznorodnosci i niejednoznacznosci.

Wskazane przyktady ilustruja, jak trudno jest wyprowadzi¢ pewne wnioski
z badan jezykowych prowadzonych na podstawie r¢kopisu spisanego kursywa
gotycka. Ten rodzaj pisma bardzo utrudnia prowadzenie analiz jezykowych.
Z jednej strony badania paleograficzne wskazujg na duzg réznorodnos¢ zna-
koéw graficznych, ktore miedzy innymi przez podobny sposob kreslenia stajg
si¢ identyczne, a z drugiej strony wiemy, ze manuskrypt niesie okre$lone
informacje o ksztalcie dawnej polszczyzny. Jednak rozgraniczenie tych dwoch
plaszczyzn jest bardzo trudne.
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IDENTIFYING DIALECTAL FEATURES IN LATIN-POLISH MANUSCRIPTS
(THE CASE OF MEDIEVAL LAND COURT BOOKS)

In the article I attempt to answer the question of whether in the light of research on the Gothic
cursive and of graphical analysis of medieval land court books we can assume that these
textual relics are sources of information about dialectal features.

Drawing on the example of these manuscripts I demonstrate the difficult in establishing
one of the basic oppositions in linguistic analysis, namely that of the letter and the sound. In
the Gothic cursive this applies to the majority of graphical signs but most doubt is associated
with the letters signifying vowels. The analogous ways in which they are written and linked
with neighbouring signs adds to the difficultie in identifying them and causes them to be
treated variously in different situations. Notations which do not attest any linguistic phenom-
ena are analyzed from a graphical perspective, whereas in the case of places potentially con-
taining information about a linguistic phenomenon we lean towards a phonetic interpretation.
As a result, different letter values are assigned to graphically identical signs or links between
signs.






DYNAMIKA ROZWOJU GWAR SLOWIANSKICH W XXI WIEKU

B. — biernik

D. — dopetniacz

gwar. — gwarowe

iin. — 1 inne (inni)

itd. — i tak dalej

itp. — 1 tym podobne
Im. — liczba mnoga

Ip. — liczba pojedyncza
M. — mianownik

N. — narzednik

pod red. Doroty K. Rembiszewskicj, Warszawa 2017

WYKAZ SKROTOW

np. — na przyktad
ogpol. — ogdlnopolskie
ok. — okoto

0S. — 0osoba
por. — porownaj
r. — rok

ros. — rosyjskie
ts. — to samo
w. — wiek

zob. — zobacz
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Bartosz Cemborowski — doktorant w Instytucie Slawistyki Polskiej Akade-

mii Nauk. Jego zainteresowania naukowe skupiajg si¢ wokot dialektolo-
gii polskiej, socjolingwistyki, pogranicza i kontaktow jezykowych oraz
funkcjonowania lokalnych wariantow mowy w przestrzeni medialnej
(gtéwnie w internecie).

Malgorzata Krystyna Frackiewicz — doktor, adiunkt w Zaktadzie Wspot-

czesnego Jezyka Polskiego Instytutu Filologii Polskiej w Uniwersyte-
cie w Bialymstoku. Jej zainteresowania badawcze skupiaja sie wokot
dialektologii (mowa mieszkancow regionu tomzynskiego), frazeologii,
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antroponimii, jezyka religijnego oraz metodyki skutecznego nauczania
jezyka polskiego. Jest autorka Semantyki i sktadni czasownikow myslenia
w tomzynskich tekstach gwarowych (2007) oraz wspoétautorka opraco-
wania materiatow dialektalnych (z Henryka Sedziak) LomzZynskie teksty
gwarowe (1999).

Justyna Gorska-Streicher — doktor, etnograf, kustosz dyplomowany, pra-

cuje w Muzeum Wsi Radomskiej, gdzie realizuje liczne wystawy, pre-
zentowane rowniez poza granicami kraju. Jest autorka wielu publikacji
o tematyce regionalnej, w tym ksiazki Od obrzedu do widowiska ludo-
wego. Zwyczaje regionu radomskiego (2015) nagrodzonej pierwszym
miejscem w X edycji konkursu ,,Mazowieckie Zdarzenie Muzealne —
Wierzba”, w kategorii najlepsze wydawnictwo muzealne.

Helena Grochola-Szczepanek — doktor habilitowany, profesor nadzwyczajny

w Instytucie Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk w Krakowie. Jej
zainteresowania badawcze to geolingwistyka, jezyk mieszkancow wsi,
leksyka gwarowa, socjolingwistyka. Jest autorka ksiazek: Rzeczowniki
ztozone w gwarach polskich (2002) oraz Jezyk mieszkancow Spisza. Plec¢
Jjako czynnik determinujgcy (2012) i wspotautorka Stownika gwar polskich
(1998-2010) oraz Ogolnostowianskiego atlasu jezykowego (2009). Bie-
rze udziat w pracach Ogdlnostowianskiego atlasu jezykowego od 2007 r.
Obecnie realizuje projekt badawczy Jezyk mieszkancow Spisza. Korpus
tekstow i nagran gwarowych (w skrocie: Korpus Spiski).

Martina Ireinova — doktor w Instytucie Jezyka Czeskiego Akademii Nauk

Republiki Czeskiej w Brnie, gdzie pracuje w zespole dialektologicznym.
Wspotpracuje z Wydziatem Filozoficznym Uniwersytetu im. Masaryka
w Brnie. Zajmuje si¢ takze dziatalno$cia pedagogiczna i popularyza-
cyjng. Uczestniczy w badaniach gwarowych i zajmuje si¢ mowa miej-
ska. Bierze udzial w miedzynarodowym projekcie jako przewodniczaca
czeskiej komisji narodowej Ogolnostowianskiego atlasu jezykowego
(Obwecnasanckuil nuneeucmuyeckuti amuac). Jest wspoélautorky czterech
ostatnich toméw Czeskiego atlasu jezykowego (Cesky jazykovy atlas)
oraz ksigzki Cestina nové od A do Z (2016). Wspdlpracuje przy opra-
cowywaniu Stownika gwar jezyka czeskiego (Slovnik nareci ceského
Jjazyka) i Stownika nazw terenowych na Morawach i na Slasku (Slovnik
pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku).

Barbara Ivanci¢ Kutin — docent doktor w Instytucie Etnografii Stowenskiej

przy Naukowym Centrum Badawczym Stowenskiej Akademii Nauk
i Umiejetnosci w Lublanie. Bada folklor stowny, zwlaszcza opowiadania
folklorystyczne i proces opowiadania w r6znych kontekstach, repertuary
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narratywne poszczegolnych opowiadaczy oraz zagadnienia jezykoznaw-
cze zwigzane z folklorem literackim. Jej prace bazuja przewaznie na
wlasnych badaniach terenowych, gléwnie na pétmocno-zachodnim sto-
wenskim obszarze etnicznym. Ostatnio zajmuje si¢ rowniez folklorem
literackim mniejszosci stowenskiej we Wloszech 1 u przesiedlencow
stowenskich na $wiecie. Jest autorka ksigzek: Slovar bovskega govora
(2007), Ziva pripoved v zapisu: kontekst, tekstura in prekodiranje pri-
povedi Tine Kravanja iz Bavsice (2011).

Irena Jaros — doktor habilitowany, profesor nadzwyczajny w Uniwersy-
tecie L.odzkim, kierownik Zaktadu Dialektologii Polskiej i Logopedii
w Instytucie Filologii Polskiej i Logopedii Wydziatu Filologicznego
UL. Jej gléwne zainteresowania badawcze wigza si¢ z polska dialek-
tologig, badaniem systeméw gwarowych potozonych na pograniczach
miedzydialektalnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem stowotworstwa
oraz dynamiki zmian w gwarach. Jest autorka monografii: Gwary opo-
czynskie na tle jezykowego pogranicza Matopolski i Mazowsza (2001)
oraz Nazwy srodkow czynnosci w gwarach teczycko-sieradzkich. Studium
stowotworczo-leksykalne (2009).

Tetiana Jastremska (Tersna fctpemcrhka) — doktor, starszy specjalista
naukowy (crapmmii HaykoBHi cmiBpoOiTHHK) W Oddziale Instytutu
Jezyka Ukrainskiego we Lwowie (Bimain ykpaincekoi MoBu [HCTHTYTY
ykpainozHaBcTBa im. 1. Kpun’skesnua HAH Vkpaian). Jej zainteresowania
naukowe koncentrujg si¢ wokot dialektologii i leksykografii ukrainskie;j.
Jest autorka ksiazki Tpaouyiiine eyyynocoke nacmyxysanns (2008) oraz
wspotautorka opracowania miejskiego dialektu Lwowa (wraz z: Harans
Xo03eit, Kcenst Cimosuu, ["anna Jlunuk-Meyiin) Jlekcuxor ab8iecoKull:
nosadcro i na ocapm (wyd. I 2009; wyd. I1I: 2012; wyd. III: 2015)
monografii I yyyascoxi ceimu. Jlexcuxon (2013).

Renata Marciniak-Firadza — doktor habilitowany, adiunkt w Katedrze Dia-
lektologii Polskiej i Logopedii Uniwersytetu L.odzkiego. Zainteresowania
badawcze to dialektologia, stowotworstwo gwarowe, leksyka gwarowa.
Jest autorkg monografii Gwary towickie dawniej i dzis na tle innych gwar
polskich (2008) oraz Nazwy osobowych wykonawcow czynnosci w gwa-
rach matopolsko-mazowieckiego pogranicza jezykowego, cz. 1. Studium
stowotworczo-leksykalne, cz. 11. Stownik (2013).

Sofija Miloradovi¢ (Coduja Munopanosuh) — ekspert/doradca naukowy
w Instytucie Jgzyka Serbskiego Serbskiej Akademii Nauk i Umiejetno-
$ci w Belgradzie oraz profesor na Wydziale Filozoficznym Uniwersytet
w Niszu. W swojej pracy naukowej zajmuje si¢ (bazujac na materiale
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gwarowym) fonetyka i fonologia, morfologia, sktadnia oraz semantyka
i leksykologia. Jest autorka wielu prac z baltkanologii i etnolingwistyki.
W latach 2009 — 2012 kierowata projektem Kyznmypa ucxpane y Bojeo-
OuHu Kpo3 0opedny npaxcy. Jluneeucmuuxu u emuonowku acnexm (Kul-
tura zywienia w Wojwodinie w sferze praktyki obrzedowej w aspekcie
lingwistycznym i etnologicznym), realizowanym w Maticy Serbskiej. Za
monografi  Ynompebda nadesicnux obauxa y 2osopy Ilapahunckoe Ilomo-
pasma. Bankanucmuuku u emuomuepayuonu acnekm (2004) otrzymata
nagrode¢ imienia Pawta Iwicia.

Anna Momot — doktorantka w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu

Wroctawskiego. Jej zainteresowania naukowe skupiaja si¢ wokot dia-
lektologii i socjolingwistyki (szczegdlnie w kontekscie Gornego Slaska),
a takze zagadnien wspotczesnego edytorstwa. Jest redaktorkg naukowa
tomu Media XXI wieku. Studia interdyscyplinarne (Wroctaw 2016).

Blazej Osowski — doktor, adiunkt w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersy-

tetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Jego zainteresowania badaw-
cze koncentruja si¢ na dialektologii polskiej i stowianskiej, dialektolo-
gii historycznej, stowotwodrstwie 1 semantyce oraz jezyku czeskim. Jest
wspotredaktorem (wraz z J. Kobus, P. Michalska-Goérecka i A. Piotrow-
ska-Wojaczyk) tomu Jezyk w regionie — region w jezyku, Poznan 2016.
Popularyzuje wiedz¢ o gwarach na Facebooku — prowadzi stron¢ Dialek-
tologia UAM dla ,,milo$nikow dialektologii i ciekawostek jezykowych”.

Dorota Pasko-Koneczniak — doktor, adiunkt w Katedrze Filologii Stowian-

skiej Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Jej zainteresowania
badawcze obejmuja przede wszystkim zjawiska jezykowe wynikajace
z dwujezycznosci badanych spotecznosci, a takze akcentuacje rosyjska.
Jest autorkg publikacji dotyczacych funkcjonowania rosyjskiej gwary
staroobrzgdowcow w Polsce 1 polskiej gwary mieszkancow Wierszyny
na Syberii, w tym ksigzek Wplyw polszczyzny na zasob leksykalny
rosyjskiej gwary staroobrzedowcow na Suwalszczyznie (2011), Stownik
zapozyczen polskich w rosyjskiej gwarze staroobrzedowcow z regionu
suwalsko-augustowskiego (2016).

Dorota Krystyna Rembiszewska — doktor habilitowany, profesor nadzwy-

czajny w Instytucie Slawistyki Polskiej Akademii Nauk w Warszawie.
Zainteresowania naukowe: dialektologia polska, kontakty jezykowe
polsko-wschodniostowianskie i polsko-niestowianskie, onomastyka,
geografia lingwistyczna, leksykografia gwarowa. Jest autorka ksigzek:
Gwary nadbuzanskie mazowiecko-podlaskie (2002), Dynamika rozwoju
gwary Knyszyna i okolic na Podlasiu w XX wieku (2006), ,,Stownik dia-
lektu knyszynskiego” Czestawa Kudzinowskiego (2007) 1 wspotautorka
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Atlasu gwar wschodniostowianskich Biatostocczyzny (t. IV, IX, X) oraz
(z Ireng Maryniakows, Januszem Siatkowskim) Roznojezycznego stow-
nictwa gwarowego Podlasia, Suwalszczyzny i potnocno-wschodniego
Mazowsza (2014).

Janusz Siatkowski — emerytowany profesor zwyczajny doktor habilitowany,
slawista, wieloletni pracownik Zaktadu/Instytutu Stowianoznawstwa
(dzi$ Instytut Slawistyki) Polskiej Akademii Nauk, w latach 1974-1977
jego kierownik, w latach 1977-1982 dyrektor oraz Instytutu Filologii
Stowianskiej Uniwersytetu Warszawskiego (obecnie Instytut Slawistyki
Zachodniej 1 Potudniowej), w latach 1993-1999 jego dyrektor. Autor
ok. 400 prac z dziedziny leksykografii czesko-polskiej (m.in. Stownik
czesko-polski z Mieczysltawem Basajem — cztery wydania), dialektologii
polskiej (Stownictwo Warmii i Mazur, 1. Budownictwo i obrobka drewna,
1958), czeskiej i stowianskiej (m.in. Dialekt czeski okolic Kudowy, 1962),
historii jezyka polskiego i czeskiego (m.in. Bohemizmy w jezyku polskim.
Stownik z M. Basajem, 2006), polsko-czeskich (m.in. Czesko-polskie
kontakty jezykowe, 1996) i slowiansko-niemieckich kontaktow jezy-
kowych (Studia nad stowiansko-niemieckimi kontaktami jezykowymi,
2015), wspotautor kilku toméw Ogolnostowianskiego atlasu jezykowego
(Obwecnasancxuu nuneeucmuyeckutl amaac), Ogolnokarpackiego atlasu
dialektalnego (Obwexapnamckuil ouanekmonocuueckuil amuac).

Kazimierz Sikora — doktor habilitowany, adiunkt w Katedrze Historii Jezyka
i Dialektologii Wydziatu Polonistyki UJ, profesor nadzwyczajny w Pan-
stwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Krosnie. Jego zainteresowania
naukowe koncentruja si¢ wokot dialektologii, pragmatyki jezykowej
(etykieta jezykowa), semantyki i leksykografii. Jest autorem monografii
Grzecznosé jezykowa wsi. System adresatywny (2010) 1 licznych artyku-
tow poswieconych jezykowi wsi. Jako popularyzator wiedzy inicjowat
rozne przedsigwzigcia edukacyjne, stuzace rozwojowi kulturalnemu $ro-
dowisk wiejskich i umacnianiu tozsamosci regionalnej matych ojczyzn.

Siergiej Skorwid — kandydat nauk filologicznych, docent w Katedrze Slawi-
styki i Studiéw Srodkowoeuropejskich Rosyjskiego Panstwowego Uni-
wersytetu Humanistycznego w Moskwie (Kadenpa cnaBuctuku u 1ieH-
TPaNEHOEBPOIICHCKNX HcCiIenoBannii PoccHiickoro rocyjapcTBEHHOTO
T'YMaHHTapHOTO YHUBEpPCUTETETa), starszy pracownik naukowy Instytutu
Stowianoznawstwa Rosyjskiej Akademii Nauk, profesor wizytujacy
Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Karola w Pradze. Jego zaintereso-
wania naukowe skupiaja si¢ wokot gramatyki porownawczej jezykow
stowianskich, historii i dialektologii jezykow zachodniostowianskich
(m.in. zachodniostowianskich gwar przesiedlenczych w Rosji), stowian-
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skich jezykow mniejszosciowych i regionalnych. Jest autorem licznych
artykutow w pracach zbiorowych i1 czasopismach (m.in.: Cragucmu-
yeckue Ucciedo8anus 8 yenmpaivHoesponetickom konmexcme — 2010;
Gramatyczne germanizmy rdzennych dialektow zachodniostowianskich
w gwarach przesiedlenczych na terenie Rosji — 2015; Czech immigrant
dialects in the Northern Caucasus and Western Siberia — 2016) oraz
wspotredaktorem naukowym tomu Crassinckue sizviku z serii ,,S13bIku
mupa” (wyd. 2, 2017) i redaktorem zbioru Muropumaprvie u peeuo-
HanvHble A3viku U Kyaomypul Cnasuu (2017).

Lukasz Maurycy Stanaszek — doktor, antropolog i archeolog, kustosz

dyplomowany, kierownik Pracowni Antropologicznej w Panstwowym
Muzeum Archeologicznym w Warszawie, popularyzator nauki, badacz
i odkrywca Urzecza, podwarszawskiego mikroregionu etnograficznego.
Ponadto zajmuje si¢ etnogeneza Stowian i zagadnieniem $redniowiecz-
nego wampiryzmu. Jest autorem ksiazek Na fuzycu. W zapomnianym
regionie etnograficznym nad Wist (2012), Nadwislanskie Urzecze. Pod-
warszawski mikroregion etnograficzn (2014), Wampiry w Sredniowiecz-
nej Polsce (2016) oraz wspotautorem (z E. Piskorz-Branekova) zeszytu
Stroj wilanowski z nadwislanskiego Urzecza wydanego w serii ,,Atlas
Polskich Strojow Ludowych” (2015).

Maria Trawinska — doktor habilitowany, profesor nadzywczajny w Instytu-

cie Slawistyki Polskiej Akademii Nauk w Warszawie. Prowadzi bada-
nia nad tacinsko-polskimi rgkopisami sredniowiecznych ksiag ziemskich
w zakresie paleografii, fonetyki, dialektologii historycznej, onomastyki
i dwujezycznosci. Jest autorka ksigzek Fonetyka wielkopolskich rot
sqdowych, Rekopis najstarszej poznanskiej ksiegi ziemskiej (1386—1400).
Wokot analizy filologiczne oraz Indeksow do wielkopolskich rot sqdo-
wych z XIV i XV wieku.

Michal Vasi¢ek — doktor (w 2016 r. na Wydziale Filozoficznym Uniwersy-

tetu Karola w Pradze obronit rozprawe doktorska Dynamika jihokar-
patskych nareci), pracuje w Instytucie Stowianskim Akademii Nauk
Republiki Czeskiej, gdzie bierze udzial w opracowaniu materiatu lek-
sykalnego I. Pankiewicza i zbieraniu wspolczesnych materiatow gwa-
rowych. Jest autorem artykutow, m.in.: Cdstice v narecich obci Ubla
a Malyj Bereznyj (2016) 1 K npobaeme npunsmus xoouguyuposam-
HO20 PYCUHCKO20 S3bIKA HOCUMENIMU KAPNAMOPYCUHCKUX OUATEKIMO8
6 Cnosaxuu (2017).

Barbara Zebrowska — magister, doktorantka na Wydziale Polonistyki Uni-

wersytetu Jagiellonskiego. Pod kierunkiem dr. hab. Kazimierza Sikory
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przygotowuje pracg doktorska o stownym ludowym folklorze dziecig-
cym. Szczegolnie interesuje si¢ zagadnieniami z zakresu etnolingwistyki,
dialektologii i folklorystyki. Jest wspotautorka i realizatorka projektu
Bukiet szczurowski — internetowego stownika gwary Szczurowej 1 oko-
lic (wschodnia Matopolska).
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DYNAMIKA ROZWOJU GWAR SLOWIANSKICH W XXI WIEKU
pod red. Doroty K. Rembiszewskicj, Warszawa 2017

USLYSZEC, CZYLI POCZUC.
WARSZTATY TRADYCJI LUDOWYCH

Integralng cze$cig konferencji Dynamika gwar stowianskich w XXI w kon-
tekscie dziedzictwa narodowego i kulturowego byty warsztaty tradycji ludo-
wych, ktére odbyty 13 czerwca 2015 r. w Muzeum Historii Polskiego Ruchu
Ludowego w Warszawie.

Warsztaty tradycji ludowych zorganizowano w Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego
w Warszawie; od lewej: Dorota Rembiszewska, Sofija Miloradovié¢, Peter Weiss!

! Zdjecia pochodza ze zbiordw autorki.
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Nazwa warsztatow brzmiata trochg¢ prowokacyjnie — Usfyszec, czyli poczud,
by zacheci¢ ewentualnych uczestnikow do wziecia udzialu w zajeciach. Wyja-
$nienie tytutu i celu warsztatow mozna byto odnalez¢ w ulotce z programem:

W gwarach potnocnego Podlasia stychac¢ oznacza ‘czu¢’. Na przyktad mowi si¢: W tym
domu stychaé pierogiem, tzn. w tym domu czué zapach $wiezej butki drozdzowe;.
Zatem okre$lenia stuchu i wechu mieszajg si¢ w gwarach jak w tyglu. Proponujemy
wigc wielozmystowe poznawanie tego, co wynika z tradycji, dawnosci, a budzi zain-
teresowanie obecnie.

Zapraszamy na zajecia praktyczne zwigzane z tradycja polskiej wsi, ktore pokaza,
jak duze zmiany zaszty w sposobach przyrzadzania pokarmow, ozdabiania mieszkan,
przygotowywania $wiat, spedzania wolnego czasu. W zrozumieniu fenomenu zmian
pomoga spotkania z osobami kultywujacymi dawne zwyczaje, obrzedy, przyzwy-
czajenia kulinarne.

Proponujemy wyprawe na wies w warszawskim otoczeniu. Nie zabraknie muzyki,
$piewu, dziatan tworczych i pogawedek z uzyciem gwary.

Przygotowaniem stanowisk na zajecia warsztatowe zajeli si¢ pracownicy
muzeum pod kierunkiem Ewy Koralewskiej — kierowniczki Dzialu Naukowo-
-Oswiatowego Muzuem Historii Polskiego Ruchu Ludowego. Do dyspozycji
byl nie tylko budynek muzeum, ale takze rozlegly ogrod, przystosowany do
przyjecia duzej liczby osob.
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Ewa Koralewska koordynowata przygotowania warsztatbw w Muzeum Historii Polskiego
Ruchu Ludowego

Dla uczestnikow warsztatow, m.in. referentow z zagranicy, niematg atrak-
cja okazatl sie spacer do Zoéttej Karczmy (przy al. Wilanowskiej 204), gdzie
miesci si¢ muzeum. Dogodna lokalizacja, zielone otoczenie, stoneczna pogoda,
tworzyty bardzo dobry klimat do realizowania przewidzianych dziatan.

Warsztaty byly przeznaczone zaroéwno dla dorostych, jak i dla dzieci.
Wspolne $piewanie piosenek ludowych najbardziej zintegrowato uczestnikow
spotkania, bez wzgledu na wiek. Kazdy mogt sprobowac swoich sit 1 zaspie-
wac, z towarzyszeniem instrumentoéw lub a cappella, wybrang piosenke ludowa
ze specjalnie przygotowanego na t¢ okazje zeszytu. Do wspolnego $piewania
zache¢caty uczennice ze szkoly podstawowej w Nowej Wsi, ktore zaprezento-
waty kilka popularnych piosenek ludowych.

Mitosnicy ludowych rytmoéw mogli takze wystuchac piosenek inspirowa-
nych muzyka ludowa w wykonaniu Adrianny Janusz z folk-rockowego zespotu
»Runika” wraz z towarzyszacymi jej instrumentalistami — skrzypaczka, gita-
rzysta, klawiszowcem.

Sporym zainteresowaniem cieszyly si¢ warsztaty kuchni podlaskiej pro-
wadzone przez Anng Janusz. Podczas zaje¢ mozna byto ustyszeé¢ o tradycyj-
nych potrawach przygotowywanych przez podlaskie gospodynie — o babie
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W DRODZE NA WARSZATY

Na pierwszym planie (od lewej) Anna Janusz, Mariola Woroszyt, dalej (od lewej): Peter Weiss,
Motoki Nomachi

Na pierwszym planie (od lewej) Peter Weiss, Motoki Nomachi; dalej (od lewej): Tetiana
Jastrembska, Barbara Ivanci¢ Kutin
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Barbara Zebrowska, Kazimierz Sikora, Karmen Kenda-Jez, Cojuja Musnopanosuh

ziemniaczanej, knyszach, kindziuku, korowaju, kumpiaku, otadkach, totkanicy
i innych. Poza tym kilkoro dzieci, po raz pierwszy, miato okazj¢ samodzielnie
(prawie) wykona¢ prawdziwe podlaskie racuchy, czyli placki ziemniaczane.

Jak zrobi¢ wycinanke kurpiowska, uczyta Kurpianka — Wiestawa Bog-
danska pochodzaca ze wsi Tatary niedaleko Kadzidta, laureatka nagrody im.
Oskara Kolberga, ktora od wielu lat wykonuje wycinanki, kwiaty, kierce
(pajgki ‘ozdoby podsufitowe’) oraz palmy. Podczas warsztatow opowiadata
(celowo wplatajac elementy gwary kurpiowskiej) o réznych wzorach wyci-
nanek — lelujach, gwiazdach. Potrafita zachgci¢ do tworczego dziatania naj-
bardziej opornych.

Roézne techniki robienia kwiatow z papieru zaprezentowata Mariola Woro-
szyl, co stanowilo interesujace uzupehienie pokazu Wiestawy Bogdanskiej —
mistrzyni nie tylko wycinanki, ale takze innych 0zdoéb z papieru.

Prawdziwg furor¢ wzbudzity zaj¢cia z wykonywania pisanek. Prowadzity
je Krystyna Ciesluk i Bozena Chomiczewska z Lipska nad Biebrza, gdzie
znajduje Muzeum Lipskiej Pisanki i Tradycji. Tworczynie ludowe zdradzaly
tajniki zdobienia jajek technikg batiku szpilkowego (polegajaca na naktadaniu
kolejnych warstw wosku i zamaczaniu jajek w barwniku) oraz pomagaty nano-
si¢ na skorupki jajek rozne wzory — bocianiuczki, dzieraszki, sobacze tapki.
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Warsztaty tradycji ludowych byty adresowane rowniez do dzieci

Piosenki ludowe mozna byto zaspiewaé wspdlnie z uczennicami ze szkoty w Nowej Wsi



Uslysze¢, czyli poczu¢. Warsztaty tradycji ludowych 34’ 1

Adrianna Janusz (w czerwonej spddnicy) sama $piewala i zachgcata innych do prob wokalnych
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Uczestnicy konferencji z zagranicy mieli okazje wyshucha¢ utwordw inspirowanych polska
muzyka ludowa

Uczennice probowaty swoich sit w pieczeniu racuchow



Uslysze¢, czyli poczu¢. Warsztaty tradycji ludowych 34’3

Warsztaty robienia wycinanki kurpiowskiej poprowadzita Wiestawa Bogdanska (w $rodku)

Zrobienie wycinanki wymagato sporej koncentracji
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Wykonane kwiaty i wycinanki mozna
byto zachowa¢ na pamiatke



Uslysze¢, czyli poczu¢. Warsztaty tradycji ludowych 34’5

Krystyna Ciesluk z Lipska nad Biebrza opanowata do perfekcji technike batikowa
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Siergiej Skorwid (po prawej) 1 Michal Vasic¢ek

Po aktywno$ci manualnej mozna bylto nieco odpocza¢ w budynku muzeum,
by obejrze¢ dwie wystawy, wpisujace si¢ w tematyke konferencji i warszta-
tow: Adam Chetnik (1885—1967) — uczony, spotecznik, patriota, polityk oraz
Szept — kurpiowskie krajobrazy w fotografii Agnieszki Zielewicz albo dokon-
czy¢ dyskusje o referatach z poprzedniego dnia.

Dorota K. Rembiszewska



Drugi tom z serii Dialektologia stowianska ukazuje problematyke dynamiki
rozwoju gwar stowianskich w kontekscie przemian cywilizacyjnych, kulturowych,
stosunkéw spotecznych na wsi.

Zawiera on gtéwnie artykuty z zakresu jezykoznawstwa, w ktérych podjeto m.in.
zagadnienia przeobrazen gwarowych systemow leksykalnych i gramatycznych
w gwarach stowianskich, a takze trwatosci pewnych gwar na réznych obszarach
Stowianszczyzny (np. na pograniczu polsko-czeskim, na Syberii). Poruszono
réwniez kwestie przenikania cech dialektalnych do mowy mieszkarcéw miast (na
przyktadzie Czech i Polski pétnocno-wschodniej).

Sygnatem poszukiwan nowych metod analizy jezyka lokalnego sg artykuty
dotyczace gwar w przestrzeni internetowe;j.

Poza tym poruszono problematyke obrazu wsi w polskiej socjologii, ktory jest
przenikniety mitami, stereotypami i miejskim szowinizmem.

W tomie znalazly sie ponadto teksty o tematyce luzno zwigzanej z dynamika
gwar: o gromadzeniu dokumentacji kultury ludowej na pograniczu stowensko-
-wtoskim, o cechach dialektalnych w sredniowiecznych ksiegach ziemskich oraz
artykut o procesie ksztattowania sie Urzecza - mikroregionu potozonego w pétnoc-
nej czesci Doliny Srodkowej Wisty.

Janusz Siatkowski

64103
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