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Kraslavai

Es tur bérniba rotalajos ar baltajam smiltim,

Un visu mizu, visu mazu manam rokam ir silti;
Ir dares lieluma sirds,

Bet taja desmit pasaules ietilpt var,

Un desmit jiras ar krastiem var boja iet.

Ud desmit jaunas pasaules var rasties,
Rasties un zust,

Un tikai vienu pasauli

Lidz elpas vilcienam pédéjam

Tu neparst3j just.

Man Kraslavas meZzu smarza visur lidzi iet.
Mani dzivo Saules kalna miiziga ausma un riets,
Adamova priezu cepures makonos slien,

Kur kracaina Daugava leja

Visus zvaigznajus nesot, skrien.

Kraslava - mana jauniba, mana dzeja.
Kas mani Jauns - tas nav no tevis.
Viss labais, kas mani - to tu man devi.
Mana pilséta - sena un jauna.

Kas gan ar tevi méroties var?

C. Dinere

Krastawowi

W dziecinstwie bawilem sie tam bialym piaskiem,

I cale zycie, cale zycie moim rekom jest cieplo;

Serce mam wielkosci piesci,

Ale moze pomiesci¢ dziesie¢ $wiatow

I dziesie¢ morz z brzegami moze si¢ w nim zmiescic.

I dziesie¢ nowych $wiatéw moze powstaé,
Powsta¢ i znikna¢,

Jednego tylko $wiata

Do ostatniego tchnienia

Nie przestajesz czu¢.

Idzie ze mna wszedzie zapach krastawskich laséw.

Mieszka we mnie Gory Stonecznej wieczny wschéd i zachdd,
Adamowskich sosen korony siegaja chmur,

Gdzie kreta DZzwina w dolinie

Biegnie, niosgc wszystkie gwiazdozbiory.

Krastaw — moja mlodo$¢, moja poezja.

Co we mnie zlego - to nie od Ciebie.
Wszystko, co we mnie - jest dane od Ciebie.
Moje miasto — dawne i nowe.

Co jeszcze z Tobg moze si¢ réwnac?

ttum. M. Jankowiak

Panorama Krastawia, 1875-1876 (akwarela)®

! Zdjecie ze zbioréw Krastawskiego Muzeum Historii i Sztuki.
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Od autora

Specyfika pograniczy, ich zréznicowanie narodowosciowe, religijne i jezyko-
we, wzajemne przenikanie si¢ kultur sprawia, zZe stanowig one doskonaly obszar
badawczy dla naukowcéw reprezentujacych rézne dyscypliny - jezykoznawcow,
historykéw, etnologéw czy socjologéw. Z jednej strony ta réznorodno$é $wiadczy
o bogactwie kulturowym, z drugiej jednak znacznie utrudnia prowadzenie badan
terenowych. Pelne zrozumienie zlozonosci takiego obszaru mozliwe jest tylko po
przeprowadzeniu kompleksowych badan interdyscyplinarnych. Jezykoznawca, opi-
sujgc sytuacje socjolingwistyczng, nie moze si¢ zatem ograniczac tylko do synchro-
nicznego opisu zaobserwowanych zjawisk jezykowych, ale musi uwzgledni¢ uwa-
runkowania spoteczno-historyczne.

Szczegolnie interesujace jest pogranicze baltycko-stowianskie, w tym polsko-
-biatorusko-litewskie, ktére doczekalo sie¢ juz licznych prac, tak z zakresu jezyko-
znawstwa, jak i innych dyscyplin naukowych. Nadzwyczaj pasjonujacym obszarem
okazal sie rejon krastawski, znajdujacy sie w poludniowej czeéci Latgalii przy gra-
nicy z Bialorusig. Reprezentuje on swoiste pogranicze pograniczy, gdzie obok siebie
mieszkajg Baltowie (Lotysze, Latgalczycy, Litwini), Stowianie (Rosjanie, Polacy, Bia-
torusini, Ukraincy), stykaja si¢ ze sobg liczne religie (katolicyzm, prawostawie, lute-
ranizm i staroobrzedowo$¢). Wszystko to na przestrzeni dziejéw przyczynito sie do
wyksztalcenia wielojezycznosci o wiele bardziej ztoZonej niz na innych pograniczach.
Koegzystuja tu obok siebie i przenikaja si¢ wzajemnie trzy jezyki (fotewski, rosyjski
i polski) oraz liczne gwary (latgalskie, biatoruskie i polskie péinocnokresowe).

Gwary bialoruskie, wystepujace w granicach administracyjnych wspolczesnej
Bialorusi, doczekaly sie juz licznych i szczegdtowych prac naukowych. Kwestie jezy-
ka biatoruskiego poza granicami panstwa ciagle sg jednak stabo zbadane badz nie
zajmowano si¢ nimi wcale. Wyjatek stanowi tu tylko Bialostocczyzna i Wileniszczy-
zna. Smolenszczyzna, Czernihowszczyzna i Latgalia pozostawaly przez dziesigtki
lat terenem ledwie znanym i, pomimo swojej wartosci, pomijanym przez naukow-
cow. Moim zamierzeniem bylo cho¢ czgsciowe wypelnienie tej luki przez napisanie
niniejszej monografii, z nadzieja, ze rowniez w przyszlosci obszar Smolefiszczyzny?
i Czernihowszczyzny doczeka si¢ prac naukowych.

Terytorium Latgalii na wczesniejszych mapach zaliczane byto do masywu gwar
bialoruskich zaréwno przez Joachima Karskiego (Etnograficzna mapa plemienia

> Obszar Smolenszczyzny rosyjscy dialektolodzy obecnie zaliczaja do gwar rosyjskich, co wida¢
chociazby na przykladzie mapy Juanekmonozuueckas kapma pycckozo s3vika stworzonej przez Kapi-
toling Zacharowa i Warware Orlowa w 1964 roku, znajdujacej si¢ w ksiazce [Pycckas duanexmonoeus
1964]. Réwniez we wspotczesnym podreczniku do dialektologii rosyjskiej z 2005 roku Smolenszczyzna
zostala zaliczona do obszaru wystepowania gwar rosyjskich (pod nazwa s3anaonas epynna). Autorzy
wyliczajg wiele cech (jak zyzdrynski typ akania, dziekanie, ciekanie czy niezgltoskotwoércze ‘v’), ktore
s3 typowo bialoruskie, nie wspominajg jednak wcale, Ze charakteryzujg one pas péinocno-wschodnich
dialektéw bialoruskich [Kacatkun 2005: 265].

11



biatoruskiego, 1903), jak i przez Moskiewska Komisj¢ Dialektologiczng (Dialekto-
logiczna mapa jezyka ruskiego w Europie, 1914). Mapy, wskazujace na granice roz-
siedlenia Bialorusinéw z konca XIX i poczatku XX wieku, sporzadzone przez Kar-
skiego (1903), Ritticha (1875) i Downar-Zapolskiego (1919) réwniez wskazujg na
przynaleznos$¢ czesci Latgalii do etnosu bialoruskiego. Tylko granica wytyczona
przez Erkierta w 1863 roku przebiega na wschdod od obecnej granicy panstwowej,
tj. przez Brastaw.

Majac na uwadze kulturowg zlozono$¢ rejonu krastawskiego, przedstawilem
w ksigzce wiele zagadnien, ktore nie odnoszg sie bezposrednio do jezyka i sytuacji
socjolingwistycznej spotecznos$ci biatoruskiej tam zamieszkujacej. Ich pominigcie
uniemozliwitoby jednak peine zrozumienie specyfiki badanego obszaru. Z tego tez
powodu szerzej zostal opisany aspekt spoteczno-historyczny (rys historyczny pogra-
nicza biatorusko-totewskiego, charakterystyka narodéw zamieszkujgcych te ziemie
od stuleci, polityka jezykowa wladz na przestrzeni dziesi¢cioleci czy zagadnienia
identyfikacji i tozsamosci narodowej). Funkcjonowanie gwar bialoruskich ukaza-
tem na tle innych jezykéw tam rozpowszechnionych, uwzgledniajgc wszystkie poko-
lenia informatoréw, co umozliwilo szersze spojrzenie nie tylko na wspdlczesng sytu-
acje socjolingwistyczng w rejonie krastawskim, ale i przesledzenie jej z perspektywy
prawie calego XX wieku.

Przeprowadzenie badan terenowych na obszarze tak zréznicowanym kulturowo
wymaga od naukowca rozlegtej wiedzy nie tylko jezykoznawczej (znajomosci jezyka
totewskiego, rosyjskiego, polskiego i szerokiej wiedzy o gwarach biatoruskich, fat-
galskich i polszczyznie péinocnokresowej), ale réwniez historycznej i etnologiczne;.

W trakcie dlugoletnich badan w Latgalii pomagalo mi wiele oséb, dlatego tez
w tym miejscu pragne serdecznie podziekowaé wszystkim, ktorzy przyczynili si¢ do
powstania tej monografii.

Szczegblne podzigkowania nalezg si¢ doc. dr hab. Annie Zielinskiej za wielo-
letnig opieke promotorska oraz prof. Irydzie Grek-Pabisowej za cenne wskazowki
merytoryczne i wsparcie na kazdym etapie mojej pracy. Ogromne podzigkowania
kieruj¢ réwniez pod adresem prof. Elzbiety Smulkowej za przekazang wiedze oraz
dr hab. Niny Barszczewskiej i doc. dr hab. Ewy Dziegiel, ktore podjety si¢ trudu
zrecenzowania ksigzki, a takze za ich zyczliwo$¢ 1 wnikliwe uwagi. Dr Annie En-
gelking, dr Malgorzacie Ostréwce, dr Beacie Biesiadowskiej-Magdziarz, Karolinie
Lichtarowicz, Andrzejowi Tichomirowowi i Marcinowi Zieniewiczowi dzigkuje za
inspirujgce rozmowy o Latgalii i Bialorusi, ktére pomogty mi w lepszym zrozumie-
niu tego obszaru.

W czasie licznych wyjazdéw na Lotwe wiele zyczliwych oséb pomoglo mi po-
kona¢ niemato trudnosci, z ktérymi badacz spotyka sie na obcym sobie obszarze.
Dzigkuje szczegdlnie dr Annie Stafeckiej z Instytutu Jezyka Lotewskiego Akademii
Nauk Lotwy za merytoryczng i organizacyjng opieke oraz Jozefowi Dobkiewiczo-
wi z Domu Kultury w Kraslawiu za nieoceniong pomoc organizacyjng w trakcie
badan terenowych w rejonie krastawskim. Pragne réwniez serdecznie podziekowac
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prof. Janinie Kursite-Pakule z Wydzialu Filologicznego Uniwersytetu Lotewskiego
w Rydze, Waldemarowi Gekiszowi i Alle Lomanowskiej z Krastawskiego Muzeum
Historii i Sztuki, Taccianie Kazak z Lotewskiego Towarzystwa Kultury Bialoruskiej,
Andrzejowi Zambrzeckiemu, Oldze Jokste, Dzintrze Bukiewiczy, Walentynie Bar-
tul, ks. Edwardowi Woronieckiemu, ks. Marianowi Daleckiemu, ks. Januszowi Bu-
laszowi, 0. Aleksandrowi oraz Wiktorii i Piotrowi Zajkowskim.

Dzigkuje przede wszystkim moim Rozmdéwcom, ktérzy poswiecili cenny czas,
odkrywajac przede mna swodj $wiat, opowiadajac o zyciu, tradycjach, jezyku - za
ich cierpliwo$¢, otwartos$¢ i wspanialg goscine. Szczegdlne podzigkowania nalezg sie
Jozefie Lowczynowskiej, Edwardowi Cyngielowi, Annie Kezice, Janowi Szwabowi,
Nadziezdzie Ozierskiej, Ninie Wasiliewej, Jézefowi Szlapinowi, Zannie Korowackiej
oraz Halinie i Reginie Baranowskim.
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1. WSTEP

1.1. CELI METODY BADAN

1.1.1. CEL BADAN

Wspolczesne gwary biatoruskie na ziemiach lotewskich nie byly dotychczas
obiektem interdyscyplinarnych studidw naukowych. Szersze badania dialektologicz-
ne narzeczy bialoruskich na Lotwie zostaly przeprowadzone na poczatku XX wieku
przez Karskiego oraz pod koniec lat 70. XX wieku przez grupe naukowcéw z Biato-
ruskiej SRR, Lotewskiej SRR i Litewskiej SRR. Jednakze sytuacjg socjolingwistyczna
ludnosci postugujacej si¢ gwara biatoruska w rejonie krastawskim nie zajmowano sie¢
do tej pory wcale’. Stan zachowania wspélczesnych gwar biatoruskich oraz spotecz-
ny kontekst ich funkcjonowania wymagaty zatem szerszego zbadania i opisania.

Zamierzeniem moim jest przedstawienie w niniejszej monografii sytuacji so-
cjolingwistycznej uzytkownikéw gwary bialoruskiej zamieszkujacych Lotwe, a do-
kladniej trzy gminy rejonu krastawskiego (lot. Kraslavas rajons): Kaplawa, Piedru-
ja i Indra (Yot. Kaplavas pagasts, Piedrujas pagasts, Indras pagasts), ktore granicza
z Bialorusig, oraz niewielkie miasteczko Krastaw (fot. Kraslava)*. Pokaze, w jakich
sytuacjach komunikatywnych i sferach zycia spolecznego funkcjonuja gwary bia-
toruskie, a takze inne jezyki na tym obszarze. Wskaze jednocze$nie na zalezno$¢
pomiedzy uwarunkowaniami spoleczno-historycznymi a sytuacja jezykowa. W tej
czesci ksigzki analizie poddana zostanie wielojezycznos¢ trzech badanych grup spo-
tecznych - informatoréw zamieszkujacych rejon krastawski od wielu pokolen oraz
0s6b, ktore przybyty z Bialorusi Zachodniej i Wschodniej® po 1945 roku.

* Wigcej patrz rozdz. 1.4.1.

* W rozprawie doktorskiej stosuje nazwy geograficzne w polskiej wersji jezykowej. Jezeli polski
oficjalny odpowiednik nie istnieje, podaje nazwe totewska badz biatoruska w polskim zapisie ortogra-
ficznym. Spis nazw geograficznych uzytych w pracy oraz miejscowosci zbadanych, a takze miejsc, z ktd-
rych przybyla opisywana spolecznos¢, znajduje sie w Aneksie (punkty 6.4 i 6.5). Jezeli w tekscie poja-
wia si¢ po raz pierwszy nazwa geograficzna, woéwczas w nawiasie podaj¢ odpowiedniki totewskie badz
biatoruskie.

® W dalszej czeéci rozprawy doktorskiej bede postugiwaé sie nazwami Biatoru§ Zachodnia oraz
Bialorus Wschodnia. Nazwy te beda pisane wielkg litera, funkcjonuja bowiem w historiografii zaréwno
panstw bylego ZSRR, jak i polskiej. Ich wystepowanie jest uwarunkowane historycznie — podpisanie
traktatu ryskiego 18 marca 1921 roku, konczacego wojne polsko-bolszewicka, przyczynito si¢ do po-



Omoéwiona zostanie réwniez gwara bialoruska, ktéra postuguje si¢ najstarsze
pokolenie badanej spotecznosci. Poréwnam jezyk dwoch wydzielonych przeze mnie
grup spolecznosci (ludnosci autochtonicznej, mieszkajacej na badanym obszarze od
wiekéw, oraz naptywowej z Bialorusi Zachodniej po 1945 roku®), zbadam takze, czy
na poziomie fonetyki, fleksji, leksyki i skfadni wyzej wymienione grupy zachowaty
odrebnos¢ jezykowa, czy raczej nastapita juz ich jezykowa unifikacja. Analizie nie
zostanie poddany jezyk trzeciej badanej grupy, do ktorej zaliczaja sie osoby przybyle
z Bialorusi Wschodniej. Stanowig one bowiem niewielki odsetek mieszkancéw rejo-
nu krastawskiego i dotarcie do najstarszego pokolenia rozméwcow (tj. 0séb postu-
gujacych sie tzw. mowg prostg’) bylto praktycznie niemozliwe. Materialy odnoszace
sie do rozméwcow z Biatorusi Wschodniej zostang zatem uwzglednione tylko przy
opisie sytuacji socjolingwistycznej na wspomnianym obszarze.

W rozdziale 4, dotyczacym charakterystyki jezykowej, stawiam takze pytanie,
czy jezyk, ktérym postuguje si¢ obecnie najstarsze pokolenie rozméwcédw, mozna
nazwac jeszcze gwarg bialoruska, czy raczej, ze wzgledu na jego duze nasycenie ele-
mentami jezyka rosyjskiego, nalezy juz mowi¢ o gwarach przejsciowych biatorusko-
-rosyjskich badZz mieszanych biatorusko-rosyjskich.

1.1.2. METODY BADAN
1.1.2.1. METODA GROMADZENIA MATERIALU

Material wykorzystany w ksigzce gromadzitem w dwojaki sposob. Pierwsza jego
czes$é, potrzebna do ogolnego opisu (rys spoteczno-historyczny i dane statystycz-
ne), zostala zebrana w trakcie kwerendy bibliotecznej w Polsce, na Bialorusi i Lo-
twie®. Pozostaty material (niezbedny do opisu sytuacji jezykowej i charakterystyki

dzialu administracyjnego etnicznych ziem bialoruskich. W granicach Polski pozostaty wojewodztwa:
poleskie, nowogrdodzkie, wilenskie i bialostockie. Bialoru$ radzieckg tworzylo natomiast sze$¢ powia-
tow guberni minskiej (bobrujski, mozyrski, stucki, ihumenski, borysowski i minski). Obszar Biatorusi
Wschodniej zostal powiekszony 7 marca 1924 roku (o 15 powiatéw ze skladu guberni witebskiej, smo-
lenskiej i homelskiej) i w grudniu 1926 roku (dotaczono wéwczas powiaty homelski i rzeczycki, wcho-
dzace wezesniej w sklad Ukrainskiej SSR) [Mironowicz 1999: 55-57, 80].

¢ Wiecej patrz rozdz. 3.1.

7 Moi rozméwcy okre$laja swoja gware najczeéciej jako tzw. mowe prostg badz jezyk zmieszany,
dlatego tez w dalszej czeéci monografii bede zamiennie uzywac tych trzech pojgé: gwara bialoruska,
mowa prosta i jezyk zmieszany.

® Materialy dotyczace mniejszosci biatoruskiej na Lotwie i rejonu krastawskiego (artykuty na-
ukowe, ksigzki, gazety, biuletyny i broszury, zdjecia oraz inne materialy) zostaly zebrane w nastepu-
jacych miejscach: Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego, Biblioteka Slawistyczna IS PAN, Biblioteka
Narodowa w Warszawie, Instytut Jezykoznawstwa im. Jakuba Kotasa Bialoruskiej Akademii Nauk, Bi-
blioteka Narodowa w Rydze, Instytut Jezyka Lotewskiego Akademii Nauk Lotwy, Centralna Biblioteka
Latgalii w Dyneburgu, miejska biblioteka w Krastawiu, Muzeum Historii i Sztuki Krastawia, biblio-
teki publiczne w Piedrui i Indrze, Dom Kultury w Kraslawiu, Bialoruskie Towarzystwo Kulturalno-
-Oswiatowe ,,Uzdym”, Lotewskie Towarzystwo Bialoruskiej Kultury ,Svitanak”, bialoruska szkota
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gwar) pochodzi z badan terenowych przeprowadzonych przeze mnie osobiscie. Sg
to przede wszystkim nagrania rozmdéw odbytych z informatorami majace charak-
ter tekstow ciagtych, liczne notatki, listy oraz zdjecia. Kilka wywiadéw z mlodzieza
przeprowadzilem z wykorzystaniem Internetu.

W celu lepszego i pelniejszego zrozumienia sytuacji jezykowej na badanym ob-
szarze uczestniczytem w mszach, zaréwno w kosciotach katolickich, jak i w cer-
kwiach prawostawnych (takze w chrzcie, §lubie czy pierwszej komunii $wietej),
lekcjach szkolnych i spotkaniach rady nauczycielskiej, imprezach kulturalnych. Od-
wiedzitem liczne cmentarze katolickie, prawostawne oraz cmentarze staroobrze-
dowcéw. Odbylem wiele rozméw z pracownikami urzedéw gminnych, doméw kul-
tury, bibliotek, szk6! mniejszosci narodowych, urzedu stanu cywilnego, punktow
medycznych, poczty, stuzb pogranicznych, sklepéw; rozmawialem ponadto z ksigz-
mi katolickimi i duchownymi wyznania prawostawnego oraz z czlonkami i dzia-
taczami bialoruskich organizacji spoteczno-kulturalnych (towarzystw, zespolow
muzycznych).

Wybér informatoréw

W trakcie badan terenowych ogromne znaczenie miat odpowiedni dobér infor-
matordw wedlug wczesniej ustalonych kryteriow (gltéwnie jezykowego i/lub naro-
dowosciowego). Burzliwe dzieje tego regionu, czeste zmiany wladz, liczne migracje
oraz wspolistnienie w rejonie krastawskim réznych narodowosci i grup etnicznych
(Lotysze, Latgalczycy, Polacy, Rosjanie, Biatorusini, Litwini, Cyganie, Ukraincy
i inni), a takze religii (katolicy, prawostawni, luteranie, staroobrzedowcy) miaty
i wcigz majg ogromny wplyw na identyfikacje i poczucie tozsamosci narodowej
ludnosdci zamieszkujacej wskazany obszar. Mozaika kulturowo-narodowosciowa
sprawia, ze eksploratorom czgsto jest niezmiernie trudno okreéli¢, jakiej narodo-
wosci jest dana osoba, wpis narodowosci w dokumentach nie zawsze bowiem odpo-
wiada stanowi faktycznemu. Niejednokrotnie sami informatorzy proszeni o poda-
nie narodowosci na poczatku rozmowy okreslali sie jako Polacy, a w dalszej czesci
wywiadu méwili juz o sobie jak o Bialorusinach. Dotyczy to szczegdlnie ludnosci
przybylej z zachodniej Bialorusi; w tym przypadku mozna méwic¢ o niestabilnym,
wrecz labilnym biatorusko-polskim poczuciu tozsamo$ci narodowej’. Problem ten
w mniejszym stopniu dotyczy takze ludnosci autochtonicznej. Natomiast osoby
przybyle ze wschodniej Bialorusi zazwyczaj bez wahania okreslaly swoja narodo-
wos¢ jako biatoruska.

podstawowa w Rydze, urzedy gminne w Krastawiu, Kaptawie, Indrze, Piedrui, koscioty w Krastawiu,
Piedrui oraz informacje uzyskane od wielu osob prywatnych.

° Rozpatrujac zagadnienie identyfikacji i tozsamosci narodowej w obrebie calej rodziny, rozpo-
czynajac przy tym od dziadkéw, a konczac na dzieciach i mlodziezy, mozna nawet méwic¢ o potréjnym
poczuciu tozsamodci, tj. dziadkowie moga uwaza¢ sie za Polakéw, $rednie pokolenie za Bialorusindw,
mlodziez natomiast wykazuje juz silne przywiazanie do panstwowosci fotewskiej.
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Na deklaracje badanych os6b ma wptyw réwniez osoba badacza. Rozméwcy na
poczatku wywiadu zwykle podawali narodowos¢ polska, spodziewali sie bowiem, ze
jako Polak bede chciat rozmawiac z Polakami. Jednak w trakcie wzajemnego pozna-
wania si¢ wielokrotnie méwili juz o sobie jako o Bialorusinach.

Majac na uwadze ztozono$¢ sytuacji jezykowej w rejonie krastawskim, kierowa-
tem sie przy wyborze informatoréw wieloma czynnikami. W przypadku najstarszego
pokolenia uwzglednialem przede wszystkim postugiwanie si¢ gwara biatoruska.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze gwarg biatoruska, nazywang powszechnie przez wielu
naukowcow mowg prostg'® (a przez cze$¢ badanych rowniez jezykiem zmieszanym),
postuguje sie ludno$¢ pochodzenia zaréwno bialoruskiego, jak i polskiego. Nato-
miast przy wyborze informatoréw s$redniego i mlodszego pokolenia bralem pod
uwage deklarowang przez rozméwce narodowo$¢. Osoby w tym wieku postuguja sie
jezykiem rosyjskim, cho¢ nierzadko z biatoruskimi cechami gwarowymi. Kolejnymi
kryteriami wyboru informatoréw byly takie czynniki, jak pochodzenie i wiek.

Przy opisie sytuacji socjolingwistycznej podzielitem badang spofeczno$¢ na
grupy, opierajac si¢ na parametrach historyczno-geograficznych oraz spoteczno-
-demograficzych', przede wszystkim za$ na pochodzeniu. Pierwsza grupe stanowi
ludno$¢ autochtoniczna'?, drugg (sktadajaca sie z dwoch podgrup) — osoby przybyte
z Bialorusi Zachodniej i Wschodniej. Sg to zatem:

- osoby urodzone i mieszkajace na Lotwie od wielu pokolen;

- osoby urodzone na tzw. Bialorusi Zachodniej, ktére przyjechaly na Lotwe po
1945 roku;

- osoby urodzone na tzw. Bialorusi Wschodniej, ktére przyjechaty na Lotwe po
1945 roku.

Drugim waznym kryterium podzialu jest wiek informatoréw:

- osoby urodzone przed II wojng §wiatows, przede wszystkim uczeszczajace do
szkoty przed II wojna'’

1% Gware biatoruskg, ktéra funkcjonuje na pograniczu biatorusko-polsko-litewsko-totewskim, wielu
naukowcow nazywa, idac za stowami samych badanych, mowg prostg, m.in. [Grek-Pabisowa, Maryniako-
wa 1993: 161-172; Engelking 1996: 177-183; Maryniakowa, Grek-Pabisowa, Zieliniska 1996: 8; Kabzinska
1999: 66-69; Morita 2002: 147-153; Morita 2004: 151-159; Ostréwka 2005: 195-211] oraz wielu innych.

' Obecna sytuacja jezykowa w rejonie krastawskim jest w duzej mierze wynikiem uwarunkowan
historycznych oraz zmian spoleczno-ekonomicznych, jakie zaszty po II wojnie $wiatowej (migracje ludno-
$ci czy rozwoj rolnictwa w zwigzku z tworzonymi kolchozami). Do czynnikéw warunkujacych znajomosé
i postugiwanie sie jezykami (gwara) mozna zaliczy¢ takze: wiek, pochodzenie spoleczne, wyksztalcenie,
zawdd czy ple¢. Powyzsze parametry spoleczno-demograficzne omawia szeroko [Kurek 1995: 23].

> W dalszej cze$ci monografii, opisujac Biatorusindw, ktdrzy zamieszkuja Lotwe od pokolen,
oprécz formy ,,autochtoniczni Bialorusi” bede uzywal réwniez nastepujacych okreslen: ,totewscy Bia-
forusini” oraz ,miejscowi Bialorusini”, w przeciwienstwie do oséb, ktére przybyty do rejonu krastaw-
skiego z terenéw Bialorusi.

'* ‘Wobec 0s6b nalezacych do tej grupy bede réwniez stosowal nazwe ,,pokolenie najstarsze”.
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- osoby urodzone po II wojnie $wiatowej lub w trakcie wojny, tj. niepamigtajace
czasOéw przedwojennych'?;

- mlodziez i dzieci®.

Powyzszy podzial wskazuje na znaczne zréznicowanie na poziomie funkcjo-
nowania jezykéw (sytuacji socjolingwistycznej, a takze stanu zachowania gwary)
i $wiadomosci narodowej. Réznice widoczne sa juz przy poréwnaniu najstarszego
pokolenia informatoréw, ktérzy urodzili sie przed II wojng $wiatowg. Osoby po-
chodzace z Bialorusi Zachodniej, w mniejszym stopniu autochtoniczni Biatorusini,
znaja jezyk polski (zazwyczaj postuguja si¢ regionalng odmiang pétnocnokresowsa
jezyka polskiego). Z polszczyzng nie mialy kontaktu z kolei osoby przybyte z Biato-
rusi Wschodniej. Natomiast ludno$¢ pochodzaca z ziem bialoruskich, ktére do 1939
roku nie nalezaly do Polski, tylko w niewielkim stopniu potrafi postugiwa¢ si¢ jezy-
kiem fotewskim.

W pokoleniu $rednim wystepuja réznice pomiedzy ludnoscig przybyla z Bia-
torusi (zaréwno Wschodniej, jak i Zachodniej), ktdra zna biatoruski jezyk literacki
(wyuczony przede wszystkim w szkole), a osobami urodzonymi na Lotwie, ktore
nim nie wladajg. Wéréd mlodziezy i dzieci widoczny jest brak wigkszego zréznico-
wania na poziomie jezyka, wszyscy postuguja sie jezykiem rosyjskim i jezykiem to-
tewskim (wyuczonym w szkole).

W celu poréwnania wybranych cech jezyka dwoch wydzielonych grup, zgodnie
z przyjetymi w dialektologii zasadami, kierowalem si¢ wyborem najstarszych re-
spondentdéw zupelnie bez wyksztalcenia lub tych, ktérzy ukonczyli tylko kilka klas,
gdyz to oni najlepiej mogli zachowa¢ system gwarowy. W przypadku totewskich Bia-
forusinéw wybieratem informatoréw zamieszkujacych stale w jednej miejscowosci.
Natomiast sposrod oséb pochodzacych z Bialorusi wybralem tych, ktérzy przybyli
bezposrednio z miejsca swego urodzenia badz przemieszczali si¢ tylko w najblizszej
okolicy (tj. w granicach trzech omawianych gmin). Gtéwnym kryterium wyboru in-
formatoréw jest wiec ich miejsce urodzenia oraz wiek.

Sposéb przeprowadzania wywiadu

W przeprowadzonych badaniach, ktérymi zostali objeci przedstawiciele wszyst-
kich pokolen respondentéw, wykorzystalem elementy metody biograficznej, opieraja-
cej sie na wywiadach swobodnych, tylko lekko sterowanych przez badacza'®. Zbieralem
zazwyczaj wypowiedzi spontaniczne, nie postugujac si¢ ankieta uzywang w badaniach
dialektologicznych, cho¢ czasami, pod koniec rozmowy, zadawalem konkretne pyta-

" W dalszej czesci ksigzki bede okreslat te grupe jako ,pokolenie $rednie”. Sg to osoby majace
ponad 30 lat.

* Grupe te, tj. osoby do 30. roku zycia, bede nazywac ,,pokoleniem najmtodszym”.

¢ Kwestie badan metoda biograficzng szeroko poruszaja [Kloskowska 1996; Kabzifiska 1999:
16-20].
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nia dotyczace np. desygnatéw i ich nazw. Mialo to na celu sprawdzenie, czy w jezyku
informatora wystepuja interesujace mnie cechy gwarowe i jaki jest zasieg stownictwa
bialoruskiego. Do sytuacji takich dochodzifo jednak sporadycznie i zwykta rozmowa
zazwyczaj wystarczala, zeby na podstawie nagrania opisa¢ wybrane cechy jezyka.

W trakcie rozmowy postugiwalem si¢ zestawem pytan wykorzystywanym przez
badaczy do opisu sytuacji socjolingwistycznej. Zostal on oparty na kwestionariuszu
opracowanym przez Anne¢ Engelking'’, a nastepnie znacznie przeze mnie rozsze-
rzonym i przystosowanym do badania charakteryzowanego obszaru. Uzupelnilem
go o pytania dotyczace jezyka lotewskiego i gwar tatgalskich oraz inne zagadnienia
odnoszace sie do uwarunkowan spoteczno-historycznych rejonu krastawskiego'®.
W czasie rozmowy nie wypelnialem jednak konsekwentnie po kolei kwestionariu-
sza, ale pozwalalem badanemu na do$¢ swobodng wypowiedz, lekko nakierowujac
go na interesujace mnie kwestie. Wywiad poruszal zazwyczaj takie problemy, jak:
sytuacja jezykowa we wsi, tozsamo$¢ narodowa, tradycje i obyczaje, historia spotecz-
nosci i okolic oraz wspélczesne Zycie na Lotwie i Biatorusi.

Rozmowy z informatorami odbywaly si¢ w sytuacji oficjalnej, zazwyczaj
w domu lub przed domem rozmdwcy. W trakcie wywiadu zawsze informowatem,
skad pochodze, nie ukrywalem takze, ze cala rozmowa jest nagrywana. Dyktafon
oraz notatnik zawsze znajdowaly si¢ w miejscu widocznym dla informatora. Cho-
ciaz nie pochodzg z rejonu krastawskiego, nie bylem osobg catkowicie obcg. Bardzo
pomogl mi fakt, Ze mieszkalem u tutejszych ludzi wiele tygodni, co umozliwiato mi
obserwowanie badanej spolecznosci w sposdb naturalny. Lacznie spedzitem w bada-
nych gminach ponad cztery miesigce.

Podczas wywiadu sprawdzalem réwniez kompetencje jezykowe rozméwcow —
czy postuguja sie innymi jezykami, a jezeli tak, to na jakim poziomie. Sprawdza-
nie powyzszych kompetencji dotyczylo jezyka lotewskiego, biatoruskiego jezyka
literackiego i jezyka polskiego (ogolnego oraz polszczyzny pdétnocnokresowej). Od-
bywalo sie to zazwyczaj pod koniec rozmowy, aby nie przerywa¢ toku mysélowego
roZmowcy.

Wywiady byly przeprowadzane w dwoch jezykach. Ze $rednim pokoleniem
informatoréw i mlodziezg rozmawialem po rosyjsku, natomiast z osobami star-
szymi w jezyku zblizonym do ich gwary, tj. taczacym cechy jezyka bialoruskiego
i rosyjskiego®.

17 Kwestionariusz ten zostal przygotowany przez Anne Engelking na potrzeby badan terenowych
pogranicza bialorusko-rosyjskiego dla sesji naukowej Szkoly MSH-OBTA Uniwersytetu Warszawskie-
go. Sesja ta odbyla sie w przygranicznej miejscowosci Horki k. Mohylewa na Biatorusi 29 VI-10 VII
2004 roku.

® 'W Aneksie (6.6) zatagczam pelny kwestionariusz.

! Zamierzeniem moim bylo opisanie stanu faktycznego gwary biatoruskiej w rejonie krastaw-
skim. Prowadzenie przeze mnie rozmowy w biatoruskim jezyku literackim (odrézniajacym sie¢ od opi-
sywanej gwary leksykalnie) badz w rosyjskim jezyku literackim (o innej fonetyce i morfologii niz mowa
rozmoéwcow) wplywatoby na jakos¢ jezyka informatordw.
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1.1.2.2. METODA OPISU SOCJOLINGWISTYCZNEGO

W opisie sytuacji socjolingwistycznej spotecznosci postugujacej si¢ gwarg bialo-
ruska wykorzystalem metode domain, zgodnie z ktéra uzycie konkretnego jezyka
w danej sferze (ang. domain) zalezy od kontekstu sytuacji komunikatywnej, jak miej-
sce, partner czy temat rozmowy. Mozna wyodrebni¢ podstawowe sfery: rodzina, sg-
siedztwo, nauka, pracaireligia, przy czym liste t¢ mozna rozszerzy¢ [Fishman, Cooper,
Ma 1971]. Na potrzeby niniejszej pracy wyodrebnilem nastgpujace sfery funkcjonowa-
nia jezykow (gwar): sfere nieoficjalng, czyli rodzinno-sasiedzka (rodzina, sasiedztwo),
oraz sfere oficjalng (szkota, religia i sfera administracyjno-publiczna).

Przy opisie sytuacji socjolingwistycznej pod uwage zostalo wziete funkcjono-
wanie nastepujacych jezykow i gwar: gwary bialoruskie, jezyk fotewski, gwary fat-
galskie, jezyk polski (ogdlny i polszczyzna poinocnokresowa), jezyk rosyjski oraz
biatoruski jezyk literacki. Rozdzial dotyczacy sytuacji socjolingwistycznej poszerzy-
fem o liczne cytaty zapisane alfabetem lacinskim w zapisie pétortograficznym.

1.1.2.3. METODA OPISU LINGWISTYCZNEGO

Rejon krastawski, ze wzgledu na wielojezyczno$¢ i wielokulturowosé, jest obsza-
rem niezwykle trudnym do badania, wymaga bowiem od badacza dobrej znajomosci
uwarunkowan spoleczno-historycznych, znajomosci jezykéw: polskiego, rosyjskiego,
bialoruskiego, totewskiego i wiedzy o gwarach bialoruskich, tatgalskich oraz polsz-
czyznie poinocnokresowej. Nie podejmuje sie calosciowego omdwienia sytuacji jezy-
kowej i pelnej charakterystyki jezykowej badanego obszaru, poniewaz przerasta to
znacznie postawione w monografii cele i mozliwosci autora. Zostaly wiec poruszone
i zasygnalizowane tylko wybrane kwestie. Poréwnanie jezyka dwdch grup spoteczno$ci
obejmie zatem tylko te cechy, ktore wskazujg na jego zréznicowanie badz podobien-
stwo w zakresie fonetyki, fleksji, leksyki i sktadni, a takze na stopien zrusyfikowania
jezyka. W rozdziale tym zalaczytem liczne cytaty przedstawione w zapisie fonetycznym
(w czesdci dotyczacej fonetyki i fleksji) oraz potortograficznym (leksyka i sktadnia).

Kanon tekstow sktada si¢ z 240 znormalizowanych stron maszynopisu®’; na kaz-
dq z omawianych grup spolecznych przypada po 120 stron tekstu i jednakowa licz-
ba informatoréw?'. Zebranie jednakowych metodologicznie probek, niezbednych
do kompleksowego zanalizowania gwary, bylo jednak niemozliwe, co jest uwarun-
kowane licznymi parametrami socjolingwistycznymi?? Na rodzaj zebranego mate-
rialu wplywaja parametry spoleczno-demograficzne i komunikatywne, dotyczace

%% Kazda strona liczy 1800 znakow.

! Na kazdg grupe przypada po dziesieciu informatoréw. Dotarcie do wiekszej liczby 0s6b, miano-
wicie do autochtonicznych Bialorusinéw, byto ograniczone, z tego tez powodu zmniejszytem liczbe roz-
mowcow przy analizie gwary, aby dwie omawiane grupy byly jednolite pod wzgledem wielkosci probek.

2 Kwestie parametréw socjolingwistycznych wplywajacych na stan zachowania gwary i jej cha-
rakter omdwita szeroko [Kurek 1990: 20-30]. Zagadnienia te poruszyt w swoim artykule takze [Lubas
1996: 41-46].
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przeprowadzania samego wywiadu, co powoduje, ze kazda odbyta z informatorem
rozmowa jest inna. Ponizej wymieniam najwazniejsze parametry:

wiek informatoréw: wszyscy rozmoéwcy, ktérych mowa zostata wzieta pod uwa-
ge przy analizie jezyka, majg ponad 70 lat, jednak réznica pomiedzy nimi wy-
nosi niekiedy prawie 30 lat;

wyksztalcenie: wiekszo$¢ rozmoéwcow ukonczyla tylko kilka klas, jednak nierzad-
ko w roznych szkotach — w okresie miedzywojennym (polskich, totewskich, biato-
ruskich) badz w czasie IT wojny $§wiatowej (szkoly rosyjskie lub biatoruskie);

ple¢: mezczyini zazwyczaj stuzyli w armii (przede wszystkim rosyjskiej), dlate-
go tez ich jezyk jest bardziej zrusyfikowany niz mowa kobiet;

pochodzenie spoteczne (chlopskie, miejskie, szlacheckie itd.);

wykonywany zawdd;

kontakt informatoréw z réznymi grupami jezykowymi (na badanym obszarze
mieszkajg autochtoniczni Bialorusini, Bialorusini przybyli do rejonu krastaw-
skiego po 1945 roku, Polacy, Rosjanie, Ukraincy, Lotysze, w tym Latgalczycy
iin.);

narodowos¢ i jezyk wspdétmalzonka;

wyznanie rozmowcy;

dostepnosé mediow (biatoruskich, rosyjskich, totewskich, polskich);

temat rozmowy: wywiady mialy charakter swobodnej konwersacji, tylko lekko
sterowanej przez badacza, w zwigzku z czym poruszana byla rézna tematyka,
w zalezno$ci od informatora;

rozmowcys;

czas rozmowy: im dluzej rozmawia sie z informatorem, tym rzadziej wykorzy-
stuje on elementy charakterystyczne dla jezyka ogdlnego; ze wzgledu na swo-
bodny charakter wywiadu czas rozmowy byl zréznicowany;

miejsce rozmowy.

Uwzglednienie wszystkich wyzej wymienionych parametréw spoleczno-

-demograficznych przy opisie gwary bialoruskiej oznaczaloby zatem wydzielenie
okoto 10 grup i nawet kilkudziesi¢gciu podgrup, co biorac pod uwage mozliwosci
badacza, a takze problem z dotarciem do odpowiedniej liczby rozméwcédw, ktdrzy
odpowiadaliby w pelni zalozeniom metodologicznym, jest nierealne. Do kwestii tej
nawiazuj¢ takze we wstepie rozdziatu 4.

Na omawianym obszarze decydujagcg role odgrywajg przede wszystkim wiek,

wyksztalcenie i pochodzenie (w znaczeniu administracyjnym). Inne parametry so-
cjolingwistyczne majg o wiele mniejsze znaczenie.

Ze wzgledu na to, ze gléwnym wyznacznikiem jezyka méwionego jest jego warian-

tywnos¢, a nie jednorodnos¢, przy poréwnaniu gwary dwoch grup spotecznych, ktore
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historycznie naleza do jednego obszaru dialektalnego, ale rozdziela je obecnie granica
administracyjna, nalezy postuzy¢ si¢ analizg ilosciowa. Uwzglednia ona czestotliwosé
wystepowania poszczegdlnych cech jezykowych zaréwno dla calej spotecznosci, jak i po-
szczegdlnych informatoréw. Metode analizy ilosciowej szerzej opisuj¢ w rozdziale 4.

1.2. MATERIALIZRODLA

Badania nad obecno$cia gwar bialoruskich na Lotwie odnoszg si¢ geograficznie
do trzech gmin graniczgcych z Bialorusig, s3 to mianowicie: gmina Kaptawa, gmi-
na Indra i gmina Piedruja oraz miasto Krastaw; facznie stanowi to 26 wiosek i jedno
miasto. W gminie Kaptawa zostaly przebadane nastepujace miejscowosci: Kaptawa
(Kaplava), Nowosielce (Novoselci), Warnawicze (Varnavici), Rozupole (Rozupole),
Upmale (Upmale), Tenki (Tenki), Dworzyszcze (Dvorisci), Gaisieli (Gaisieli), Malini
(Malini), Stirbli (Stirbli), Saulkrasti (Saulkrasti), Matuliszki (Matuliski), Wecborne
(Vecborne); w gminie Piedruja: Piedruja, Aleksandrowa (Aleksandrova), Krzywo-
sielce (Krivoselci), Stremki, Bieriozki (Berjozki), Dworczany (Dvorcani), Lupandy,
Gorbaczowa (Gorbacova); w gminie Indra: Indra, Dargielewo (Dargeleva), Bieloje
(Balta), Wajculewo (Vaiculeva), Wajwody (Vaivodi).

Omawiany teren charakteryzuje sie najwiekszym odsetkiem ludnosci biatoruskiej
na Lotwie. W dwoch gminach - indryckiej i piedrujskiej, wedtug oficjalnych danych,
Bialorusini stanowia ponad polowe ludnosci - odpowiednio 58,4% [Enciklopédija
2001: 354] i 58,6% [Enciklopédija 2002: 169]; réwniez w gminie Kaptawa oraz w Kra-
stawiu odsetek 0sob tej narodowosci jest znaczny. Z drugiej strony jest to obszar naj-
bardziej zré6znicowany narodowosciowo, co sprawia, ze stanowi on doskonaty teren do
badan socjolingwistycznych, poczynajac od niewielkich wsi i chutor6w?’, po wieksze
wioski (jak liczagca 150 mieszkancéw Piedruja) i wie$ typu miejskiego (Indra z liczbg
mieszkancow zblizajaca sie do 1000 0séb). Obraz uzupelnia sytuacja socjolingwistycz-
na niewielkiego miasteczka Krastaw, liczacego nieco ponad 10 tys. mieszkancow.

Caly badany obszar administracyjnie nalezy do rejonu krastawskiego, zaliczany
jest jednak do dwdch krain historycznych. Dwie gminy - indrycka i piedrujska oraz
miasto Krastaw?®* znajduja sie na obszarze Latgalii (fot. Latgale). Trzecia gmina - ka-
plawska jest cze$cig sktadowa Zemgalii (fot. Zemgale)?.

> Badany obszar charakteryzuje si¢ duzg liczbg niewielkich wiosek, liczacych czasem po kilka
domostw, oraz licznych chutoréw. Rozdrobnienie to jest efektem przedwojennej polityki wladz totew-
skich, prowadzonej w celu podniesienia wydajnosci gospodarstw.

** Lewobrzezna cze$¢ Kraslawia - Priedaine (pol. Przystan) znajduje si¢ w granicach Zemgalii.
W dalszej czesci pracy doktorskiej bede rozdziela¢ obydwie czgsci miasta ze wzgledu na rézna sytuacje
socjolingwistyczng.

% Przynalezno$¢ do réznych krain historycznych ma réwniez wplyw na sytuacje socjolingwi-
styczna, a przede wszystkim na identyfikacje i tozsamos¢ narodows. Najsilniejsze poczucie bialorusko-
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W monografii zostal wykorzystany material zebrany przeze mnie w trakcie wy-
praw terenowych w latach 2004-2007. W listopadzie 2004 roku odbyla si¢ pierwsza
dwutygodniowa ekspedycja rekonesansowa. Kompleksowe, dwumiesieczne bada-
nia terenowe przeprowadzitem w lipcu i sierpniu 2005 roku. Trzeci raz wyjechalem
w sierpniu 2006 roku w celu uzupelnienia brakujacego materiatu.

Podstawa do opisania sytuacji socjolingwistycznej i charakterystyki gwary byly
nagrania magnetofonowe, w mniejszym stopniu notatki oraz korespondencja pro-
wadzona przeze mnie z poznanymi osobami (listy oraz e-maile). Material zebra-
fem w 26 wioskach i Krastawiu (Yacznie ponad 100 rozméwcoéw oraz ponad 120 go-
dzin nagrania). Do opisu socjolingwistycznego wybralem ponad 50 godzin nagran.
W celu analizy wybranych cech jezykowych ograniczylem sie do materiatu pocho-
dzacego od 10 informatoréw z kazdej omawianej grupy (autochtoniczni Bialorusini
oraz przybyli po 1945 roku z Bialorusi Zachodniej), po okolo jednej godzinie na-
grania na osob¢ (12 stron znormalizowanego maszynopisu), co daje lacznie okoto
20 godzin. Wiekszo$¢ wywiadéw odbytem z osobami najstarszego pokolenia. Naj-
wiekszy problem (wylaczajac Krastaw) stanowilo dotarcie do mlodziezy, poniewaz
wiele mtodych oséb w celach zarobkowych wyjechato za granice (przede wszystkim
do Irlandii i Wielkiej Brytanii) badZ do duzych miast (Ryga, Dyneburg).

1.3. TERMINY ZASTOSOWANE W MONOGRAFII

W monografii bede sie postugiwaé wybranymi terminami z zakresu teorii kon-
taktow jezykowych, socjolingwistyki, etnologii i teorii kultury. Pojecia te nie sg jed-
nakowo rozumiane przez wszystkich naukowcdw, co jest zazwyczaj uwarunkowa-
ne specyfika badanego obszaru oraz poruszang tematyka. Ponizej podaj¢ definicje,
ktére uznatem za najbardziej odpowiednie w zwigzku z opisem sytuacji w rejonie
krastawskim.

Kontakt jezykowy

Pojecie kontaktu jezykowego przyjmuje w tradycyjnym znaczeniu za Urielem
Weinreichem, ktdry zaznacza, ze jezyki sa w kontakcie, kiedy jedna osoba uzywa na-
przemiennie jezykow, a miejscem kontaktu jest indywidualne uzycie jezyka [Wein-
reich 1974: 1]. Kontakt jezykowy jest wynikiem wielojezycznosci komunikujacych sie
0s6b*°. Mozna wiec méwi¢ o przelgczaniu kodu, czyli zmianie jezyka (ktora obej-
muje cale jednostki tekstowe) w zaleznosci od kontekstu sytuacyjnego, oraz niesys-
temowym przenikaniu cech jednego jezyka do innego.

$ci wystepuje w gminie Indra oraz gminie Piedruja (czyli w Latgalii), mniejsze (tj. cigzace ku polskosci)
w gminie Kaptawa (a wigc Zemgalii).

26 Zielinska zwraca uwage na fakt, Ze mozna wyr6zni¢ pewne typy kontaktu jezykowego: kontakt
jezykowy uwarunkowany bilingwizmem oraz nieuwarunkowany bilingwizmem [Zielinska 1996: 18].
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Bilingwizm i dyglosja

Pojecie dyglosja na state do literatury przedmiotu wprowadzil Charles Fergu-
son w 1959 roku. Charakteryzuje ona wedlug niego sytuacje, w ktdrej dwa roz-
ne warianty tego samego jezyka sa uzywane obok siebie, ale dla odmiennych sfer
funkcjonalnych. Dyglosje charakteryzuje m.in. opozycja: jezyk o wyzszym prestizu
- jezyk o nizszym prestizu [Ferguson 1959: 325-340]. Jednak pierwszy rozrdznienie
pomiedzy bilingwizmem a dyglosjg w 1880 roku poczynil francuski jezykoznawca
zajmujacy sie¢ jezykiem greckim, wydzielajac dwa warianty tego jezyka: niski (jezyk
ludu) i wysoki (klasyczny, uzywany w sferach oficjalnych i w pismie) [za: Zielinska
2003: 97, 98].

Z kolei tradycyjna definicje bilingwizmu podaje Weinreich [Weinreich 1974: 1, 2],
okreslajac ja jako postugiwanie sic dwoma jezykami lub ich wigkszg liczba przez indy-
widualna osobe lub wspdlnote komunikatywna.

W niniejszej monografii bede wyroézniat trzy typy wielojezycznosci uwzgled-
niajace specyfike bialoruska, a doprecyzowane na potrzeby bialoruskiego obszaru
jezykowego przez Elzbiete Smutkows.

Bilingwizm bez dyglosji zachodzi wowczas, gdy dwa jezyki s3 uzywane naprze-
miennie, niezaleznie od rozgraniczenia ich funkcji czy tez sfer wykorzystania. Cha-
rakterystyczne dla takiego typu bilingwizmu jest przelaczanie kodu w obrebie jed-
nego aktu komunikacyjnego.

Dyglosja bez bilingwizmu, zjawisko dosy¢ rzadkie, wystepuje wowczas, gdy oso-
ba nieznajgca jakiego$ jezyka postuguje sie zwrotami w tym jezyku. Taka sytuacja
zachodzi nierzadko na Lotwie, kiedy ludnos¢ stowianska musi czasami porozumiec¢
sie po fotewsku w sytuacjach oficjalnych, nie znajac de facto tego jezyka®.

W trakcie badan terenowych przeprowadzanych na wsi mozna réwniez zwrdci¢
uwage na paradyglosje, swoisty bilingwizm na poziomie ludowym. Charakteryzuje
ona takg sytuacje komunikacyjna, kiedy gware ludowg (dobrze zachowang w sferze
rodziny i sgsiedztwa) w kontaktach zewnetrznych zastepuje tzw. trasianka (na Bia-
torusi) badz gwara nasycona rusycyzmami (niejako o wyzszym prestizu). Taka pa-
radyglosje mozna by umiejscowi¢ pomiedzy bilingwizmem z dyglosjg a dyglosjg bez
bilingwizmu [Smulkowa 2000: 93].

Bilingwizm z dyglosjg widoczny jest wtedy, kiedy mamy do czynienia z ludno-
$cig dwujezyczng, a funkcje obu (czy tez wigcej) jezykow sa wyraznie i zwyczajowo
rozdzielone®.

*” Wielokrotnie bytem $wiadkiem takiej sytuacji. Ponizej podaje jeden z takich przypadkéw
z 19 sierpnia 2006 roku: kierowca, ktéry wiézt mnie z Indry do Piedrui (nieznajacy jezyka lotewskie-
g0), zostal zatrzymany przez policje w celu kontroli. Policjant zwrodcit sie do niego po fotewsku z prosbg
o pokazanie dokumentéw. Kierowca odpowiedzial tylko po fotewsku: Lidzu krieviski (,,Prosze moéwicé
po rosyjsku”), aby mdc si¢ w ogole porozumiel. Pozostala cz¢s¢ rozmowy odbyta sie juz po rosyjsku.

8 Kwestie bilingwizmu i dyglosji z uwzglednieniem specyfiki bialoruskiej omawia [Smutkowa
2000: 90-100].
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Pogranicze jezykowe

Zagadnienie pogranicza doczekalo si¢ juz licznych monografii. Przedstawicie-
le réznych dyscyplin naukowych opisywali fenomen pograniczy z punktu widzenia
etnografii, socjologii, socjolingwistyki, literaturoznawstwa i kulturoznawstwa, an-
tropologii czy nawet pedagogiki. Z tego tez powodu pojecie pogranicza bylo definio-
wane w roznoraki sposob®’.

Roéwniez pojecie pogranicze jezykowe nie doczekalo sie jednolitego, $cisle termi-
nologicznego opisu. W monografii okreslenie to bedzie oznaczato pewien obszar, na
ktérym bezpoérednio stykaja sie i przenikajg jezyki i gwary réznych narodéw, sgsia-
dujacych ze soba badz zamieszkujacych jeden obszar. Charakter pogranicza jezyko-
wego jest przewaznie uwarunkowany czynnikami pozajezykowymi, na ktére miaty
wplyw zdarzenia historyczne [Smulkowa 2002b: 425].

Jezyk prymarny i sekundarny

Pod pojeciem jezyk prymarny rozumiem kod uzywany w zyciu codziennym,
ktéry funkcjonuje w obrebie rodziny i jest przekazywany z pokolenia na pokolenie
bez posrednictwa innego jezyka [Zawadowski 1961: 9-15].

Jezyk sekundarny jest jezykiem wyuczonym w szkole badz w wyniku kontaktow
zosobami postugujacymi sie innym jezykiem. Uwarunkowania spoleczno-historyczne
nierzadko sprawiajg jednak, Ze osoby doroste w zyciu codziennym zaczynajg uzywac
jezyka, ktory w pierwszej fazie zycia odgrywat role drugorzedng. Bialorusini zazwy-
czaj w dziecinstwie postugiwali si¢ gwarg bialoruska, a obecnie jezykiem codziennych
kontaktow stal si¢ dla nich jezyk rosyjski. Dlatego wazne jest poszerzenie definicji je-
zyka prymarnego i sekundarnego o kryterium historyczne, a dokladniej o kolejnos¢
akwizycji jezyka. W takiej sytuacji jezykiem prymarnym bedzie jezyk nabyty w dzie-
cinstwie (cho¢ nierzadko nieuzywany obecnie przez informatoréw $redniego pokole-
nia), czyli gwara bialoruska, a jezykiem sekundarnym pozostanie rosyjski (ktéry moze
by¢ w tym momencie jezykiem codziennych kontaktow)*°.

Gwary mieszane i przejsciowe

Obydwa terminy znane sg w jezykoznawstwie od dawna. Pojecia te omawiali
m.in.: Mieczystaw Malecki [Malecki 1933: 80-90], Zdzistaw Stieber [Stieber 1974:
33-65], Tadeusz Zdancewicz [Zdancewicz 1958: 205-215], Fiodar Klimczuk [Klim-
czuk 2003: 88-91] i wielu innych. W niniejszej pracy przyjmuje definicje gwar miesza-
nych i przejsciowych zaproponowane przez Smultkowa [Smulkowa 2002c: 340-344;
2002d: 349-354].

* Szerzej kwesti¢ terminologii odnoszacej sie do pogranicza, jego specyfiki, kategorii i typow,
z podaniem szerokiej literatury tematu, zaprezentowaly w swoim artykule [Engelking, Golachowska,
Zielifiska 2008: 7-24].

3% Por. [Zielinska 1996: 22-23].
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Gwary przejsciowe ,,s3 to gwary polozone miedzy wyraznymi masywami dia-
lektalnymi tego samego lub co najmniej dwoch odrebnych jezykow, ktérych jedno-
znacznie obiektywne zakwalifikowanie do jednego z sgsiadujacych dialektow (jezy-
kéw) napotyka powazne trudnoscilub zgola jest niemozliwe ze wzgledu na stopniowe
terytorialne narastanie cech charakterystycznych, ktérych wspolobecnoéé decydu-
je dopiero o przynalezno$ci gwary do okreslonego dialektu lub jezyka” [Smutkowa
2002d: 350]. Czgs¢ cech jezykowych jest charakterystyczna dla pierwszego dialektu,
inne sg zgodne z rozwojem drugiego dialektu badz jezyka. Gwary przejsciowe cha-
rakteryzuje m.in.: terytorialno$¢, trwate innowacje jako rezultat interferencji oraz
bliskie pokrewienstwo dialektow pozostajacych w kontakcie.

Gwary mieszane cechuje z kolei: wyrazne zakwalifikowanie do jednego z sasiadu-
jacych ze sobg dialektow, zazwyczaj dwujezycznoé¢ informatordw i zdolnos¢ do prze-
miennego postugiwania si¢ obydwoma sgsiadujgcymi systemami gwarowymi, prestiz
jednego z sasiadujacych systemow oraz oboczna realizacja jednej i tej samej cechy pra-
stowianskiej raz wedlug jednego dialektu, innym razem wedlug drugiego dialektu (je-
zyka). Smutkowa zwraca jednak uwage, ze nie da sie jednoznacznie zdefiniowaé gwar
mieszanych i ze mozna wyznaczy¢ przynajmniej dwa ich typy: gwary mieszane lud-
nosci jednojezycznej, ktora zamieszkuje zwarte obszary dwoch odrebnych dialektow,
oraz gwary mieszane ludnoéci dwujezycznej [Smutkowa 2002d: 352-354].

Interferencja i wptyw

Zgodnie z przyjmowang przez wielu jezykoznawcéw koncepcja Weinreicha, inter-
ferencje nalezy traktowa¢ jako przypadki odchodzenia od normy wynikajace z dwuje-
zycznosci. Takie odchodzenie od normy jest wiec rezultatem kontaktu jezykowego, wy-
nikiem znajomosci wiecej niz jednego jezyka [Cunxponuas 1976, za: Smutkowa 2002:
308-309]. Interferencja jezykowa prowadzi do zubozenia lub wzbogacenia systemu jezy-
kowego o konkretne cechy, czyli jest to proces nakladania sie na siebie dwdch systemow
jezykowych, kiedy elementy jednego jezyka przenikaja do struktury drugiego. Smutkowa
zauwaza, ze tak okreslang interferencje jezykowg mozna umiesci¢ migdzy znaczeniem
pojecia proces a rezultat procesu albo jest to stadium posrednie miedzy poczatkiem od-
dzialywania na siebie jezykéw a pelng integracja jezykowa [Smutkowa 2002e: 308, 309].

Prestiz jezyka

W sytuacji wielojezycznosci poszczegolne jezyki majg rozny prestiz. Zazwyczaj
gwara, ktdrg postuguje si¢ jednostka, ma nizszy prestiz od jezyka literackiego (ogolnego)
czy tez jezyka, ktory funkcjonuje w sytuacjach oficjalnych. Gléwnym wyznacznikiem
prestizu jezyka jest jego wartos¢, ktdra zalezy od uwarunkowan spoleczno-kulturowych.
Warto$¢ ta jest zwigzana z funkcjami jezyka: komunikatywng i symboliczng [Rokicki
1992: 41-57]. Funkcja komunikatywna jest powigzana $ciéle z dystrybucja jezyka. Im
wigkszy zakres funkcjonowania w réznych sferach zycia, tym wyzszy prestiz jezyka.
Funkcja symboliczna dotyczy wartosci jezyka w aspekcie kulturowym.
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Identyfikacja i tozsamo$¢ narodowa

W rejonie krastawskim, ktéry zamieszkuje wiele narodowosci, a sama spo-
teczno$¢ biatoruska mozna podzieli¢ na trzy grupy: autochtoniczng i dwie przy-
byle z Bialorusi, ogromne znaczenie w badaniach majg zagadnienia identyfikacji
i tozsamosci narodowej. Pod pojeciem tozsamos¢ narodowa rozumiem poczucie
pewnej wspélnoty i podobienstwa grupy ludzi tworzacych nardd albo identyfi-
kujgcych si¢ z konkretnym narodem. Wspoélnote czy podobienstwo grupy tworzg
wartosci, takie jak np. religia, jezyk, tradycja ustna i in. [Barth 1970: 119]. Na ten
problem zwrdcil uwage Jerzy Nikitorowicz [Nikitorowicz 1998: 165-168], zazna-
czajac, ze niektore osoby moga uwazac si¢ jednoczesnie za Polaka i Biatorusina czy
Litwina i Polaka. Taka sytuacja dotyczy rozméwcéw przybyltych do rejonu kra-
stawskiego z Bialorusi Zachodniej, ktorzy raz podajg si¢ za Polakdw, innym razem
za Bialorusindw.

Czesto zamiennie z terminem foZsamos$é narodowa jest stosowane pojecie iden-
tyfikacja, ktére ma nieco wezsze znaczenie, identyfikacja narodowa jest bowiem cze-
$cig tozsamosci jednostki. Na tozsamos¢ jednostki sklada sie wiele typow identy-
fikacji. W odniesieniu do konkretnego cztowieka bede wiec méwi¢ o identyfikacji
narodowej, a nie tozsamosci [Kloskowska 1992: 131-141].

Badajac powyzsze zagadnienia, wyrdzniam zaréwno subiektywne, jak i obiek-
tywne wyznaczniki identyfikacji narodowej. Obiektywne wyznaczane sg przez oso-
by z zewnatrz (badacza czy urzednikéw administracyjnych). Kryteria subiektywne
sg ustalane przez samych informatoréw. W przypadku Bialorusinéw mozna moéwié¢
czgsto o slabej czy tez niewyksztalconej w takim stopniu jak u innych narodowosci
identyfikacji narodowej, dlatego tez wyznaczniki obiektywne nierzadko stajg sie wy-
znacznikami subiektywnymi®'.

Kwestie tozsamosci i identyfikacji narodowej szeroko porusza w swojej ksigzce
Iwona Kabzinska, podajac obszerng literature i objasnienia terminologii [Kabzin-
ska 1999].

1.4. STAN BADAN

Bogata historia i wielokulturowo$¢ rejonu krastawskiego oraz calej Latga-
lii od dawna inspiruja uczonych z réznych dziedzin nauki - historii, etnologii czy
jezykoznawstwa.

Po odzyskaniu niepodleglosci przez Lotwe w 1991 roku naukowcy lotew-
scy przeprowadzili liczne ekspedycje w Latgalii, w ktérych brali udzial historycy,

1 Wiecej o identyfikacji i tozsamo$éci narodowej Bialorusinéw mieszkajacych w rejonie krastaw-
skim w rozdz. 2.4.
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etnologowie i jezykoznawcy®’. Opisu swojego jezyka ojczystego, kultury i historii
doczekala si¢ mniejszos¢ rosyjska mieszkajaca na Lotwie [Volkovs 1996; Volkovs
1998: 81-116]. Dzieje Polakéw badajg Eriks Jékabsons [Jékabsons 1996] i Ilga Api-
ne [Apine 1998], polska kulture Inflant Krzysztof Zajas [Zajas 2008], a jezyk polski
Juzefa Par$uta®. W Polsce polszczyzng méwiong na Lotwie zajmuje sie Malgorzata
Ostrowka z Instytutu Slawistyki PAN**. W ostatnich latach zostaly wydane takze
pozycje, ktére odnoszg sie i do innych narodowosci: Cyganéw [Dukate 2000; Cigani
2005] czy Zydéw [Dribins, Giitmanis, Vestermanis 2001]. Ponizej omawiam pokrét-
ce prace dotyczace Bialorusinéw i gwar bialoruskich.

1.4.1. PRACE JEZYKOZNAWCZE

Badania dialektologiczne na ziemiach bialoruskich zaczety si¢ jeszcze w XIX
wieku; liczni naukowcy, zbierajac folklor wérdd ludnosci chlopskiej, czesto robili
zapiski odnoszace sie takze do jezyka. Informacje o mowie byly nierzadko zapisy-
wane np. przez nauczycieli z miejscowych szkol. Badania takie nie ominety row-
niez guberni witebskiej, w tym ziem wchodzacych obecnie w sklad Lotwy. Niestety,
w wigkszosci przypadkow materialy te nie zachowaly sig, sa niedost¢pne badz nie
maja wigkszej wartosci.

Na szczegélna uwage zasluguja natomiast dokonania biatoruskiego jezyko-
znawcy Karskiego™, ktdry poswiecil cate swoje zycie badaniom dialektologicznym.
Zbieral material w terenie i analizowal dostepne zrédla (zabytki literatury staro-
biatoruskiej oraz zapiski i artykuly innych naukowcéw). Biatoruski jezykoznawca,
opierajgc si¢ na stworzonej przez siebie ankiecie, pierwszy zebral tak obszerny ma-
terial dotyczacy gwar Biatorusi. W 1903 roku odbyt podroéz po Bialorusi i ziemiach
pogranicznych, jego zamierzeniem bylo wyznaczenie etnohistorycznej granicy ziem
biatoruskich. Karski rozpoczal badania od Wilenszczyzny, kontynuowat je przez

> W ostatnich latach takich ekspedycji bylo bardzo duzo, wystarczy wymieni¢ chociazby orga-
nizowane przez prof. Janine Kursite-Pakule, dziekana Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Lotew-
skiego w Rydze, we wspolpracy z innymi uczelniami i jednostkami naukowymi (jak Instytut Jezyka
Lotewskiego). W jednej z takich ekspedycji w rejonie Preili (fot. Preili rajons) uczestniczylem w lipcu
2005 roku.

** Juzefa Par3uta, pracownik Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Lotewskiego w Rydze, za-
poczatkowala szersze badania nad jezykiem polskim na Lotwie, piszac prace doktorska Gwary polskie
wsi Darwinek rejonu madoniskiego. Na poczatku lat 90. XX wieku jezykiem polskim zajmowala sie takze
Halina Karas.

** Efektem prowadzonych od 1995 roku badan nad jezykiem Polakéw w Latgalii jest praca doktor-
ska ,Wspolczesna polszczyzna méwiona na Lotwie”, obroniona w 2001 roku [maszynopis]. Ukazalo si¢
juz kilka artykutéw autorki na ten temat [Ostréwka 1999: 295-305; 2000: 115-121].

** Joachim Karski (1861-1931) - biatoruski slawista i etnograf, twérca biatorutenistyki. W latach
1894-1910 byl profesorem Uniwersytetu Warszawskiego, potem uniwersytetu w Petersburgu i czton-
kiem Petersburskiej Akademii Nauk [Nowa encyklopedia 1997: 292].
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polnocne obszary Biatorusi®®, dalej na wschod (pogranicze bialorusko-rosyjskie)
i potudnie (Polesie). Zebrany material stal sie podstawg do napisania trzytomowej
pracy Biatorusini [Kapckiit 1903-1921] poswigconej jezykowi bialoruskiemu, w kto-
rej zamie$cil on réwniez mape (benapyckis easopki) pokazujaca zasigeg gwar biato-
ruskich [Kpeiinki2003: 106, 107, 110]. Wedlug mapy Karskiego zasieg etnicznych
ziem biatoruskich wykraczal znacznie poza granice administracyjne wspdlczesnej
Bialorusi i obejmowal réwniez spora czes¢ Latgalii (mniej wiecej do linii Dyneburg-
-Dagda-Zilupe, a na wschdd w strone rosyjskiego Siebieza). Wyznaczone przez
niego na poczatku XX wieku péinocne granice etnohistoryczne w duzym stopniu
pokrywaly sie ze skladem etnicznym ziem tatgalskich z konca XIX wieku [Etniskais
2005: 28]. Tak pdInocng granice etnicznego zasiggu ziem biatoruskich opisuje sam
autor dzieta Bialorusini:

Camuvim cesepHbiM NYHKIMOM, 00 KOMOP020 docmuzarom benopycul Ha 3anade,
aengemcs, npumepro, cmanuus Kopcosxa C.-Ilemepbypecko-Bapuiasckoti
sHen. dopozu (56,8° ceseprotl wupomut) 6 /lioyurnckom ye3oe Bumebckoii ey-
bepruu. Omcroda epanuya 6en0pycckux noceneHuti HANPAeAAEMcs CHAUANA
K 1020-80cmoky u udém, eéepcmax 6 5-10 ne docmueas Cebexcckozo yesoa.
Jotios 0o p. Cuntoxu, oHa pe3Ko nosopauusaem Ha 3anad, a om osepa Yep-
3a - Oase Ha cesepo-3anad; 3amem 0y2000pa3Ho HANPABAAEMCA NOUMU 00
epanuybl Pescuykozo yesoa, a omcooa 10MaHoill TuHueli OHA CHOB8a Udem Ha
1020-80cmoxk 00 epanuybl JToyurckoeo yesoa ¢ Cebexcckum u Jpuccenckum.
Hackonvko moxcro cyoums no xapme No la 6 amnace bunenuimetina, 8 yka-
3aunblx mecmax JIoybiHcK020 ye30a 6e10pyCcol HUEYI 6nepemMerKy ¢ 1ambi-
wamu, Ho npeobnadaiom nepsvie. 3amem 2panuua 6e10pyccKo0z0 HAPeUus
udem K 1020-3anady, NPUMepHO no TUHUU, pasoensioueil ye3ovt JToyunckui,
Pexcuyxuit u JJeunckuti om [puccenckozo, no nanpaénenuso Kk 3an. [Jeune,
8 6 éepcmax x 3anady om Ipudpyiicka. Benopycckue noceneHus umemes
u 6 Pexcuyxom, a maxace JJeurckom yesoax, Ho 30ect 0es10pycoL He COCIMABIA-
tom npeobnadarouiezo Hacenenus. [Janee no 3anaouoti [eune benopycckas
epanuya udem cnavana Ha 3anad 0o Jeuxcka, a 3amem HA cesepo-3anaod
0o Unnyxcma. K 102y om JJeunvt y bunenwmarina yxazamo nuuib He3Ha4u-
menbHOe NPOCMPAHCINGO, 3dcesieHoe LAMbIULAMU; 6Ce e OCANbHOe Npo-
cmpancmeo Vnnyxcmxozo okpyza (6vieutezo Axobuimadckoeo ye3oa) Kyp-
NAHOCKOLL 2ybepHuu k 6ocmoky om Mnnykcma 3saceneno 6enopycamu. Ha
8CeM YKA3AHHOM NPOMANEHUYU cOCeDAMU Oen0PYyco8 cHAUANA ¢ 3anada, a 3a-
mem u ¢ cesepa AenAOMCA namviuivl, 6 Kypaanockoii 2ybepruu nepexoos-
ujue daxce uspeoxa, kax mot 6udenu, 3anaownyio JJeuny. Om Unnyxcma epa-
Huya 6enopycckoeo Hapeuus Hanpaensemcs k w2y 6 Kosenckyio eybeprnmio
[...] [Kapckmii 2006: 34, 35].

3¢ Karski potnocno-wschodnie pogranicze Biatorusi badat dwukrotnie, podrézujac wzdtuz linii
kolejowej Rzezyca (lot. Rézekne) — Rzew. Swoje notatki opieral na rozmowach z miejscowa ludnoscia
odbytych w pociggu czy na stacjach, nierzadko oddalat sie takze kilka kilometréw od linii kolejowej
[KpsiBinki 2003: 107].
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Kompleksowe badania dialektologiczne dotyczace gwar bialoruskich (na obsza-
rze Bialoruskiej SRR oraz cz¢sciowo poza jej granicami) przeprowadzano po II woj-
nie $wiatowej. Objely one m.in. péinocno-zachodnie pogranicze ziem bialoruskich.
Eksploracje w latach 1954-1978 prowadzono w zwigzku z gromadzeniem materialu
do Ogélnostowianskiego atlasu lingwistycznego, a pozniej takze do edycji /lexciunu
amznac 6enapyckix Hapoonvix zasopax (dalej: TABHT)*. Badaniami dialektologicz-
nymi objeto roéwniez bialoruskie gwary na Litwie i Lotwie (1977); w ekspedycji brat
udzial zesp6l naukowcow z Biatoruskiej SRR, Litewskiej SRR i Lotewskiej SRR.
Przebadano gléwnie gwary bialoruskie w Lotewskiej SRR. Wielki udzial w przygo-
towaniu ekspedycji oraz przeprowadzeniu rekonesansu w miejscach zamieszkanych
przez ludno$¢ bialoruskojezyczng mieli naukowcy lotewscy z Instytutu Jezyka i Li-
teratury im. Upite: Aina Blinkena, Benita Laumane, a udzial w ekspedycji wzieli Be-
atrise Reidzane i Antons Breidaks.

Leksyka byta zapisywana wérdéd miejscowej ludnosci bialoruskiej oraz czescio-
wo przyjezdnej, nierzadko dwu- lub wielojezycznej, znajacej oprécz gwary biatoru-
skiej réwniez jezyk rosyjski albo polski. Przebadano wéwczas trzy rejony Lotew-
skiej SRR: dyneburski (dziewie¢ miejscowosci), lucynski (dziewige¢ miejscowosci).
W trzecim rejonie, krastawskim, badaniami objeto pig¢ miejscowosci: Butkunowa
(Bytkynsi), Indra (Inpgpa), Masiszki (Macimxki), Filipowce (®inmimayusr) i Sznio-
kowa (IIInéxay). Zebrane materialy zostaly wykorzystane do opracowania stownika
Cnoynik benapyckix 2asopax naynouna-3axoousii benapyci i se nazpaniuua (dalej:
CII3B), wydawanym w Minsku w latach 1979-1986 [CII3B 1979: 68, 10]. Niestety,
na bazie zebranego materiatu, poza wyzej wspomnianym stownikiem, nie powstala
zadna praca naukowa ani artykul; jedynie w gazetach bialoruskich pojawito si¢ kilka
tekstéw popularnonaukowych.

Do zagadnienia badania pograniczy Biatorusi powrdcono w drugiej potowie lat
90. XX wieku. Pod kierownictwem prof. Elzbiety Smultkowej z Uniwersytetu War-
szawskiego opracowano projekt ,,Bialoru$ i jej pogranicza: historia, kultura, jezyk”,
a udzial w nim wzieli naukowcy, doktoranci i studenci z Bialorusi, Polski, Ukrainy,
Rosji oraz Czech, przedstawiciele roznych dyscyplin nauki: etnologowie, historycy,
socjologowie i jezykoznawcy®®. Te szerokie badania nie objely jednak pogranicza
bialorusko-fotewskiego po stronie fotewskiej.

W najblizszym czasie planowany jest nowy projekt ,Pogranicza Lotwy”, orga-
nizowany przez prof. Janine Kursite-Pakule z Uniwersytetu Lotewskiego w Rydze.

%7 Piecioletni projekt, zorganizowany w ramach Miedzynarodowej Szkoty Humanistycznej OBTA
UW, rozpoczal sie w 2002 roku i objat pogranicze bialorusko-polskie, biatorusko-rosyjskie, bialorusko-
-ukrainskie. Efektem badan jest zbior artykuléw zawartych w ksigzce Pogranicza Bialorusi w perspekty-
wie interdyscyplinarnej [Smutkowa, Engelking 2007].

%% Projekt zamierza zorganizowa¢ Janina Kursite-Pakule, dziekan Wydziatu Filologicznego Uniwer-
sytetu Lotewskiego w Rydze, we wspdlpracy z Instytutem Jezyka Lotewskiego, Instytutem Jezykoznawstwa
Bialoruskiej Akademii Nauk oraz Instytutem Slawistyki PAN.

30



Badaniami zostanie objete takze pogranicze biatorusko-totewskie, zaréwno po stro-
nie lotewskiej, jak i biatoruskiej*”.

Ukazaly sie dwa artykuly dotyczace sytuacji socjolingwistycznej mniejszo-
$ci bialoruskiej zamieszkujacej rejon krastawski, a trzeci jest w druku [Jankowiak
2006a: 541-556; Jankovjaks 2007: 193-211; Jankowiak 2009 (w druku)].

1.4.2. PRACE HISTORYCZNE I ETNOLOGICZNE

Az do I wojny $wiatowej Bialorusinami na Lotwie zajmowano si¢ niejako ,,przy
okazji” badan prowadzonych na Witebszczyznie czy Brastawszczyznie, przede
wszystkim przez osoby zajmujace si¢ folklorem. Sporo waznych informacji zawiera-
ja administracyjne zapiski*® czy spisy ludno$ci*'. Sytuacja zmienita sie dopiero wraz
z uzyskaniem przez Lotwe niepodlegloséci po I wojnie $wiatowej. Wladze w Rydze
zezwalaly w okresie miedzywojennym swoim mniejszo$ciom narodowym na swo-
bodng dzialalnos¢ spoteczno-kulturalng. Z sytuacji tej skorzystala tez mniejszosé¢
biatoruska, ktéra posiadata nawet swoje wydawnictwo. W latach 20. XX wieku za-
czely pojawiac sie pierwsze prace dotyczace tej spotecznosci.

Pierwszg pracg byla 15-stronicowa broszura autorstwa Konstantego Jezowitowa
O Biatorusinach i Rosjanach na Lotwie [Jezovitovs 1923], wydana w Rydze w 1923
roku w jezyku totewskim. Autor podal w niej literature dotyczacg Bialorusinéw, za-
miescil tez krétkie informacje o sytuacji demograficznej tej narodowos$ci mieszka-
jacej w okresie miedzywojennym na Lotwie. Starat sie ponadto wykaza¢, ze wbrew
polskim i rosyjskim stereotypom ludno$¢ tam zamieszkujaca jest narodowosci
biatoruskiej, a nie polskiej czy rosyjskie;j.

Na szczeg6lng uwage zastuguje ksiazka Bialorusini na Lotwie [Esasiray 1927]
tego samego autora, wydana w jezyku bialoruskim przez Bialoruskie Wydawnic-
two w Rydze. Jezowitow szeroko opisal zycie i dzialalno$¢ spoleczno-kulturalng
mniejszosci bialoruskiej - funkcjonowanie towarzystw i stowarzyszen, dziatalno$¢
o$wiatowg (szczegdtowo przedstawil biatoruskie szkolnictwo oraz dziatalnos¢ biato-
ruskiego wydawnictwa). Podat réwniez do$¢ obszerne informacje dotyczgce historii
Bialorusinéw na Lotwie i dane statystyczne. Sposrod wszystkich ksigzek opubliko-
wanych w okresie miedzywojennym te mozna uzna¢ za najbardziej solidng i obszer-
ng. Innym dzielem Jezowitowa jest Biaforuskie Kulturowo-Oswiatowe Towarzystwo
»Backauszczyna” na Lotwie, wydane w 1932 roku w Rydze w jezyku bialoruskim
[Esasiray 1932].

% Na podstawie zapiskéw administracyjnych, jak np. [[Tamamnas 1861], mozna zauwazy¢, ze
w XIX wieku ziemie fotewskie zamieszkiwala spora mniejszos¢ bialoruska wyznania rzymskokatolic-
kiego; wiecej: [Tichomirow 2004: 165-183].

4% Np. carski spis ludnosci Rosji z 1897 roku.

4! Jak np. [Apine, Volkovs 1998].
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Vilberts Krasnais, autor fotewskojezycznej ksiazki Biaforusini jako gatgz naro-
du totewskiego [Krasnais 1938], przybliza czytelnikom wspolne dzieje Lotyszy i Bia-
orusinéw, wskazujgc jednoczesnie na historyczng przynalezno$¢ tych terendéw do
Lotwy.

Dwa lata pdzniej zostata wydana dos¢ obszerna, liczagca ponad 160 stron ksigz-
ka Siarhieja Sacharawa Ludowa twdrczos¢ tatgalskich i ittuksztanskich Biatorusinow
[Caxapay 1940]. Opierajac sie na swoich wieloletnich badaniach, autor zebral piesni
ludowe zwigzane z obrzedami religijnymi (jak Boze Narodzenie, Wielkanoc), upra-
wa roli, weselami i pogrzebami, a takze kolysanki dla dzieci, opatrujac je wlasnymi
licznymi komentarzami.

Wraz z aneksja Lotwy przez ZSRR oraz w wyniku dziatan wojennych zaprzesta-
no publikowania prac naukowych dotyczacych mniejszosci bialoruskiej zamieszku-
jacej Lotwe. Po II wojnie $wiatowej takze nie zajmowano sie¢ ta tematyka, pojawialy
sie tylko skgpe informacje w encyklopediach.

Odzyskanie niepodleglosci przez Lotwe w 1991 roku ponownie umozliwito
swobodne badania nad mniejszo$cig bialoruska. Zaczeto publikowaé pozycje odno-
szace si¢ do Bialorusindw. Najpowazniejsza praca, jaka pojawita sie do tej pory, jest
ksigzka Ilge Apine Biaforusini na Lotwie, wydana w Rydze w 1995 roku w jezyku
totewskim [Apine 1995]. Autorka opisala historie Biatorusinéw na ziemiach lotew-
skich od czaséw najdawniejszych, poczawszy od V wieku, az do lat 90. XX wieku.
Jak do tej pory jest to najlepsza i najobszerniejsza praca dotyczaca dziejow tej naro-
dowosci w republice nadbattyckiej. Kolejne, pomniejsze prace tej autorki*” sg tylko
powtdrzeniem tez zawartych w ksigzce.

Wydawane sg takze na Bialorusi prace na temat literatury biatoruskiej na Lo-
twie [Kpwsiyxis 2003] czy wypisy z dokumentéw archiwalnych [Biye6cxa-puistcckis
2001]. Mniejsze znaczenie majg pojedyncze artykuly pojawiajace si¢ sporadycznie
w roznych zbiorach pokonferencyjnych*’.

Mniejszo$¢ bialoruska zamieszkujaca Lotwe wymaga jednak dalszych ba-
dan, zaréwno z zakresu historii, jak i jezykoznawstwa. Pewng luke, w miar¢ swo-
ich skromnych mozliwosci, starajg sie wypelni¢ same towarzystwa bialoruskie, wy-
dajgc niewielkie broszurki, w ktorych prezentujg swojg dzialalno$¢ [Teless 2003;
T. Byyens, E. bydens 2003].

** Jak np. [Apine, Volkovs 1998].

** [Kapmosiu 1998; Koxxan 1997; Annue 2001; Exa6conc 2001; Hapyurasiu 2001; Ienem 2001;
IIsipmoycki 2001]. Takze w zbiorze pokonferencyjnym zjazdu bialorutenistéw sg artykuly poswigcone
tej tematyce: [Benapyco 1997].
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2. CHARAKTERYSTYKA REJONU KRASEAWSKIEGO

Moti poonvt kym, K moL MHe mMinpil..
3a6viup usbe He maro cinot!
He pas, ymomnenvi 0apoeaii,
Kotyyém esacroL mae yboeaii,
K maée s y oymrax sanamaro
I mam dOywioto cnauvisao.

Jakub Kolas

2.1. ZARYS HISTORII REJONU KRASLAWSKIEGO
(NARODOWOSCI, KONTAKTY JEZYKOWE)

2.1.1. HISTORIA POLITYCZNA

2.1.1.1. DZIEJE NAJDAWNIEJSZE (DO XII WIEKU)

Obszar rejonu krastawskiego wchodzi w sktad historycznej Latgalii — regionu
Lotwy rozciagajacego si¢ na poinoc od rzeki Dzwiny (fot. Daugava), ktéry od wie-
kow lezy na styku Slowianszczyzny i ziem baltyckich. Ziemie te jeszcze w III tysigc-
leciu p.n.e. najprawdopodobniej zamieszkiwaly ludy ugrofinskie; ludno$¢ indoeu-
ropejska (przodkowie p6zniejszych Baltow) pojawila sie tu dopiero w II tysiacleciu
p-n.e. [Dini 2000: 175, 176]. W pierwszych wiekach naszej ery zaczely formowac sie
grupy plemion baltyckich, w tym Latgalow, ktorzy juz w V wieku naszej ery wy-
korzystywali Dzwing jako doskonaly szlak handlowy (tzw. droga od Waregéw do
Grekdéw), uczestniczagc w wymianie towarowej pomiedzy plemionami wschodnio-
stowianskimi (Krywiczami) a grodami nadbaltyckimi [Bnenepe, Byrynuc, 3ynna
2005: 17, 18; Latvijas Véstures 2005: 9-12].

Od IX wieku ziemie lotewskie byly obszarem zainteresowan poczatkowo Wikin-
gow, a nastepnie Dunczykéw, Szwedow oraz Niemcow i Polakéw. Latgalia, znajdujaca
si¢ dalej od Morza Baltyckiego i polozona na wschéd, byta bardziej podatna na wpty-
wy ruskie (krywickie) niz niemieckie czy dunskie. Od XI do niemal XIII wieku ziemie
te byty zalezne od ksiestwa potockiego [Abols 2002: 25, 26]**. W wasalnej podlegto-

** Wedlug danych historycznych juz w X wieku wiascicielem krastawskich ziem byta cérka ksiecia
potockiego, Ragnieda, pozniejsza zona ksigcia Wlodzimierza Wielkiego; za: [ynpypc 1968: 2].



$ci znalazly si¢ m.in. miasta-ksiestwa Kukenojs i Hercyke, ktére musialy placi¢ dani-
ne Potockowi. Wybudowano tam cerkwie prawoslawne, a cze$¢ znaczniejszych rodow
nawet przyjela w tym czasie wiare swoich wschodnich sgsiadéw [Epmanosiu 2001: 57;
bnenepe, Byrynuc, 3ynaa 2005: 18; barposiu 1976: 67; Crankesiu 1952: 273].

2.1.1.2. CZASY NIEMIECKIE (XII-XVI WIEK)

Na koniec XII wieku przypadl okres wypraw krzyzowych majacych na celu
chrystianizacje ziem baltyckich. Chrystianizacja miata obja¢ réwniez Latgalie. Po-
mimo wspolnych walk Latgalow i Stowian przeciwko Niemcom ziemie rejonu kra-
stawskiego w 2. polowie XII wieku weszly w sklad posiadlosci powstatego w 1202
roku Zakonu Kawaleréw Mieczowych.

Tak zwane czasy niemieckie** trwaty od XIII do XVI wieku. W okresie tym do-
minujacg role odgrywali Niemcy (byli to przede wszystkim urzednicy, kupcy i ksie-
za), ktérzy wprowadzili chrzescijanstwo (katolicyzm) i postugiwali si¢ jezykiem
srednio-niskoniemieckim. Jezyk niemiecki objat wiec takie obszary zycia, jak han-
del, kulture czy sfere urzedniczo-kancelaryjng. Germanizacji szybko ulegaly takze
wazniejsze rody fotewskie i tatgalskie. W XV wieku wiekszo$¢ z nich byla juz zger-
manizowana [brenepe, Byrynuc, 3ynpna 2005: 21, 22]. Jezykiem lotewskim i gwara-
mi tatgalskimi postugiwala si¢ natomiast ludnos$¢ wiejska oraz drobni kupcy.

Wiek XVT przynidst reformacje na ziemiach totewskich. Pojawily si¢ pierwsze
otewskie szkoly i teksty religijne. Dzialania antykatolickie wzmocnity wprawdzie
fotewski ruch narodowy, ale znacznie ostabily kraj na arenie miedzynarodowe;.
W 1558 roku ziemie fotewskie zaatakowal car Rosji Iwan IV Grozny. Zagrozenie ist-
nienia panstwa ze strony Iwana IV spowodowalo, ze mistrz zakonny Gottard Kettler
i arcybiskup Rygi w sierpniu 1559 roku zawarli w Wilnie uklad z Zygmuntem Augu-
stem, zgodnie z ktérym Litwa miala otrzyma¢ potudniowsg cze$¢ Inflant w zamian
za pomoc w walkach [Dunsdorfs 1991: 29; Sucheni-Grabowska 1996: 388, 389].

2.1.1.3. CZASY POLSKIE (XVI-XVIII WIEK)

Zdecydowana przewaga Moskwy i jej sukcesy w wojnie oraz brak zaangazowa-
nia Litwy przyczynily sie do podpisania w 1561 roku nowego porozumienia pomie-
dzy Zakonem a polskim krélem Zygmuntem Augustem. Gottard Kettler, nie wi-
dzac wyjscia z sytuacji, oddal kraj pod opieke Polski i Litwy [Paluszynski 2003: 18].
Kurlandia i Semigalia staly si¢ lennem polskim, a Liwlandia i Latgalia weszly
w sklad Polski jako tzw. ksiestwo zadzwinskie (Ducatus Ultradunensis) [Jékabsons
1994: 7]. Natomiast hanzeatycka Ryga zachowatla catkowicie niezalezno$¢ do roku
1581 [Jekabson 1993: 24].

4 W totewskiej historiografii przyjeto nazwy okreséw zwigzanych z dominacja kolejnych panstw
na ziemiach fotewskich: Vacu laiks (czasy niemieckie, XIII-X VI wiek), Polu-zviedru laiks (czasy polsko-
-szwedzkie, XVI-XVIII wiek), Cara laiks (czasy carskie, XVIII-XX wiek), Latvijas laiks (czasy totew-
skie, 1918-1940), Okupaciju laiks (czasy okupacji, 1940-1991 rok); za: [Latvijas 2005].
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Czasy szwedzko-polskie trwaly od konca XVI do XVIII wieku. Jednak do roz-
bioréw Rzeczypospolitej pod wladaniem Polakéw pozostaly tylko ziemie Latgalii
(od 1629 roku zwane Inflantami Polskimi) i Kurlandia. Pozostalg cze$¢ terytorium
przylaczono do Szwecji po 1622 roku w wyniku dziatan wojennych. Na okres ten
przypada znaczny rozwdj kultury totewskiej (w tym pismiennictwa fotewskiego*®),
ale takze wzrost roli katolicyzmu, szczegdlnie w Latgalii. Polscy jezuici zakladali na
ziemiach lotewskich szkotly i kolegia z wykltadowym jezykiem lotewskim, prowa-
dzili réwniez polonizacje. W 1563 roku wydano pierwszy stownik polsko-tacinsko-
-fotewski, a w 1585 roku opublikowano w jezyku fotewskim Katechizm Piotra Kani-
zjusza [Mastowski 2003: 93]. W polskich czasach ukazata si¢ takze pierwsza ksigzka
tatgalska — Evangelia Toto Anno 1753,

W czasie polskich rzagdéw w Latgalii niemieccy i szwedzcy wlasciciele ziemscy
calkowicie sie spolonizowali, w tym takie rody, jak Platerowie, Bergowie, Borcho-
wie, Hylzenowie czy Zyberkowie, przyjmujac najpierw katolicyzm, a nastepnie pol-
skie zwyczaje. Fundowali oni na swych ziemiach liczne koscioly i szkétki katolickie
[Manteuffel 2007: 186]. Polonizacja obejmowala systematycznie, cho¢ o wiele wol-
niej, ludnos¢ chlopska. Z czasem czynnik polski stal si¢ widocznym elementem miej-
scowej kultury [brenepe, byrynuc, 3ynpna 2005: 27, 28; Ostréwka 2000: 115-117].

2.1.1.4. CZASY CARSKIE (OD KONCA XVIII WIEKU
DO I WOJNY SWIATOWEJ)

W 1772 roku, w wyniku I rozbioru Rzeczypospolitej, cata Latgalia weszta
w sklad Imperium Rosyjskiego i rozpoczely sie tzw. czasy carskie (od XVIII wieku
do I wojny $wiatowej). Po przylaczeniu Latgalii do Imperium Rosyjskiego rosyjski
stal sie jednym z jezykéw administracyjnie obowiazujacych na tych ziemiach. Tyl-
ko Koscidt katolicki pozostal tg sferg zycia, gdzie jezyki polski i totewski (w odmia-
nie atgalskiej) byly uzywane w sytuacjach oficjalnych [Stafecka 2006: 443]. Rejon
krastawski w 1802 roku znalazt si¢ w skladzie guberni witebskiej, co umozliwito
swobodny przeptyw ludnosci, przede wszystkim z terenéw bialoruskich oraz innych
obszardéw Rosji [OHyvixnanedvist 1994: 324, 325]. O ile na poczgtku XIX wieku Lo-
tysze stanowili 90% spolecznosci na ziemiach fotewskich, o tyle pod koniec wieku
juz tylko 68%. Najwiecej Stowian osiedlilo si¢ w Latgalii oraz duzych miastach (jak
Ryga, Dyneburg, Windawa i Lipawa).

Po powstaniu styczniowym w 1863 roku, ktére objeto réwniez Latgalie, wta-
dze carskie rozpoczely silng rusyfikacje. Generalny gubernator, Michal Murawiow
»Wieszatiel”, zabronil wydawania ksigzek i gazet po latgalsku lacinkg; drukowac
mozna bylo tylko alfabetem cyrylickim. Zakaz ten nie dotyczyl tekstow napisanych
po lotewsku [barposiu 1976: 69]. Wprowadzono $cista kontrole nad miejscowymi

¢ Wiecej w: [Latviesu literatiiras 1998: 14-25].
47 Ksigzka ta zostata wydana, wraz z opisem, ponownie przez Instytut Jezyka Lotewskiego w 2004
roku pod tytutem Evangelia Toto Anno 1753. Pirma latgaliesu gramata [Evangelia 2004].
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szkotami i Ko$ciolem katolickim [Bnenepe, Byrynuc, 3ynpga 2005: 29, 30]. Jedno-
cze$nie na 2. potowe XIX wieku przypada okres narodowego przebudzenia. Mtodo-
lotysze*® domagali si¢ m.in. zréwnania w prawach jezyka lotewskiego z rosyjskim
i niemieckim.

Od lat 80. XIX wieku ponownie wzmogla si¢ rusyfikacja. W szkolach wszyst-
kich przedmiotéw nauczano po rosyjsku (tylko nauka Stowa Bozego odbywala si¢ po
totewsku). Szczegolnie mocno rusyfikacja objefa Latgalie, gdzie zakaz postugiwania
si¢ alfabetem lacinskim obowigzywal do 1904 roku, surowo karano tez za domowe
nauczanie, a nauczycieli przysylano z Rosji. Jezyk fotewski i literature lotewska wykla-
danowylacznie w szkolach prywatnych [brenepe, Byrynuc, 3ynna 2005: 89-91].

2.1.1.5. OKRES MIEDZYWOJENNY

Zmiana sytuacji nastgpila po I wojnie $wiatowej, kiedy Lotwa uzyskala nie-
podlegltos¢ (18 listopada 1918 roku). W 1919 roku przyjeto zapis, zgodnie z ktérym
wszystkie mniejszo$ci narodowe zamieszkujace Lotwe otrzymujg obywatelstwo.
Wiladze totewskie otworzyty wiele szkot (w tym Uniwersytet Lotewski w 1919 roku),
w ktorych nauczano po totewsku. Szkoty mogly réwniez utworzy¢ mniejszosci na-
rodowe: Polacy, Rosjanie, Niemcy, Biatorusini i Zydzi. Latgalia miata otrzyma¢ au-
tonomie w sferze jezyka i szkolnictwa. 9 czerwca 1922 roku przyjeto konstytucje
(Tot. Satversme), ktora zapewniala totewskiemu status jezyka panstwowego, jednak
stalo si¢ to faktem dopiero po 15 maja 1934 roku (tj. po wprowadzeniu wladzy auto-
rytarnej przez Karlisa Ulmanisa), a w trakcie posiedzen sejmu caly czas mozna bylo
moéwic po rosyjsku badz po niemiecku. W rzeczywistosci w administracji panowala
trdjjezycznosé. Nie przyjeto takze czedci konstytucji, ktéra nadawataby okreslonym
mniejszo§ciom narodowym szeroka autonomi¢. Mimo to pi¢¢ najwiekszych mniej-
szosci, stanowigcych prawie czwartg czes¢ populacji kraju (Rosjanie, Bialorusini,
Zydzi, Niemcy i Polacy), korzystalo z szerokiego prawa do autonomii w sferze kultu-
ry [breunepe, byrynuc, 3ynga 2005: 147-149].

Zmiana polityki wladz totewskich nastgpita po 15 maja 1934 roku. Rozpoczat
sie okres autorytarnych rzadéw Karlisa Ulmanisa (trwajacy az do wlaczenia Lotwy
do ZSRR); przystapiono wowczas do silnej lettyzacji kraju, obejmujacej réwniez sfe-
re kultury i edukacji. Zamykano kolejne rosyjskie, polskie czy bialoruskie instytucje
spoleczno-polityczne. Zmniejszala si¢ tez systematycznie liczba szkoét narodowych
(nietotewskich), a w tych, ktdre pozostaly, zwigkszano liczbe przedmiotéw naucza-
nych po totewsku. Zaczeto wymagaé znajomosci jezyka totewskiego takze w zyciu
codziennym. Mniej restrykcyjna polityka byta w Latgalii, ze wzgledu na ogromne
zréznicowanie narodowo$ciowe.

4% Mlodototysze (Yot. jaunlatviesi) - totewski ruch zapoczatkowany w potowie XIX wieku, dziata-
jacy na rzecz odrodzenia narodowego. Inteligencja lotewska domagata sie ograniczenia wszechobecnej
dominacji Niemcdéw battyckich we wszystkich sferach zycia. Mlodototysze propagowali jezyk totewski
oraz tradycje i kulture swojego narodu [Abols 2002: 95-102].
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2.1.1.6. DRUGA WOJNA SWIATOWA I CZASY POWOJENNE

Proces rusyfikacji, rozpoczety latem 1940 roku po wiaczeniu Lotwy do ZSRR
(a przerwany w czasie okupacji niemieckiej, w latach 1941-1945, kiedy jezykiem
urz¢dowym byl niemiecki), zostal dokoniczony po II wojnie §wiatowej. Jezyk rosyjski
ponownie zaczal odgrywac role nadrzedng w zyciu spofecznym i politycznym. Jesz-
cze w roku 1946 funkcjonowaly szkoty niektérych mniejszo$ci narodowych, jednak
w ciggu paru lat wszystkie zamknieto. Po ich likwidacji pozostaty tylko dwa jezyki
wykladowe: fotewski i rosyjski. O ile w 1945 roku po totewsku uczylo sie prawie 80%
uczniow, to w 1963 roku juz tylko 55%. Rok 1988 byl pod tym wzgledem najgorszy -
tylko 52% uczniéw nauczano po fotewsku. Odsetek ten byt jeszcze nizszy w Latgalii,
gdzie spora cze$¢ mieszkancoéw stanowili Stowianie. Podczas gdy w szkotach totew-
skich przywigzywano ogromng wage do nauki jezyka rosyjskiego, w szkolach rosyj-
skich nie nauczano lotewskiego badZ odbywalo si¢ to na bardzo niskim poziomie.

W 1982 roku juz 82% Lotyszy swobodnie postugiwalo si¢ jezykiem swojego
wschodniego sgsiada. Jezyk rosyjski obejmowal tez takie sfery zycia, jak stuzba w ar-
mii sowieckiej, media, przemyst (szczegélnie strategiczny, zwiazany z transportem,
lotnictwem czy morzem), a nawet handel na bazarach. Jezyk lotewski zostal ogra-
niczony nawet w prasie, mediach czy literaturze. W latach 80. XX wieku popularne
byly zarty méwiace, ze ,Lotysz nierozmawiajacy po rosyjsku jest nacjonalistg, Ro-
sjanin nierozmawiajacy po totewsku jest internacjonalistg” [1]*’. Nie prowadzono
nauki na uczelniach technicznych po fotewsku, nie ttumaczono bowiem na ten jezyk
ksigzek specjalistycznych.

Poza totewskim zwalczano takze inne jezyki - liwski oraz tatgalski. O ile w la-
tach 40. 1 50. XX wieku drukowano jeszcze ksigzki i gazety po tatgalsku, to w latach
60. XX wieku juz nie bylo to mozliwe [bnenepe, Byrymuc, 3ynga 2005: 384-387].
W Latgalii (w szczegolno$ci w rejonie krastawskim, ze wzgledu na przewazajaca licz-
be Stowian w populacji) praktycznie cala dokumentacj¢ w najrézniejszych instytu-
cjach prowadzono po rosyjsku. Uzycie jezyka totewskiego ograniczalo si¢ tylko do
takich miejsc, jak np. domy kultury.

2.1.2. NARODOWOSCI I KONTAKTY JEZYKOWE

Spotecznos¢ biatoruska zamieszkujaca rejon krastawski na co dzien stykata sie
z innymi narodowosciami tu zamieszkalymi. Wielowiekowe kontakty kultur i jezy-
kéw w znaczacym stopniu wplywaly na sytuacje socjolingwistyczng oraz na system
gwary bialoruskiej. Ponizej krotko opisuje najwazniejsze mniejszosci narodowe za-
mieszkujgce ten obszar. W tej czesdci ksiazki pomijam charakterystyke spolecznosci
bialoruskiej, omawiam ja bowiem szerzej w rozdziale 3.1.

*> W powyzszy sposdb bede oznaczac kolejne linki internetowe. Pelny adres stron internetowych,
na ktére powoluje si¢ w niniejszej monografii, znajduje si¢ na koncu spisu literatury w aneksie.
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2.1.2.1. ROSJANIE

Rosjanie stanowig obecnie najwiekszg mniejszo$¢ narodowa na Lotwie. Po-
czatki ich obecnosci siegaja X wieku, kiedy plemiona wschodniostowianskie pro-
wadzily aktywny handel z ziemiami baltyckimi. Znaczacy naptyw ludnosci przy-
pada jednak dopiero na koniec XVII wieku, liczne rodziny starowiercéw, przede
wszystkim z guberni twerskiej, opuscily wowczas ziemie rosyjskie w obawie przed
represjami [Manteuffel 1879: 46]. Osiadaly one przede wszystkim w Latgalii, gtow-
nie w okolicach Rzezycy (Rézekne), Wiszki (Viski), na potudnie od Dyneburga oraz
w Krastawiu.

W ciggu dwdch stuleci (do I wojny $wiatowej) populacja Rosjan wzrosta do 150
tys. 0s6b. W 1935 roku na Lotwie mieszkalo juz 206,5 tys. 0séb tej narodowosci, jed-
nak najwiekszy przyrost nastgpil dopiero po II wojnie §wiatowej. Kolejne fale migra-
cji (przede wszystkim lata 60. i 70., inzynierowie, specjalisci, robotnicy, wojskowi)
przyczynily si¢ nie tylko do wzrostu rosyjskiej populacji, ale do znacznej zmiany
skfadu narodowo$ciowego calego kraju. W 1979 roku byto to juz 821 tys., a w 1989
roku 905 tys. 0s6b. Po odzyskaniu niepodlegtosci nastgpit znaczny spadek liczby Ro-
sjan (wiele 0s6b powrécilto do ojczyzny) i w 2003 roku spis ludnosci wykazat ,,tylko”
677 tys., co stanowi 29% calej populacji kraju.

Dtugi okres sowietyzacji Lotwy (czasy LSRR) przyczynit si¢ do uprzywilejowa-
nej pozycji tej mniejszosci narodowej. Jako jedyna mniejszo$¢ przed 1991 rokiem
Rosjanie posiadali liczne wlasne szkoly oraz instytuty wyzsze, réwniez dokumen-
tacja panstwowa byla prowadzona po rosyjsku. Z tego tez powodu Rosjanie majg
obecnie ogromny wplyw na Zycie spoleczno-polityczno-gospodarcze kraju, a jezyk
rosyjski ciggle odgrywa role drugiego jezyka w panstwie (jezyka codziennych kon-
taktow), mimo zdecydowanej i konsekwentnej polityki wladz totewskich w kwestii
jezyka panstwowego’.

Rosjanie mieszkaja gtéwnie w wiekszych miastach (Ryga, Windawa, Lipawa,
Jelgawa, Dyneburg), wieksze skupiska sg tez w rejonie Dyneburga, Rzezycy oraz
Zilupe. Rowniez w rejonie krastawskim odsetek Rosjan jest znaczny [Nacionalds
1996: 33-38; Volkovs 1996; Volkovs 1998: 81-116].

2.1.2.2. POLACY

Polacy stanowia mniejszo$¢ narodowa na Lotwie, ktérag mozna uzna¢ za au-
tochtoniczng, tak jak Rosjan starowiercéw czy Niemcow. Jest to jedyna mniejszosé
o populacji niezmiennej od ponad 100 lat (tj. nie ulega ona wiekszym wahaniom:
w 1935 roku - 48,6 tys., 1989 — 60,1 tys., 2000 — 59,5 tys., 2005 — 56,5 tys. [Latvi-

*® Od odzyskania niepodlegtodci w 1991 roku wiladze lotewskie daza do przywrocenia totew-
skiej kulturze i jezykowi dominujacej roli w panistwie, co ma ustabilizowa¢ niezaleznoé¢ kraju. Polityka
wiadz jest zle odbierana przez mniejszo$ci narodowe, przede wszystkim przez Rosjan, ktdrzy nie moga
pogodzi¢ si¢ z utratg dominujacej roli w panstwie. Ustawy regulujace sytuacje jezykowa na Lotwie oraz
zwigzane z jezykiem urzgdowym omawiam w rozdz.2.2.2,2.2.3,2.2.4.
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jas Statistikas 2005: 45]. W przeciwienstwie do sporej czesci prawostawnych Rosjan
i Bialorusindw Polacy sa w wigkszosci ludnoscig autochtoniczng, ktéra pojawita sie
wraz z polskim panowaniem (od 1562 roku). Po przylaczeniu Latgalii do Rzeczypo-
spolitej przybyli tu pierwsi polscy osadnicy i urzednicy.

Druga grupe Polakéw tworza spolonizowane rody niemieckie i szwedzkie,
a takze miejscowa ludno$¢ chlopska. Przez kilka stuleci (takze w czasach carskich)
czynnik polski (katolicyzm i polska kultura) odgrywat decydujaca role w Latgalii,
w szczegdlnosci w Krastawiu i jego okolicach. Rowniez w okresie miedzywojennym
Polacy byli znaczacg mniejszosciag narodowag w Latgalii. Koniec II wojny $wiato-
wej przyniost jednak okres dlugiej rusyfikacji - w LSRR nie istnialy polskie szkoly,
a mlodziez i dzieci w wigkszo$ci uczeszczaly do rosyjskich, a nie fotewskich szkot.
Pomimo rusyfikacji Polakom udalo sie zachowa¢ swoja kulture, jednak coraz wie-
cej 0s6b na co dzien postuguje si¢ jezykiem rosyjskim. Polacy, obok Litwindw i Es-
tonczykow, naleza do grupy oséb, ktdre najlepiej postuguja si¢ jezykiem totewskim
(prawie 40% populacji zna ten jezyk) [Nacionalas 1996: 42-45; Jekabsons 1996; Api-
ne 1998].

2.1.2.3. NIEMCY

Niemcy (nazywani baltyckimi) na ziemiach totewskich pojawili si¢ juz na po-
czatku XIIT wieku. Na tym obszarze stanowia mniejszo$¢ narodowa o najdtuz-
szej tradycji. Czynnik niemiecki, oddziatujacy przez 750 lat, odegral ogromna role
w zyciu spoteczno-polityczno-gospodarczym tych ziem i widoczny jest do tej pory
w kulturze fotewskiej, architekturze, jezyku i wielu innych dziedzinach zycia, a na-
wet mentalnosci Lotyszy. Przez stulecia Niemcy zamieszkiwali gtéwnie Kurlandie
i Semigalie (przede wszystkim miasta) i cieszyli si¢ duzymi przywilejami az do I woj-
ny $wiatowej (co znacznie spowalnialo proces rusyfikacji). W 1935 roku na Lotwie
bylo 58,1 tys. Niemcéw, ktorzy dysponowali 88 szkotami podstawowymi i 9 $redni-
mi. Obecnie Lotwe zamieszkuje 3,6 tys. Niemcow, z ktérych wiekszo$¢ postuguje sie
jezykiem rosyjskim, a tylko nieznaczny odsetek totewskim badz niemieckim.

Wielu Niemcédw zamieszkiwalo réwniez Latgalie, jednak wiekszo$¢ z nich spo-
lonizowala sie w okresie polskich rzadéw. W rejonie krastawskim populacje Niem-
cow szacuje si¢ na okolo 40 0s6b (z czego % mieszka w Krastawiu). Dane statystyczne
gmin Indra, Piedruja oraz Kaplawa nie wykazujg tej mniejszo$ci wcale (natomiast
gmine Kaplawa Niemcy zamieszkiwali w okresie mi¢dzywojennym) [Nacionalds
1996: 48-51; Latvijas demografijas 2003: 43].

2.1.2.4. UKRAINCY

W 1995 roku na Lotwie bylo 69,3 tys. Ukraincéw, ktérzy stanowili najmniej zin-
tegrowana mniejszo$¢ w panstwie. W 1989 roku tylko niecale 9% wtadato jezykiem
lotewskim w stopniu komunikatywnym. Wigkszo$¢ z nich przyjechata po II wojnie
$wiatowej jako obywatele radzieccy do pracy w przemysle badz w zwigzku ze stuzbg
w wojsku. Wiekszo$¢ dzieci z rodzin ukrainskich uczeszczata do szkot rosyjskich, stad
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jezykiem codziennych kontaktéw pozostal rosyjski. Obecnie populacje Ukraincéow
w rejonie krastawskim szacuje si¢ na 500 0sob, z czego w Krastawiu mieszka okoto 200.
Rodziny ukrainskie zamieszkujg rdwniez Piedruje i Indre [Nacionalds 1996: 45-48].

2.1.2.5. ZYDZI

Zydzi zamieszkuja Lotwe od wielu stuleci. W 1995 roku bylo okoto 15 tys. Zy-
déw na Lotwie (w 2003 roku 8,3 tys.), z czego wigkszos¢ osiadta w Rydze, Dyneburgu
i Jurmali. W czasie okupacji niemieckiej (kiedy populacja zmniejszyla sie drastycznie),
a potem w okresie wladzy sowieckiej mniejszo$¢ zydowska spotykala sie z utrudnienia-
mi w kultywowaniu swojej kultury i jezyka. Zydzi zachowali jednak jezyk ojczysty, ale
w kontaktach z innymi narodami wiekszos¢ z nich postuguje sie jezykiem rosyjskim
(dzieci uczeszczaly bowiem zazwyczaj do szkoét rosyjskich, a nie fotewskich). Obecnie
jest to najlepiej zorganizowana mniejszo$¢ narodowa na Lotwie, dysponujaca duzymi
$rodkami finansowymi, a sporg jej cze$¢ stanowi inteligencja.

W rejonie krastawskim populacje zydowska szacuje si¢ obecnie tylko na okoto
50 oséb (gléwnie w Krastawiu). Natomiast w okresie miedzywojennym stanowita
ona znaczacy odsetek Krastawia i Piedrui (44% w 1935 roku), wiele rodzin mieszka-
to takze w gminach Kaptawa i Indra [Nacionalas 1996: 26-32; Latvijas demografijas
2003: 43; Dribins, Gutmanis, Vestermanis 2001].

2.1.2.6. CYGANIE

Cyganie pojawili sie na Lotwie w XV i XVI wieku. Przybyli przede wszystkim
z Niemiec i Polski. Poczgtkowo zachowali swoj tradycyjny sposéb zycia — podrézo-
wanie z taborem i prowadzenie drobnego handlu. Obecnie wioda osiadly tryb zycia.
Ich populacja w 1935 roku wynosita 3800 0séb i wykazywala tendencje wzrosto-
w3, jednak w czasie II wojny $§wiatowej wielu z nich zamordowano. Po wojnie po-
nownie nastapil przyrost ludnosci cyganskiej i liczba 0séb tej narodowosci wyniosta
w 1995 roku prawie 7,5 tys. Najwiecej Cyganéw mieszka w Rydze, Windawie i Jel-
gawie. W rejonie krastawskim ich populacje szacuje si¢ na okolo 160 oséb (przede
wszystkim Krastaw oraz pojedyncze rodziny porozrzucane po réznych miejscowo-
$ciach, np. Bieriozki w gminie piedrujskiej). Postuguja si¢ lokalna odmiang jezy-
ka romskiego, jednak znakomita wigkszo$¢ dos¢ dobrze wlada jezykiem totewskim.
Prawie 90% Cyganow to obywatele Lotwy [Nacionalas 1996: 25, 26; Dukate 2000].

2.2. WSPOLCZESNA SYTUACJA JEZYKOWA
W REJONIE KRASEAWSKIM

Koniec lat 80. przyniést zmiany w ZSRR. Rozpoczely sie ruchy niepodlegto-
$ciowe, ktdre objely takze panstwa baltyckie. 5 maja 1990 roku parlament totewski
oglosit niepodleglos¢, a Lotwa zostala uznana przez wigkszos¢ panstw europejskich
de iure w 1991 roku.

40



Juz na samym poczatku niepodlegtosci kwestia mniejszosci narodowych (sta-
nowigcych wowczas potowe populacji kraju) i sytuacja jezykowa byly (i ciggle sa)
jednym z najpowazniejszych probleméw na Lotwie. Wladze stangly przed niezmier-
nie trudnym zadaniem przywrocenia jezykowi lotewskiemu naleznej mu roli w pan-
stwie. W 1989 roku 99% Lotyszy postugiwalo si¢ totewskim w domu, tyle samo
Rosjan rosyjskim; 70% Lotyszy ptynnie moéwilo po rosyjsku w trakcie rozmowy
z obcymi, podczas gdy tylko 20% Rosjan bardzo dobrze znalo totewski [1]. Rdwniez
inne mniejszosci, jak Polacy czy Bialorusini, przez dziesigtki lat ulegaty rusyfikacji,
a nie lettyzaciji.

Konsekwentna polityka wladz przyniosla w ciggu 16 lat pierwsze efekty. Jezyk
totewski, jako jedyny urzedowy, zyskat pozycje prestizowa. Po 50 latach sowieckiej
dominacji powrdcil do administracji, kultury, mediéw i coraz wigcej 0séb postuguje
sie nim w codziennych kontaktach.

Kwestie jezykowe i wynikajace z nich problemy widoczne sg przede wszystkim
w rejonie krastawskim, gdzie przewaza ludnos¢ stowianska, a nieumiejetnos¢ postu-
giwania sie jezykiem urzedowym jest na porzadku dziennym. Ponadto dokumenty
panstwowe (Ustawa o jezyku paristwowym, Ustawa o obywatelstwie) i egzaminy na
tzw. kategorie jezykowe majg nieustajacy wplyw na zycie mniejszo$ci narodowych
(w tym Bialorusinéw) i czgsto tworza bariere nie do ominiecia dla wielu oséb.

2.2.1. STOPIEN OPANOWANIA JEZYKA PANSTWOWEGO
I INNYCH JEZYKOW

2.2.1.1. JEZYK LOTEWSKI

Poziom znajomosci jezyka urzedowego ciagle jest znikomy, pomimo ze Lotwa
od 17 lat jest niepodleglym panstwem. Najstarsze pokolenie moich informatoréw
zazwyczaj wcale nie zna albo zna bardzo stabo fotewski. Najlepiej postuguja sie¢ nim
osoby urodzone przed II wojna $wiatowa na Lotwie i uczgszczajace do szkdt fotew-
skich. Natomiast osoby przybyle z Bialorusi (zar6wno Zachodniej, jak i Wschodniej)
znaja zazwyczaj tylko kilka stéw w tym jezyku:

Nu znaju, jesli nada skazaé pazatsta - ludzu, paldies [‘dziekuje’], i chlieb nazy-
wajecca maize, a smiatana krejums, mnoha, mnoha tatyszskich stou znaju, nu
alie ja uzo zabywaju, bal’naja oczen. [...] Latyszskij jazyk [nauczyla sie] prosta
tak ad liudziej. Ot siejczas uzo dzietki chodziudé, unuczki chadzili u sadzik, ani
uze toze malietiki i ,mama, es gribu maize” [chce chleba’] tam ,gribu guréi”
[‘chce ogorkow’] [RD 1926 Stremki, BZ]™.

1 W cytatach na okreélenie biatoruskiego niezgtoskotworczego ‘v’ bede uzywaé znaku ‘u’. Litera
Y bedzie z kolei oznaczata przedniojezykowo-zebowe ‘I’ badz (w tekstach ilustrujacych polskie cytaty)
polskie T. Umieszczam réwniez dane informatora. Pierwsze dwie litery tworza skrot od imienia i na-
zwiska rozmowcy, nastepnie podaje rok urodzenia, obecne miejsce zamieszkania. LV / BZ / BW oznacza
pochodzenie informatora — Lotwa / Bialoru$ Zachodnia / Bialoru§ Wschodnia.
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Stabg znajomos¢ jezyka lotewskiego potwierdzajg réwniez ich wnuki. Dziadko-
wie uczg sie tego jezyka razem ze swoimi wnukami badz przez kontakt z mediami:

(Ci twaja babulia wiedaje tatyszskuju mowu?) Nie, maja babulia nia wiedaje
tatyszskuju mowu. Jana wiedaje niejkije stowy, tol’ki tam piens [‘mleko’], zieds
[‘kwiat’], katoryje pausiedniewna u jaje stuczajucca, jana czytaje. Litary jana
wiedajec. Alie Z toze bywajec takoje, szto pytajecca mianie, szto heta za litara.
Jana tak inszyja stowy praczytajec. Kali ja hliazu tatyszskaje teliebaczannie,
jana taksama pahliadzi¢ szto ja tam hliazu i kali niejkije tam stowy na ekra-
nie, jana tak czytajec, czytaje¢ i patom tak papytajecca, szto heta za litara, jak
jaje wyhawary¢ i patom usio skazu. I taksama kali jana pryjdziec u kramu jos¢
nadpisi na latyszskaj mowie, tam jak ja hawaryu, piens, tam swiests [‘masto’],
tam szokolaade, takije wiadomyje stowy. (A druhaja babulia taksama nia wie-
daje tatyszskaj mowy?) Jana zusim nia wiedaje tatyszskaj mowy [AZ 1988 Pied-
ruja, LV].

No siejczias niemnozka panimajem pa tatyszski. No, kanieszna nie chwatajet
abszczienja, no tol’ka tieliewizar. A tak pausiedniewna nie razgawariwajem tut
[po totewsku] [S] 1939 Bieloje, LV].

Lepsza znajomoscig jezyka lotewskiego wykazuja sie osoby $redniego pokole-
nia, co wynika przede wszystkim z obecnie obowigzujgcych na Lotwie przepisow,
zgodnie z ktérymi w pracy wymagana jest znajomo$¢ jezyka urzedowego. Zazwy-
czaj wladajg jezykiem lotewskim w stopniu komunikatywnym, jednak nie postuguja
sie nim swobodnie:

Jesli rabotniki spraszywajut, ja atwiecziaju pa tatyszski. Jesli ka mnie abrasz-
cziajutsja. Latyszskij ja panimaju, to ja atwiecziu pa tatyszski. No ja tak atwie-
cziu, no abyknawiennuju, prastuju takuju razhawornuju riecz, wo. A stozny-

je takije, to tuczsze uze niegalwarit’]... nie atwiecziaju. Jesli stoznaje szto ta
[RC 1950 Dworzyszcze, BZ].

Mlodziez szkolna nalezy do grupy Biatorusindéw, ktdra najlepiej postuguje si¢
jezykiem lotewskim. Majg z nim kontakt przede wszystkim na lekcjach. Poziom zna-
jomosci tego jezyka pozwala im na podstawowg rozmowe i zrozumienie interlokuto-
ra. Wielokrotnie moi rozméwcy podkreslali jednak, ze brakuje im mozliwo$ci pod-
trzymania znajomosci jezyka i kontaktu z nim w zyciu codziennym, bowiem w ich
miejscu zamieszkania nikt nie rozmawia po fotewsku:

Jesli w uczriezdienjach, gosuczriezdienjach prabliemy nietu. A wot takoj ra-
zgawornyj takoj s matadiozju, k sazalienju prabliema, prosta nikagda nie
zyl, nie abszczialsia, no prabliema, gawaritsja [po lotewsku], a swabodna eta

uze [w ogole problem]. Etot uze stang etot matadioznyj, Zargon eta uze wsio
[WC 1979 Dworzyszcze, LV].

Biegte i poprawne postugiwanie si¢ jezykiem lotewskim ciagle nalezy jednak
do rzadkosci. Ponizej przytaczam fragment rozmowy przeprowadzonej przeze
mnie z 20-letnim chlopakiem z Piedrui w jezyku lotewskim. Rozméwca opowie-
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dzial o swojej wakacyjnej pracy w Rydze i jak spedzal tam wolny czas (ponizej cytuje
fragment w tlumaczeniu na jezyk polski, z zachowaniem skltadni rozmdwcy. Zapis
pelnej rozmowy w oryginale podaje w aneksie):

(Wiem, ze swobodnie méwisz po fotewsku. Czy mozemy porozmawiaé po to-

tewsku?) Dobrze. (Wiem, ze pracowates w Rydze?) Tak. W Rydze pracowatem

u brata. M6j brat pracuje w komisie samochodowym. Sprzedaje samochody i ja

pracowatem u niego. W pracy zajmowatem sie reklamqg samochodow. Byta tam

tez myjnia samochodowa. Ot, taka [byla] moja praca. Podoba mi sig. Pracowa-

tem u brata. Pracowatem kazdego dnia od 9.00 do 19.00, ale w niedzielg [tylko]

do 16.00. Ale nie bylo strasznie ciezko. (Jak dtugo pracowates w Rydze?) W Ry-

dze, tego lata bylem od pierwszego czerwca do dwudziestego sierpnia [...]. (Ja-

kim jezykiem postugiwales si¢ w pracy?) Tylko jezykiem rosyjskim. Z wieloma

osobami, ktore zaczynaly mowic po totewsku, rozmawiatem po totewsku. No,

oni pytali sig ,ile kosztuje samochod?”. W jakim jezyku pytali sie, w takim od-

powiadatem [AZ 1988 Piedruja, LV].

2.2.1.2. JEZYK ROSY]JSKI

Uwarunkowania spoteczno-historyczne i wszechobecno$¢ jezyka rosyjskiego
od dziesiagtkow lat w rejonie krastawskim sprawily, ze zaden z moich rozméwcéw
nie mial problemdéw ze zrozumieniem tego jezyka. Informatorzy postuguja sie nim
na co dzien zaréwno w sferze prywatnej (pokolenie $rednie i mlodziez, takze licz-
ni sgsiedzi s rosyjskojezyczni), jak i w sferze oficjalnej (w szkole, w kosciele czy
cerkwi, w pracy i wielu urzedach). Najstarsze pokolenie interlokutoréw zazwyczaj
nie potrafi poprawnie postugiwacl sie jezykiem rosyjskim. W ich przypadku moz-
na moéwic tylko o zwickszaniu si¢ badz zmniejszaniu liczby cech rosyjskich (gwa-
rowych) w trakcie rozmowy (czyli paradyglosji), w zaleznosci od podjetego tematu,
a nie o przelgczaniu kodéw (z gwary biatoruskiej na jezyk rosyjski). Osoby w sred-
nim wieku i mlodziez postuguja sie jezykiem rosyjskim na co dzien, cho¢ w ich
mowie widoczne s3 nierzadko liczne cechy jezykowe charakterystyczne dla gwar
biatoruskich. Mozna tu wigc méwié o postugiwaniu si¢ potoczng, lokalng odmiang
jezyka rosyjskiego.

2.2.1.3. JEZYK BIALORUSKI

Osoby urodzone przed II wojna §wiatowa w sowieckiej czesci Bialorusi i na Lo-
twie (te, ktore uczeszczaly do szkot bialoruskich w rejonie krastawskim) znajg pod-
stawy bialoruskiego jezyka literackiego, jednak nie postugujg sie nim na co dzien.
Zazwyczaj bytem pierwszg osoba, z ktéra, po kilkudziesieciu latach od ukonczenia
szkoty biatoruskiej, mogli porozmawiaé w tym jezyku.

W przypadku $redniego pokolenia (informatorzy przybyli z Biatorusi Wschod-
niej i Zachodniej) mozna méwi¢ o do$¢ dobrej znajomosci bialoruskiego jezyka lite-
rackiego, ktorego nauczyli si¢ w wiejskich szkotach w swoich miejscowosciach. Nie
jest to jednak ich jezyk prymarny i méwienie w tym jezyku sprawia spore trudnosci.
Rozméwecy, poproszeni o porozmawianie ze mng po biatorusku, zazwyczaj potrafili
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z jezyka rosyjskiego przejs¢ na bialoruski (w ktérym jednak widoczne byly wplywy
rosyjskie), by jednak wkrétce powrdci¢ do swojego obecnego jezyka codziennego, czyli
rosyjskiego.

Najmlodsze pokolenie informatoréw wcale nie zna biatoruskiego jezyka literac-
kiego, co wynika przede wszystkim z braku mozliwosci ksztalcenia sie w szkolach
biatoruskich, a tych na Lotwie nie ma.

2.2.14. JEZYK POLSKI

Wszystkie osoby, ktdre urodzily si¢ przed II wojng $wiatowa na Biatorusi Za-
chodniej (wchodzacej wéwczas w sklad II Rzeczypospolitej) i uczeszczaly do szkét
polskich, znajg dos¢ dobrze jezyk polski. Jest to jednak méwiona odmiana jezyka,
charakterystyczna dla tego obszaru, czyli polszczyzna péInocnokresowa. Osoby te
czesto wstydza sie mowic po polsku, zaznaczajac, Ze juz zapomniaty i nie méwig po-
prawnie. Ponizej podaje przyklad wypowiedzi osoby méwigcej po polsku:

Ja, widzisz, abmanu, myliajusia hety stowy usiakije. Nie, mnie stydna hawa-
ryé. Nie dobra [méwig po polsku]. (A jak wypiekaliscie chleb?) My nie piecze-
my chlieb, bo teraz wszystkie piece, rozebrali. Nie ma tych piecau, gdzie piekli
dawniej. Tez piec, piec. Ja tkala, prata, wsio umieta robié. Teraz nic nie umiem.
Pokrywata na stét i dyw'an i réznie. Nawet nosili ubranie z tkanych materiatéw.
Wo, ja juz zapominam te [polskie stowa]. No ja ponieta, jak Poliak méwi to ja
ponieta. Ubranie, co szyli, to nawet sukienki, wszystko nosili. Nie byto na pewno
zZe pieniendzy, ze wszystko tkali z materiatow. Oj, tkata wszystko. Rozne pokry-
waly na tézka. Tkala. Daze instrumi'ent jos¢ [zeby tkac]. Hety krosny. Czensci
ja nie znaju jakie, krosny i krosny. Wszystko [wiazala] i renkawiczki, czétki i ko-
fty i usio [WG 1927 Bieloje, BZ].

2.2.2. USTAWA O OBYWATELSTWIE

22 lipca 1994 roku lotewski sejm (fot. Saeima)* przyjat Ustawe o obywatelstwie
(fot. Pilsonibas likums), co mialo m.in. znacznie oslabi¢ wplywy ludnosci stowian-
skiej, przede wszystkim Rosjan, na funkcjonowanie panstwa fotewskiego®. Ponizej
podaje najwazniejsze punkty tej ustawy [2]:

- nieobywatel (lot. nepilsonis) — osoba, ktéra zgodnie z ustawg O obywatelach
bylego ZSRR, ktorzy nie posiadajg obywatelstwa fotewskiego bgdz innego ma
prawo [tylko] do paszportu nieobywatela Lotwy®%;

*? Niektdre punkty powyzszej ustawy byly nowelizowane (22. 06. 1998 roku i 01. 01. 1999 roku).

>* W ten sposob Lotysze, stanowigcy na poczatku lat 90. ledwo wiekszo$¢ we wlasnym kraju
(tj. 52% ogdlnej liczby ludnosci), zagwarantowali sobie mozliwo$¢ kierowania wlasnym krajem i ogra-
niczenie silnych wplywoéw rosyjskich.

°* Na Lotwie wydawane sa dwa typy paszportéw: obywatela i nieobywatela. R6znig si¢ kolorem
izapisem - u nieobywateli jest zaznaczone w paszporcie po fotewsku i angielsku ,,nieobywatel”.
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obywatelami Lotwy s3 osoby, ktére posiadaly obywatelstwo Lotwy przed
17 czerwca 1940 roku® [...], z wylgczeniem osdb, ktére po 4 maja 1990 roku
otrzymaly obywatelstwo innego kraju®®.

Osoba, pragnaca otrzymac obywatelstwo Lotwy musi wystapi¢ o tzw. naturali-

zacje. Oto ogblne warunki naturalizacji:

zgodnie z przepisami o naturalizacji obywatelstwo moze uzyskac osoba zarejes-
trowana w rejestrze mieszkancow [Lotwy];

[...] osoby, dla ktérych w dniu ztozenia podania [o naturalizacje] stalym miej-
scem zamieszkania byla Lotwa;

osoba, ktéra wlada jezykiem totewskim;

osoba, znajaca ,prawa i obowiagzki obywatela” zawarte w Konstytucji Republiki
Lotwy [lot. Satversme];

osoba posiadajaca legalng prace [tj. legalne dochody, przyp. M.].J;

osoba, ktora zlozyta slubowanie na wierno$¢ Republice Lotwy.

Trzecia czg¢$¢ ustawy odnosi si¢ do znajomosci jezyka urzedowego i ogdlnie

okresla poziom wymaganej znajomosci lotewskiego, potrzebny do uzyskania oby-
watelstwa. Kto$ wlada jezykiem lotewskim, jezeli:

w pelni rozumie codzienne i oficjalne wiadomosci o charakterze informacyjnym;

swobodnie moze opowiada¢, odpowiadaé i rozmawiaé na tematy zwiazane z Zy-
ciem codziennym;

umie plynnie czyta¢ [tzn. nie sylabizuje stéw, przyp. M.].] i rozumie tek-
sty o charakterze pouczenia czy instrukcje [np. instrukcja obstugi telewizora,
przyp. M.J.];

moze napisaé wypracowanie na zadany przez komisje temat.

Jedna z nielicznych mozliwosci unikniecia procesu naturalizacji jest postanie

dziecka do szkoly z totewskim jezykiem nauczania. Wéwczas dziecko na zakoncze-
nie szkoly uzyskuje kategorie jezykowa [patrz nizej] oraz obywatelstwo.

Ze sprawdzania znajomosci jezyka lotewskiego moze zosta¢ zwolniona osoba,

ktéra ukonczyla szkole srednig badz studia wyzsze z totewskim jezykiem nauczania,
i osoby bedgce inwalidami.

*% Czyli przed datg napasci Sowietow na Lotwe. Obywatelstwo Lotwy otrzymuja réwniez potom-

kowie 0s6b majacych obywatelstwo przed sowiecka agresja.

°¢ W ustawie znajduje si¢ rowniez zapis, zgodnie z ktorym osoby bedace przed II wojng §wiatowg

obywatelami Litwy, Lotwy badZ II Rzeczypospolitej takze otrzymuja totewskie obywatelstwo. Z tego
powodu wiele mlodych o0séb, ktérych rodzice maja w paszporcie ,bialoruska” (w domysle narodowos¢),
doszukuje si¢ teraz polskich korzeni.

45



Kwestia obywatelstwa odgrywa niezmiernie wazng role na badanym przeze
mnie obszarze. Znakomita wiekszo$¢ moich rozméwcow nie posiada obywatelstwa,
a co za tym idzie, ma ogromne problemy ze znalezieniem pracy. W Krastawiu na
8807 mieszkancow 2226 to nieobywatele [Iedzivotaju 2003]. W gminie indryckiej
sposrdd 1540 mieszkancow tylko 935 oséb to obywatele [Indras 2002-2003: 22] (na
874 Bialorusinéw paszport obywatela posiada tylko 582 [Indras 2002-2003: 39]).
Podobna sytuacja jest w gminie piedrujskiej i kaplawskiej, z tego tez powodu Bia-
forusini i Rosjanie nalezg do narodowosci o najwyzszym odsetku bezrobocia. Dla
przykladu: w gminie kaplawskiej 60% wszystkich bezrobotnych to Bialorusini, 35%
Rosjanie, podczas gdy Lotysze tylko 3%”".

Wiele 0s6b postanawia wiec zdaé egzamin i uzyskac obywatelstwo. Mlodziez po-
dejmuje taka decyzje z przyczyn czysto pragmatycznych, jak wykup ziemi na wlasno$¢*®
czy mozliwo$¢ swobodnego podrézowania i wyjazdu do panstw Unii Europejskiej.

Egzamin na obywatelstwo Lotwy w cze$ci dotyczacej znajomosci jezyka lo-
tewskiego (najtrudniejsza ze wszystkich) sktada sie z dwoch zasadniczych czesci
[Latviesu valodas prasmes 2004]. W pisemnej, trwajacej 90 minut, znajduja sie ¢wi-
czenia ze stuchu (lot. klausisands), czytania (lot. lasisana), pisania (fot. rakstisa-
na). W trakcie czeéci ustnej (ktéra trwa okoto 15 minut) sprawdza si¢ umiejetno$é
moéwienia (fot. runa). Za kazda cze$¢ egzaminu kandydat moze uzyska¢ maksymal-
nie 25 punktoéw (czyli tgcznie 100 punktéw). Aby zaliczy¢ egzamin nalezy zdoby¢ mi-
nimum po 16 punktéw z kazdej czesci, czyli ponad 64 punkty z catoéci. Cwiczenie ze
stuchu sklada sie z szesciu krotkich tekstow, przeczytanych przez egzaminatora, do
ktérych dotgczone s pytania (test wyboru). Cwiczenie z czytania to cztery krétkie
teksty, na ktore osoba zdajgca réwniez musi odpowiedzie¢, wybierajac odpowied-
nie zdanie (tj. test wyboru). Cwiczenie z pisania obejmuje dwie czeéci — odpowiedzi
na dziesie¢ krotkich pytan oraz napisanie listu (50-70 stéw). W czesci ustnej kan-
dydat rozmawia z komisjg na tematy dnia codziennego (jak: ja i moje zycie, moja
rodzina i znajomi, szkota, praca, zainteresowania, pafistwo i spoteczenstwo, kultu-
ra, zdrowie, jedzenie i picie, sport czy podrézowanie). Osoba, ktdra przystepuje do
egzaminu na obywatelstwo, powinna zna¢ minimum 2500-3000 stéw totewskich.

Uzyskanie obywatelstwa przysparza ogromnych probleméw moim rozmoéw-
com. Zdarza si¢, ze probuja zdawac wiele razy. Tak egzamin na obywatelstwo opisu-
je 21-letni chlopak z Piedrui:

(Znaju, szto chocziesz patuczit’ grazdanstwa) Chacziu, chacziu [chlopak u$mie-
cha sie, bowiem nie zdal juz trzeci raz]. Pytajsia. Dawaj. (Kak wygliadit ekza-
mien?) Nada prajti dwie cziasti. Latyszskij zdat’ i patom istoriju Latwii. Tam

%7 Na podstawie danych gminy Kaplawa za rok 2002.

% W 2006 roku wszedl w zycie przepis, zgodnie z ktorym wszystkie osoby dzierzawiace ziemie
powinny ja wykupi¢ na wlasno$¢, sktadajac dokumenty do konca sierpnia 2006 roku. Prawo wyku-
pu ziemi na wlasno$¢ maja tylko obywatele Lotwy, stad wiele mlodych oséb usilnie stara sie otrzymac
obywatelstwo.
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klausiiszana, to jest, tam stuszat’ nada. Patom rakstiiszana, tam pisat’ wiesti ta-
kije. Patom saczinienje, ankieta i usnaje. (A pa stuchu?) A tam na kasietie. Majesz
bumazku, prosta stuszajesz kasietu i atmiecziajesz na listie. Szto ty ustyszel, to
i napisat, szto zamietit [to i napisal]. (A rakstiiszana?) Ankietu i saczinienje bylo
jeszczio. I na waprosy my atwiecziali. [Saczinienja] raznyje. [Patom] usnaje. Pad-
chodisz. Dajot waprosy. Kto? Gdie? Kagda? Pa cziom? Atkuda ty? Patom buma-
gu dast i spraszywajut. Naprimier, szto dietat lietam. Szto budiesz dielat’? Gdie
ucziszsia? Patom situaciju dast, szto tam izabrazeno. [Druga czes¢ egzaminu to]
istorija. Satversme. Gimn i samaja istorija tam pa Latwii. (A eta kanstytucija,
Satversme?) Eta zakon Latwii, kazetsja. Szto ta cziasticzna [trzeba nauczy¢ sie].
Wybirut szto ta. Wot takoje. Atwietisz prawil’na, narmal’na. A patom gimn. Biez
adnoj aszybki nada [napisac]. Biez nikakoj aszybki. Wsie zapytaji, garumsiimes
[‘dtugos¢ samoglosek’]*. Wsio. A istorija kak tiest, kriestiki pastawit’ [trzeba].
Waprosy i srazu waryjanty atwieta. (A samaja tiazolaja cziast’ egzamiena kaka-
ja?) Dlia mienia eta tatyszskij. Saczinienje napisat’. Pasliednij raz pisat [wypra-
cowanie] pra niariku i riebionka. (A skol’ka raz liudi padchodiat k egzamieniu,
szto b patuczit’ grazdanstwa?). No rarisze mozna byla skol’ka chocziesz. A siej-
czias zakon wyszel, szto jesli pierwyj raz nie zdat, to patom czieriez tri miesiaca,
czieriez tri miesiaca, patom czieriez pot goda a patom czieriez god. Czietwiortyj
raz budut rassmatriwat’. Budiesz ty li grazdaninam, ili niet. Uriezali [liczbe po-
dejs¢]. Maksimum czietyrie raza. Patom nie budut rassmatriwat’. (A szto tiebie
dast grazdanstwa?) Ziemliu na mienia [rodzice] aformliut. Ziamliu... ziemliu na
mienia. A patom, szto, mozet zagranicu, paguliat’ [D] 1987 Piedruja, BZ].

Otrzymaniem obywatelstwa zainteresowane sg przede wszystkim osoby mtode
i $rednie pokolenie moich rozmdéwcéw (ci, ktdrzy muszg jeszcze pracowac). Nato-
miast dla pokolenia najstarszego posiadanie obywatelstwa nie ma duzego pragma-
tycznego znaczenia®®, wielokrotnie moi rozméwcy podkreslali, Ze oni juz nie potrze-
buja zdawac egzaminéw na obywatelstwo:

Chto chocze(, to zdaje¢ na hrazdanstwa. To matadyje, katorym rabotaé nada.
A jak nam uze rabotac nie nada? Nam blize da kladbiszcza [A1 1933 Indra, BZ].

2.2.3. USTAWA O JEZYKU PANSTWOWYM

5 maja 1989 roku Sejm LSRR przyjat Ustawe o jezyku (lot. Valodas likums),
zgodnie z ktdrg jedynym jezykiem panistwowym pozostaje jezyk totewski [3]. Rosyj-
ski natomiast utracil prawnie status jezyka urzedowego.

** W jezyku totewskim samogtoski moga by¢ krétkie badz dtugie (jak &, €, 1, 0). Pisownia (i wy-
mowa) dtugich samoglosek sprawia ogromne trudnosci Stowianom. Wiele 0s6b z tego powodu nie zdaje
egzaminu na obywatelstwo.

%% Dla wielu starszych 0sob nie ma to znaczenia praktycznego, otrzymuja juz bowiem emerytury
badz renty. Jednak ma to dla nich znaczenie w wymiarze duchowym. Wiele 0séb czuje sie dyskrymino-
wanymi z tego powodu, obywatelami drugiej kategorii.
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Wtadze w Rydze, pomimo protestow i naciskow Unii Europejskiej i Rosji,
a przede wszystkim mniejszosci rosyjskiej zamieszkujgcej Lotwe®!, wprowadzaja
w zycie kolejne dekrety wzmacniajgce pozycje jezyka totewskiego. Ostatnig, nie-
zmiernie wazng, jest Ustawa o jezyku panstwowym (Yot. Valst valodas likums), kté-
ra obowiazuje od 1 wrze$nia 2000 roku i okresla prawne zasady funkcjonowania
jezyka lotewskiego oraz jezykéw mniejszo$ci narodowych®. Najwazniejsze posta-
nowienia to:
- ustawa wprowadza jezyk panstwowy jako obowigzujacy w panstwowych
instytucjach centralnych i regionalnych oraz firmach pafstwowych, a takze
w sadownictwie i wojsku; narzuca obowiazek prowadzenia dokumentacji tylko
w jezyku totewskim®?;

- w instytucjach i firmach prywatnych, ktére petnig funkcje publiczng (tj. nie-
unikniony jest kontakt z osobami trzecimi, np. klientami), wymagana jest zna-
jomos¢ jezyka totewskiego;

- jezykiem panstwowym jest jezyk fotewski i podlega on ochronie ze strony panstwa;

- latgalskijezyk pisany (jako jezyk historyczny) oraz jezyk liwski (jako jezyk pierw-
szych mieszkancow i autochtonéw) podlegaja ochronie ze strony panstwa;

- wszystkie inne jezyki uwazane sg za obce [w tym rosyjski, w zwigzku z czym na-
uka rosyjskiego w szkotach jest uwazana za nauke jezyka obcego, przyp. M.].J;

- jedynym jezykiem panstwowego radia i panstwowej telewizji jest lotewski, na-
tomiast media prywatne maja obowiazek dublowania jezyka [jezeli np. film jest
w jezyku rosyjskim to napisy muszg by¢ po totewsku, przyp. M.J.].

Ustawa ta diametralnie ograniczyta znaczenie jezyka rosyjskiego (i innych
jezykow mniejszosci narodowych), ktdry na Lotwie (a w szczegdlnosci w rejonie
krastawskim) odgrywal najwazniejsza role. Wszyscy pracownicy instytucji pan-
stwowych i prywatnych, gdzie dochodzi do kontaktu z klientem, muszg wykaza¢
sie znajomoscig jezyka totewskiego i postugiwaé si¢ nim w pracy. Dla wielu oséb
oznaczalo to przyspieszona nauke jezyka urzedowego badz przymusows rezygna-
cje z zajmowanego stanowiska, a nierzadko i pracy. Najwazniejsze stanowiska pia-
stuja obecnie obywatele Lotwy, czyli Lotysze, Latgalczycy i Polacy®*. Biatorusini

! 'Wsrdd wielu politykéw unijnych (zazwyczaj francuskich) coraz czesciej pojawiaja sie glosy i na-
ciski, zeby Lotwa wprowadzila jezyk rosyjski jako drugi jezyk urzedowy ze wzgledu na duzg mniejszos¢
rosyjska na wlasnym terytorium. Wtadze lotewskie jednak konsekwentnie odmawiaja.

S Valst valodas likums 01. 09. 2000 [4].

% Ustawa narzuca obowiazek prowadzenia dokumentacji tylko w jezyku fotewskim, jednak licz-
ne luki w ustawie i przepisach powoduja, ze mniejszo$ci narodowe (przede wszystkim Rosjanie) czes¢
dokumentacji i tak prowadza w jezyku rosyjskim. Ponadto organizowane sg specjalne kursy dla Rosjan,
jak oming¢ przepisy panstwowe i prowadzi¢ dokumenty w swoim jezyku ojczystym.

% Polacy sg ludno$cig autochtoniczng Lotwy, posiadaja zatem obywatelstwo i postugu-
ja sie jezykiem lotewskim, dlatego tez po odzyskaniu niepodleglosci przez Lotwe to oni (obok
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i Rosjanie, czyli osoby zazwyczaj niebedace obywatelami Lotwy i niepostugujace
sie fotewskim, stali si¢ mieszkanicami drugiej kategorii. Jedng z mozliwosci pod-
niesienia statusu spoltecznego jest tzw. naturalizacja, czyli otrzymanie obywatel-
stwa Lotwy (réwniez mocno powigzanego z kwestig jezykowa) badz zdanie egza-
mindéw na tzw. kategorie jezykowe.

2.2.4. KATEGORIE JEZYKOWE
W USTAWODAWSTWIE tOTEWSKIM

Inng formg uzyskania pracy przez nieobywateli w instytucjach panstwowych

i prywatnych, w ktérych pracownicy kontaktujg sie z klientem, jest zdanie egzami-
nu na tzw. kategorie jezykows. Na kazdym stanowisku pracy wymaga si¢ znajomo-
$ci jezyka na konkretnym poziomie, np. sprzataczka w instytucji panstwowej musi
posiada¢ kategorie 1(A), a od nauczyciela pracujgcego w szkole wymaga sie kategorii
3(B). Istniejg trzy gléwne kategorie jezykowe: 1(A) najstabsza znajomo$¢ jezyka to-
tewskiego, 1(B), 2(A), 2(B), 3(A) i 3(B) — najwyzszy stopien znajomosci jezyka pan-
stwowego, przy czym A oznacza umiejetnos¢ pisania po fotewsku, a B umiejetnosé
pisania i méwienia, natomiast 1, 2 i 3 to poziom znajomosci. Tak kwestie kategorii
jezykowych opisuja mieszkancy rejonu krastawskiego:

Jos¢ try uraunia. Kab zdaé na treci urowien budzie sktadaniej. Treba razmau-

lia¢ na tatyszskaj mowie dobra, treba napisaé dwa etich saczynienja. Tam bu-

dzie¢ pismo i budzie saczinienje na 250 stou. Tak. Kab zda¢ na pierszy uro-

wiei nia treba razmauliaé na tatyszskaj mowie. Treba tol’ki zna¢ Satwersme

i tatyszski himn. Potnastiu. Himn nada budzie napisac z usimi znakami pri-

pitanja tam, szto by nie byto pamarak, szto b usio bylo dobra. A taksama tre-

ba budzie napisa¢ miniaturu. Sto stou. Treba budzie taksama napisaé swa-

jo, nie CV, a gdzie radziusia, jak pismo, takuju infarmacyju, kab tie katoryje

prawierajul ciabie, szto b uwidzieli, szto znajesz, szto ty wiedajesz [AZ 1988

Piedruja, LV].

Kategorie jezykowa moga automatycznie uzyskac te osoby, ktére chodzily do
szkoty juz w czasach niepodlegtej Lotwy i zdaly egzamin konicowy w szkole podsta-
wowej oraz $redniej z jezyka totewskiego. Egzamin taki zdaja w szkole zaréwno oby-
watele, jak i nieobywatele Lotwy, Lotysze oraz mniejszo$ci narodowe:

Poslie diewiatawa klasa ekzamien byt pa tatyszskamu jazyku. Pismiennyj, pa-
tom usnyj. I patom pristali czieriez miesiac, nie, czieriez skol’ka tam, priszia
bumaga... siertifikat, szto ty zdal tatyszskij i wsio, na katiegoriu kakuju ta. Tam
bukwami [oznaczajg kategori¢] [D] 1987 Piedruja].

Lotyszy i Latgalczykow) przejeli stanowiska pracy po Rosjanach i Biatorusinach w instytucjach
panstwowych.
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2.3. SKEAD NARODOWOSCIOWY
W REJONIE KRASEAWSKIM

2.3.1. MNIEJSZOSC BIALORUSKA NA LOTWIE
W SWIETLE DANYCH STATYSTYCZNYCH

Obszar wspoélczesnej Lotwy od wiekéw zamieszkiwala ludnosé¢ pochodzenia
wschodniostowianskiego (Krywicze). Juz w czasach $redniowiecza osiedlaly sig
pierwsze rodziny (zazwyczaj kupieckie, pochodzace z Witebszczyzny i Polocczyzny)
wzdluz Dzwiny az po hanzeatycka Ryge. Najwiekszy przyrost ludnosci biatoruskiej
na terenach fotewskich mozna jednak datowa¢ dopiero na drugg potowe XIX wieku
w zwigzku ze zniesieniem prawa panszczyznianego w 1861 roku oraz brakiem gra-
nicy panstwowej (Latgalia wchodzita w sklad guberni witebskiej), a takze budowg
kolei na linii Witebsk-Dyneburg w 1865 roku wraz ze stacjg Krastawka [Stownik
geograficzny 1884: 616].

Rosyjski spis powszechny z 1897 roku wykazal, ze populacja tej mniejszosci wy-
nosi prawie 82 tys. osob, przy czym dane te nie obejmowaty gmin Przydrujsk (okoto
6 tys. Biatorusinéw) i Pustynia (okolo 3 tys.), ktore do Lotwy zostaly przylaczone do-
piero w 1920 roku. Zakltadajac umiarkowany przyrost ludnosci (okoto 1,5-2%o rocz-
nie), liczba Bialorusinéw w 1927 roku powinna byla wynies$¢ ponad 170 tys. oséb,
jednak pierwszy ogolnototewski spis ludnosci z 14 czerwca 1920 roku wykazat nie-
wiele ponad 75 tys., co daje okoto 4,25% ogodlnej ludnosci kraju (i 14% ludnosci Lat-
galii) [E3aBitay 1927: 15-17]. Spadek populacji mozna ttumaczy¢ I wojng $wiatowa
(liczba mieszkancéw Lotwy zmniejszyla sie w wyniku dzialan wojennych az o mi-
lion, z 2552 tys. do 1596 tys.). Zastanawia natomiast wynik drugiego ogdlnototew-
skiego spisu ludnosci z 10 lutego 1925 roku, zgodnie z ktérym populacja Biatorusi-
néw wynosila niewiele ponad 38 tys. (podczas gdy Rosjan przybyto az o 70 tys.)®.
Jeszcze mniej korzystny byl wynik spisu ludnosci z 1935 roku, liczba przedstawicieli
tej narodowo$ci zmniejszyla sie woéwczas o kolejne 11 tys. 0s6b do 26,8 tys. Mozna to
czesciowo ttumaczy¢ polityka dwczesnych wladz dgzacych do silnej lettyzacji kraju
najrézniejszymi metodami (w tym manipulacjami przy spisie ludnosci)®’.

Okres powojenny przyniost juz staty przyrost ludnosci bialoruskiej na Lotwie.
Na przetomie lat 40. i 50. przyjezdzaly przede wszystkim osoby potrzebne do pracy

% Przed spisem ludnosci w 1925 roku na terenie Latgalii zostala rozpowszechniona plotka,
jakoby osoby podajace sie za Bialorusinéw mialy by¢ aresztowane i umieszczane w wiezieniach, jak
stalo si¢ w przypadku dziataczy ruchu biatoruskiego na Lotwie (tzw. bialoruski proces 1924-1925 rok)
[EsaBirtay 1927: 17].

¢ Okres panstwa demokratycznego, a tym samym i duzych swobod dla mniejszosci narodowych,
skonczyl si¢ wraz z ustanowieniem rzadéw dyktatorskich przez Karlisa Ulmanisa w maju 1934 roku.
Zaczeto wtedy zamykac szkoly i instytucje mniejszosci narodowych oraz dazy¢ do lettyzacji innych na-
rodow [Lossowski 1990: 45-48].
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w nowo tworzonych kotchozach i sowchozach. W nastepnych latach (60., 70. i 80.)
pojawilo sie z kolei ogromne zapotrzebowanie na specjalistow w dopiero co wybu-
dowanych zaktadach pracy i fabrykach, przede wszystkim w miastach. Nie bez zna-
czenia pozostaje rowniez fakt, ze wielu Polakom éwczesne wladze wpisaly do doku-
mentéw narodowos¢ bialoruska, zdarzato si¢ tez, ze niektdére osoby same zmienity
narodowo$¢ w celu unikniecia represji i uzyskania tatwiejszego dostepu do pracy.
W 1959 roku populacja Bialorusinéw na Lotwie wynosila juz ponad 61 tys., a 30 lat
pozniej (w 1989 roku) az 120 tys. Wiekszo$¢ z nich mieszkata w Rydze (ok. 70 tys.),
Dyneburgu (ponad 10 tys.) oraz Kraslawiu, Lipawie i Windawie [Benapycxas
IHybiKAaneovis 1999: 154].

Zmiany spoleczno-gospodarcze, rozpad ZSRR i odzyskanie niepodleglo-
$ci przez Lotwe i Biatoru$ przyczynity sie do spadku liczby ludnosci bialoruskie;
na Lotwie. Wiele oséb powrdcilo do swojej ojczyzny badz wystapilo o zmiane na-
rodowosci (na polska lub lotewska) ze wzgledéw pragmatycznych (spoleczno-
-ekonomicznych). Réwniez przyrost naturalny pozostawal na poziomie ujemnym.
Tendencja spadkowa widoczna jest od 1989 roku i zapewne utrzyma si¢ w najbliz-
szych latach. W ciggu 17 lat niepodleglosci Lotwy populacja Bialorusinéw zmniej-
szyla si¢ 0 ponad 30 tys. do 88 tys. 0sob (zob. rys. 1). Najwigcej Bialorusinéw mieszka
obecnie w Rydze (33 tys.), Dyneburgu (9 tys.), Jelgawie (3,8 tys.), Jurmali (2,3 tys.),
Lipawie (3,2 tys.) i Windawie (2,1 tys.), a w Latgalii zyje ich facznie okolo 20,6 tys.
[Demografija 2005: 44].

Rysunek 1. Populacja Bialorusinéw na Lotwie®’
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7 Spis ludnosci z 1897 roku nie objal gminy Przydrujsk (6 tys. mieszkancéw) i gminy Pustynia
(3 tys. mieszkancow). Spadek ludnosci widoczny w spisie z 1920 roku wynikal ze strat spowodowanych
I wojna $wiatowa. Spadek ludnosci bialoruskiej, widoczny w spisie z 1925 roku, zwigzany byl w duzym
stopniu z tzw. bialoruskim procesem 1924-1925, skierowanym przeciwko mniejszo$ci bialoruskiej. Na-
stepny spadek ludnosci, ukazany w spisie z 1935 roku, wynikal z faktu, ze na lata te przypadal juz okres
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2.3.2. CHARAKTERYSTYKA DEMOGRAFICZNO-EKONOMICZNA
REJONU KRASEAWSKIEGO (PODSTAWOWE DANE)

Rejon krastawski znajduje si¢ w potudniowo-wschodniej czesci Lotwy. Na po-
tudniu i wschodzie graniczy z Bialorusia, na pdéinocy z rejonem rzezyckim (lot.
Reézeknes rajons) i lucynskim (lot. Ludzas rajons), a na zachodzie z rejonem dynebur-
skim (Yot. Daugavpils rajons) i prelskim (lot. Preili rajons). Lacznie obejmuje obszar
2288 km?, sktada sie z 26 jednostek administracyjnych (gmin oraz miasta Krastaw)
i zamieszkujg go 36 133 osoby [ledzivotdju 2003].

Rejon krastawski jest obszarem o najwickszym narodowosciowym zréznicowa-
niu na Lotwie. Wedlug oficjalnych danych statystycznych Lotysze (w tym Latgal-
czycy) stanowig 48,7% calej populacji, a mniejszo$ci narodowe ponad 50%: Rosjanie
24,7%, Bialorusini 17,0%, Polacy 6,6%, Ukraincy 1,2%, Litwini 0,4% i inne narody
1,4% [Latvijas statistikas 2005: 46] (zob. rys.2). 1/6 mieszkancéw (prawie 6 tys.) to
osoby nieposiadajace obywatelstwa totewskiego [Iedzivotaju 2003].

Rysunek 2. Narodowo$ci w rejonie krastawskim (2005)

Inne totysze
1,4% — (wtym tatgalczycy)
S 48,7%
Litwini
04% N\
Ukraincy
2% —

V/

Polacy _/
6,6%
Biatorusini /
17,0% Rosjanie
24,7%

Prawie caly obszar wchodzi w sktad historycznej Latgalii, jedynie niewielki skra-
wek znajdujacy si¢ po potudniowej stronie DZwiny historycznie nalezy do Zemgalii.

Rejon krastawski ma charakter typowo rolniczy. Z wyjatkiem Krastawia i Dagdy
nie ma tutaj przemystu. W krajobrazie dominujg lasy, jeziora oraz taki i pola. Wraz

silnej lettyzacji kraju, wymierzonej w mniejszosci narodowe. Wszystkie tabele i rysunki w niniejszej
monografii zostaly opracowane przez autora.

Rysunek na podstawie [Latvijas skaitlos 1994: 18; Narodnoje chaziajstwo 1972: 18; Latvijas demo-
grafijas 2003: 12; Latvijas demografijas 2005: 45, 46; Demografija 2005: 10, 36, 38, 39; Apine 1996].
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z odzyskaniem niepodleglosci przez Lotwe upadlo wiele kolchozéw nastawionych
przede wszystkim na wspotprace z sgsiednig Bialorusia. Z tego tez powodu notuje sie
tutaj najwieksze w kraju bezrobocie (siegajace 20%) i najnizsze zarobki (50% pensji
placonych w Rydze). Caly obszar jest niedoinwestowany zaréwno przez panstwo, jak
i zagraniczne firmy, a odsetek emerytéw wynosi az 30%.

2.3.2.1. KRASLAW

Administracyjnym, gospodarczym i kulturalnym centrum rejonu jest potozone
nad DZwing miasto Krastaw, wzmiankowane juz w X wieku®®. Mieszka w nim tacznie
11109 o0sob, z czego prawie 50% stanowia Lotysze, okolo 40% Rosjanie i Bialorusi-
ni, a pozostalte narodowosci 10%. 1/4 mieszkancow to osoby bez totewskiego obywa-
telstwa [ledzivotdju 2003]. W miescie znajduja si¢ trzy $wigtynie: dwa koscioty kato-
lickie (jeden w Priedaine - cz¢sci Krastawia znajdujacej si¢ po drugiej stronie Dzwiny)
i cerkiew prawostawna. W 2008 roku ukonczono budowe molenny, a synagoga nie jest
obecnie otwarta. Uczniowie majg mozliwos$¢ uczeszczania do trzech szkot: lotewskiej
(poczatkowej i gimnazjum), polskiej (poczatkowej) i rosyjskiej (Sredniej)®.

2.3.2.2. GMINA KAPLAWA

Gmina Kaptawa znajduje sie w potudniowej czesci rejonu krastawskiego”® i obej-
muje obszar 12,5 tys. ha [Enciklopédija 2001: 457]. Jako jedyna czgs$¢ calego obszaru
wchodzi w sktad historycznej Zemgalii. Pélnocng granice administracyjng gminy
tworzy Dzwina, potudniowg granica panstwowa z Bialorusig, na zachodzie gmina
kaptawska graniczy z gming salienska (fot. Salienas pagasts). Wschodnia cz¢s¢ wyz-
nacza Dzwina i gmina piedrujska.

Obecnie gmine kaplawska zamieszkuje prawie 850 osob, z czego Lotysze sta-
nowig 48%, Rosjanie 20%, Bialorusini 26%, inne narodowosci 6% [Liepina, Vilca-
ne 2000: 25]. Wigksze wioski to Kaptawa (266 osob), Warnawicze (83), Upmale (35).
W stosunku do okresu miedzywojennego nastapit znaczny procentowy przyrost lud-
nosci stowianskiej (szczegdlnie os6b majacych w dokumentach wpisang narodowos¢
biatoruska); w 1935 roku Lotysze stanowili tu 62%, Rosjanie 29%, a pozostate narody
(Biatorusini, Polacy, Niemcy i Zydzi) 9% [Enciklopedija 2001: 457] (zob. rys. 3).

Na terenie gminy znajduja si¢ trzy $wiatynie: kosciot katolicki (Warnawicze),
cerkiew prawostawna (Kaptawa), ko$ciot ewangelicki (luteranski, Wecborne). Funk-
cjonowaly tu dwie rosyjskie szkoly poczatkowe (Wecborne, Warnawicze), a takze
szkota §rednia (Wecborne). Obecnie, tj. od roku szkolnego 2006/2007, nie istnieje juz
zadna szkola, a dzieci dojezdzajg do Krastawia.

%8 Szerszg historie Krastawia podaje Gustaw Manteuffel [Manteuffel 1879: 114-119].

* Lotewska vidusskola (szkota $rednia) oznacza, ze w budynku znajduje si¢ zaréwno szkota po-
czatkowa, jak i $rednia, czyli proces nauczania trwa tu od samego poczatku az do uzyskania wyksztatce-
nia $redniego. Szkola podstawowa (lot. pamatskola) obejmuje klasy 1-9, a szkota $rednia klasy 10-12.

7° Gmina kaplawska zostata wtaczona do rejonu krastawskiego dopiero po I wojnie $wiatowej,
wczesniej administracyjnie nalezata do Zemgalii.
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Rysunek 3. Narodowosci w gminie kaplawskiej (2000)

totysze
/— (w tym tatgalczycy)
48,0%
Inne
6,0% ~
Biatorusini
26,0% _—
Rosjanie
20,7%

2.3.2.3. GMINA PIEDRUJA

Piedruja jest najbardziej na poludniowy wschdd wysunigty gmina totewska.
Poludniowg granice wyznacza DZwina i granica pafistwowa z Bialorusig, réwniez
na wschodzie gmina piedrujska sasiaduje z Bialorusig. Na péinocy znajduje si¢ gmi-
na indrycka, a na zachodzie DZwina i gmina kaptawska.

Rysunek 4. Narodowos$ci w gminie piedrujskiej (2002)

Inne

1,3% ~

Polacy
9,0% ~ Biatorusini
- 58,6%
totysze

13,5%
Rosjanie /
17,6%

Gmina obejmuje obszar 6,4 tys. ha i zamieszkuje ja 769 mieszkancow, z czego
104 osoby (13,5%) to Lotysze, 451 osob (58,6%) Bialorusini, 135 (17,6%) Rosjanie,
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Polacy 69, Ukraincy 7, po jednej osobie narodowosci cyganskiej, rumunskiej i turk-
menskiej [Enciklopédija 2002: 169; 2000 gada 2000: 1] (zob. rys.4). Wigksze wioski
to: Piedruja (326 oséb, w tym w Aleksandrowej 180), Lupandi (154), Bieriozki (54),
Marki (49), Dworczany (35). W 1906 roku w Piedrui mieszkalo 1017 mieszkancow,
z czego 706 stanowili Zydzi. Po I wojnie $wiatowej (w 1935 roku) wie$ zamieszkiwato
329 0s6b - 22% Lotysze, 27% Rosjanie, 6% Polacy, 44% Zydzi. W tym samym roku
w gminie piedrujskiej mieszkaly 6793 osoby, z czego: Lotysze 57%, Rosjanie 37%,
Polacy 3%, Zydzi 3%. Po II wojnie $wiatowe]j wiele 0s6b wywieziono (gtéwnie na Sy-
berig¢), w 1945 roku 43 osoby, a w 1949 roku 70 oséb.

Obecnie w gminie piedrujskiej jest jedna lotewsko-rosyjska szkota poczatkowa
(w Piedrui), funkcjonujg tez kosciot katolicki i cerkiew prawoslawna (obydwie §wig-
tynie w Piedrui).

2.3.2.4. GMINA INDRA

Najwigksza z trzech omawianych gmin obejmuje obszar ponad 13 tys. ha. Na
wschodzie graniczy z Bialorusig. Pozostale granice wyznacza podzial administra-
cyjny gmin lotewskich: na poludniu znajduje si¢ gmina piedrujska, na zachodzie
gmina kalnieska (lot. Kalnie$i pagasts), a na poinocy gmina Robeznieki (lot. Robe-
Znieku pagasts).

Rysunek 5. Narodowosci w gminie indryckiej (2002)

Biatorusini

7 584%

Inni
(Polacy, Ukraincy, Litwini) —__
13,2%

totysze
(w tym tatgalczycy) ——
11,0%

Rosjanie
17.4%

Gmine zamieszkuje 1609 0s6b, z czego 58,4% stanowia Bialorusini (prawie 50%
z nich to nieobywatele), 17,4 % Rosjanie (prawie 50% to nieobywatele), 11,0% Lotysze
oraz Polacy, Ukraincy i Litwini [Indras 2002-2003: 39; Enciklopédija 2001: 354] (zob.
rys.5). W 1937 roku gmine zamieszkiwaly 6793 osoby: 57% Lotysze, 37% Rosjanie,
3% Zydzi. W czasie wojny i po wojnie, jak w przypadku gminy Piedruja, wywieziono
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czg$¢ mieszkancoéw na Syberie (w 1941 roku 23 osoby, a w 1949 roku 32). Wigksze
miejscowosci to: Indra (873 osoby), Wajculewo (96), Wajwody (67), Dargielewo (51),
Biale (47), Rusakowa (47) [Enciklopédija 2001: 354; Indras Pagasta Padomes).

W gminie znajduja sie dwie szkoly, jedna $rednia rosyjska i jedna fotewska (od roku
szkolnego 2005/2006 obydwie szkoty polaczono, tworzac szkole fotewsko-rosyjska),
oraz dwie $wiatynie: koécidt katolicki i kosciét luteranski (w ktérym od momentu za-
koniczenia budowy w okresie miedzywojennym nie odbylo si¢ zadne nabozenstwo).

Jak pokazuja dane przytoczone powyzej, statystyka sporzadzana w okresie miedzy-
wojennym nie objeta mniejszosci bialoruskiej — w gminie indryckiej i piedrujskiej jako-
by wecale nie bylo Bialorusindw. Nierzadko w czasie spisow ludnosci Bialorusini zalicza-
ni byli do narodowosci fotewskiej (jak i Latgalczycy), jako spoteczno$¢ autochtoniczna,
badz tez do narodowosci rosyjskiej (ze wzgledu na podobienstwo jezyka i kultury). Hi-
storyczny atlas Lotwy uwzglednia juz Bialorusindéw. Wedlug jego autoréw pod koniec
XIX wieku stanowili oni znacznie ponad 50% w gminie kaptawskiej i ponad 20% w gmi-
nach piedrujskiej i indryckiej. W okresie miedzywojennym (ten sam rok jak w przypad-
ku powyzszych danych, czyli 1935) Bialorusindw na badanym obszarze bylo do 30%
[Latvijas Vestures 2005: 28, 43]. Réwniez Jezowitow w swojej ksigzce podaje procentowy
udzial Bialorusinéw w rejonie krastawskim, ustalajac ich odsetek na ponad 50% w po-
wyzszych trzech gminach (zaréwno na rok 1920, jak i na 1925) [E3asitay 1927: 30, 31].
Wydaje si¢ zatem mato prawdopodobne, aby Bialorusini, stanowigcy wowczas potowe
calej lokalnej ludnosci, wyemigrowali badz zmienili narodowo$¢ z wlasnej woli.

2.4. TOZSAMOSC NARODOWA A JEZYK

2.4.1. WYZNACZNIKI TOZSAMOSCI NARODOWE]

Kwestia tozsamosci narodowej byta bardzo czesto poruszana przeze mnie w trak-
cie przeprowadzanych wywiadéw. Nierzadko prosilem rozméwcoéw o wyliczenie cech,
ktdre wskazujg na bialoruska narodowos¢. Czes¢ z nich stanowig tzw. obiektywne wy-
znaczniki tozsamosci narodowej, tj. okreslane przez naukowcéw czy administracje pan-
stwowg. Ksztaltowanie si¢ biatoruskiej tozsamos$ci narodowej rozpocze¢lo sie znacznie
pdzniej niz innych narodéw, np. Polakéw. Z tego tez powodu cze$¢ moich responden-
tow podawata np. zapis narodowosci w dokumentach. Mozna zatem méwic, ze czesé
wyznacznikéw obiektywnych stala si¢ subiektywna, czyli przejeta przez samych bada-
nych. Mieszkancy rejonu krastawskiego wymieniali zazwyczaj takie czynniki, jak:

- zapis narodowoséci w dokumentach; wpis narodowos$ci w dokumentach moich
rozmoéwcdw nierzadko byt zmieniany, w zalezno$ci od 6wczesnej wladzy badz
na zyczenie samej osoby; umozliwiato to uzyskanie lepszej pracy lub uniknie-
cie represji ze strony wladzy sowieckiej; wyznacznik ten byt podawany przez
wszystkich respondentéw: Jakoj ja nacyjanal’nasci zapisan [w dokumentach],
takoj i jest’ [A] 1939 Bietoje, LV];
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- religia; katolicyzm zazwyczaj utozsamiany jest z polskoscia, cho¢ wielu respon-
dentéw bedacych katolikami nie mialo probleméw z okresleniem sie jako Biato-
rusini (dotyczy to oséb przybylych z Bialorusi Wschodniej i totewskich Biatoru-
sinéw), nierzadko podkreslali tez, ze Bialorusini s wtasnie katolikami; czasami
zdarzaly si¢ jednak wypowiedzi, w ktorych rozméwca sam nie do konca wie-
dzial, jakiego wyznania sa Bialorusini; tak na pytanie o narodowosci wypowie-
dzial si¢ informator: Tut usie Zzywuc Bietarusy, samyje Bietarusy, usie pryjezzyje
z Biefarusi; ta sama kobieta kilka minut pdzniej na pytanie, jakiej religii ludzie
mieszkaja w jej wiosce, odpowiedziala: Miestnyja Bietarusy heta usio Paliaki,
katoliki, i na trzecie pytanie, jakiej wiary sa Bialorusini, uzyskalem nastepujaca
odpowiedz: A usie Bielarusy heta katoliki [K 1928 Indra, BZ]"";

- miejsce urodzenia; ten czynnik réwniez byl czesto wymieniany przez oso-
by badane i takze ma bardzo duzy wplyw na poczucie tozsamosci; pewnym
wyjatkiem beda tu osoby starsze, urodzone na Bialorusi Zachodniej, czyli zie-
miach do 1939 roku wchodzacych w sktad Polski; w wypadku tych oséb bedzie
to wyznacznik tozsamosci wskazujacy jednoczesnie na polskos¢ i biatoruskosé;
podobny problem dotyczy mlodszego pokolenia, 0s6b urodzonych juz na Lo-
twie; dla nich padsima i 6ayvrajuuvina bedg oznaczaly juz dwa rézne panstwa,
pierwsze — Lotwe, drugie - Bialorus;

- pochodzenie rodzicéw; podobnie jak miejsce urodzenia, jest to jeden z wyznacz-
nikéw tozsamosci bardzo czg¢sto wymienianych przez respondentéw;

- podziat administracyjny; wielu respondentéw zaznaczalo, ze tutaj zyja Bialoru-
sini, dlatego ze wczesniej byta to Bialoru$ (tj. gubernia witebska): Tut usie Bie-
tarusy, samyja Bielarusy, heta ransze byla Bielarus, bietaruska hubiernia [WU
1928 Wajculewo, LV]; nie dotyczy to gminy Kaptawa, ktéra nie wchodzi w skiad
historycznej Latgalii i nalezala wczesniej do guberni kurzemskiej;

- pochodzenie nazwiska (w tym jezyk napiséw na nagrobkach cmentarnych);
wiele nazwisk respondentéw wskazuje na polskie pochodzenie (np. Franci-
szek Zarakowski, Ignacy Koniuszewski, Rozalia Szpakowska); wyznacznik
tozsamos$ci niewymieniany w ogodle przez respondentéw; tylko jedna osoba
zaznaczyla, ze ,to s3 Polacy, bo maja nazwiska na -ski, a nazwiska na -ski s3
polskie”;

- pragmatyzm i prestiz narodowosci; w zaleznosci od okresu i wladzy niektére
narodowosci byly uznawane za ,lepsze” badz ,gorsze”, dlatego tez wiele oséb
deklarowalo inng narodowos$¢ od rzeczywistej badz zmienialo ja w dokumen-
tach, zeby otrzymac lepsza prace i przywileje albo unikna¢ represji ze strony
wladz; wyznacznik sporadycznie wymieniany przez informatoréw, zazwyczaj

7! Wiecej na temat religii jako wyznacznika tozsamosci narodowej Bialorusinéw na Lotwie [Jan-
kowiak 2006b: 27-32].
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przez mlodych, ktorzy obecnie doszukuja si¢ polskich korzeni, nawet jezeli oby-
dwoje rodzicéw majg zapisang narodowos¢ bialoruskg w paszporcie”.

Powyzsze wyznaczniki tozsamo$ci narodowej sa zmienne (jak miejsce urodze-
nia czy wpis narodowosci w paszporcie). Podobny problem dotyczy katolicyzmu,
ktéry na innych pograniczach zazwyczaj jest utozsamiany z polskoscia, a w rejonie
krastawskim z polskoscia, bialoruskoscig badz fatgalskim pochodzeniem.

Z tej niestabilnoséci wyznacznikow tozsamosci zdajg sobie sprawe takze sami re-
spondenci, o czym $§wiadczy wypowiedz jednej z oséb:

Kto ja jest’? Waabszcze nie znaju. Niegrazdanka! Z Bielarusju mnie niszto nie
swiazywajet, w Pol’szczu nie puskajut. Ja Pol’ka. Ja nie znaju, gdzie maja ro-
dzina, ja szczitaju Latwiju swojej rodzinaj, zywu w Latwii [...]. Ja w paszparcie
Pol’ka, no pajechat’ tam nie magu, mnie nuzna priglaszenje. Radzicieli radzilis
pri Pol’szczy, eta z da wajny Pol’szcza byla, a ciepier’ Bielarus, a pajszta ja da
ruskaj szkoty. I tak szto-ta pol’skawa, bietarusskawa i russkawa astatas u mie-
nia [WL 1955 Priedaine, BZ)].

2.4.2. ROLA JEZYKA W KSZTAETOWANIU
TOZSAMOSCI NARODOWE]J

Jednym z wyznacznikéw tozsamosci jest jezyk. Jednak w przeciwienstwie do
Polakdw, ktorzy sg bardzo mocno przywigzani do swojego jezyka ojczystego, dla
przecietnych Bialorusinéw nie odgrywa on najwazniejszej roli i ma znaczenie ewi-
dentnie drugorzedne.

Rola jezyka w ksztaltowaniu tozsamosci narodowej nabiera specjalnego zna-
czenia dla uéwiadomionych Bialorusinéw, szczegdlnie poza granicami administra-
cyjnymi Bialorusi, kiedy zwigzki z ojczyzng sa ograniczone. Woéwczas forma pie-
legnowania tozsamosci jest podtrzymywanie i wspomaganie wlasnych obyczajow
i kultury, w tym jezyka. Z tego tez powodu kwestia jezyka w ksztaltowaniu narodu
bialoruskiego przez bialoruska emigracje zajmuje bardzo wazna pozycje w licznych
pracach naukowych powstajacych w Nowym Jorku, Londynie, Monachium, Pradze
czy Wilnie. W Polsce w nurt tych badan wpisuja sie badania Niny Barszczewskiej,
ktéra zagadnieniu roli jezyka ojczystego w ujeciu emigracji bialoruskiej poswiecita
monografie” i wiele artykutéw’.

72 Kwestie tozsamos$ci narodowej Bialorusindw szerzej opisuje w artykule [Jankowiak 2008:
67-93].

7 Jest to praca habilitacyjna, przedstawia role emigracji biatoruskiej w walce o jezyk ojczysty
[Bapurusyckas 2004a].

7* [Bapurusyckas 2003: 208-216; Barszczewska 2000: 6-10; Barszczewska 2004: 109-123; Bar-
szczewska 2000: 6-10; Bapurusyckas 2001: 35-46; Bapmruayckas 2004b: 87-101] oraz wiele innych
artykuléw, w ktérych jest mowa o roli jezyka bialoruskiego opisywanej na tamach emigracyjnych
czasopism.
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Kwestig jezyka bialoruskiego jako wyznacznika tozsamo$ci narodowej Biatoru-
sinéw zyjacych na Lotwie nie zajmowano sie jak do tej pory wcale. Ponizsze rozwa-
zania odnoszg si¢ tylko do rejonu krastawskiego i przede wszystkim do niewyksztal-
conej ludno$ci wiejskie;j.

W trakcie badan terenowych w rejonie krastawskim nie natrafitem na rozméw-
ce, ktory, zapytany o czynniki wskazujace na tozsamo$¢ narodows, sam wymienitby
jezyk. Tylko jedna osoba zwrocita na to uwage, niepoproszona o to wprost:

(Szto pakazywaje na nacyjanal’nasé?) O, wiel’mi skladany wapros. No, nia wie-
daju tak. U Piedrui zdzies zywu¢ i Bietarusy i Paliaki, Zywu¢ u adnoj wioscy, cza-
mu tak, ja nia wiedaju. (U ciabie siabra Dzimka Bietarus. Czamu jon Bielarus?)
Tamu szto u jaho backi Bielarusy i taksama usie aposznije rodstwienniki u jaho
z Bietarusi. No jaho wyhliad nia moza na heta pakazywad. (Szto jaszcze pakazy-
waje na nacyjanal’nasé?) Recz, znaczy( jak jon razmauliajeé. Nia wiedaju bol’sz,
szto jaszcze pakazwaje. Kul'tura. U Bielarusou wiel'mi takaja... inszaja kul’tura,
nie jak u Latwii. Tamu szto Bielarusja heta stawianskaja kul’tura, a Latwija heta
uzo Batty. (Ty adczuwajesz roznicu u kul'tury pamiz Stawianami a Latyszami?)
Tak. Latyszej bol’sz czym Bielarusou i tamu Bietarusy adczuwajuc siabie wiel'mi
padaulienymi. No jany Zywuc i im zdzies padabajecca [AZ 1988 Piedruja, LV].

Jezykjakowyznacznik tozsamosci narodowej pojawial sie czesto przy okazjiinnych
wypowiedzi, niezwigzanych bezposrednio z jezykiem bialoruskim, badz przy wskazy-
waniu réznic pomiedzy Biatorusinami a Lotyszami, Latgalczykami a Polakami:

Paliakau tut niet, nie razmauliajuc tut pa pol’sku. Paczci Bietarusy. Pa biela-
rusku [rozmawiaja] jak my z wami i tak. Ani pol’skawa jazyka nie znajut. Kali
bogastuzenje idziot na pol’skam to jany nicziewo nie panimajut [NA 1937 In-
dra, BZ].

Osoby zapytane bezposrednio, czy jezyk bialoruski wskazuje na bialoruska na-
rodowo$¢, odpowiadaty twierdzaco, jednak na podstawie dalszej rozmowy mozna
wyciggnac wniosek, ze na Lotwie nie trzeba méwi¢ po bialorusku, zeby uwaza¢ sie
za Bialorusina:

(A jazyk ukazywajet na nacional’nast’? Jesli kto ta gawarit pa bietaruski?) Nie
znaju. Nawierna da. Jesli gawarit pa bielaruski znaczit on tam byt [w Biatoru-
si]. (A Bielarusy, katoryje zywut w Latwii datiny znat’ bielaruskij jazyk?) Nie
znaju. Niet. Wsio rawno, znajet to znajet [D] 1987 Piedruja, LV].

(A jazyk ukazywajet na nacional’nast’?) Jazyk? Kanieszna ukazywajet. Jazyk
i nacional’nost’ - dwie wzaimaswiazannych faktara. Patamu szta jazyk wa
mnogam apriedieliajet nacional’naje mirawazrienje, wasprijatje mira. I na-
abarot. Wied’ w tom ili inam jazykie bywajut stawa, katoryje nikak nie pierie-
wodiatsja na drugoj jazyk. Eta i jest’ nacional’naje nasliedstwie. Jesli eta swiaz,
jazyk=nacional’nost’ wsliedstwie kakich-ta priczin naruszajetsja, czielawiek
cziustwujet siebia niemnoga uszczierbnym. Naprimier, ja wsiegda sazaliela,
szto ptocha wladieju bielarusskim jazykom. No tak stozylis abstajatielstwa [ZK
1976 Indra, LV].
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Ta sama kobieta dodala jednak po chwili, Ze jezyk bialoruski nie jest wyznacz-
nikiem tozsamosci dla Biatorusinéw zyjacych na Lotwie:

(A bietaruskij jazyk imiejet kakoje-ta znaczienje dlia Bielarusaw zywuszczich
w Latwii?) Ja dumaju, szto niet. Bal’szynstwu iz matadych liudiej pa figu, zna-
jut ani jazyk ili niet. Nikto pa etamu powadu nie pieriezywajet i daze nie zadu-
mywajetsja. Na szcziot starszewa pakalienja, to ani gawariat na smiesi russka-
-bietarusskaj. Smotriat nowasti bielarusskije i wa mnogam szczitajut siebia
nastajaszczimi Bielarusami. Dlia nich Lukaszenka blize, cziem [prezydent Lo-
twy] Waira Wike Freiberga. (Znaczit bietarusskij jazyk nie dlia wsiech Bielaru-
saw w Latwii budet kak faktar samasaznanja?) Adnaznaczna niet. Niekatoryje
daze nie priznajutsja w swaich korniach [ZK 1976 Indra, LV].

Podobnego zdania jest 20-letni chlopak z Piedrui:

>

(A pacziemu jazyk ukazywajet na nacional’nast’?) Waabszczie nacional’nast
eta sastajanije duszy - kak czielawiek siebia widit w talpie drugich liudiej! Kak-
by jazyk zdies ni pri cziom, no jesli czielawiek patriot, to kak raz jazyk pakazet
jewo nacional’nast’ [AZ 1988 Piedruja, LV].

Mlodziez, z ktérg rozmawialem, wielokrotnie powtarzala, Ze nie chce znac jezy-
ka bialoruskiego, nie jest on bowiem potrzebny na Lotwie i, podobnie jak na Biato-
rusi, uwazany jest za jezyk wiejski, mowe ludzi niewyksztatconych:

(A bielaruskij jazyk nuzen Bietarusam w Latwii?) Dlia mienia abszcziatsja na
bietaruskam kak-ta unizitiel'na! Prosta atnaszenje k takim liudiam drugoje, ne
tak kak, naprimier, k anglagawariaszczim. Nu, a gawarit’ pa bietaruski i szczi-
tat’ siebia Bielarusam - eta kak kto chocziet! Mozna nie razgawariwat’ i szczi-
tat’ siebia takowym. Razwie nie tak? Kak by bietaruskij jazyk eta jazyk sie-
ta, dieriewni, no nie kak gorada! A wot anglijskij kak raz jazyk gorada, jazyk
bumag i wsiech abrazowanych liudiej. (Znaczit niet abrazowanych Bietarusaw
w Eatwii?) Wot, w tom to i diela, jesli abrazowanyj, to pa bielaruski nie razga-
wariwajet (A twaja babuszka bol’sze szczitajet siebia Bietaruskaj patamu szto
gawarit pa bielaruski?) Ana prosta russkawa jazyka nie znajet na stol’ka cha-
raszo, szto by potnastiu na niom gawarit’, a wot na bietaruskam liehko - ana
swaju matadost’ prawieta w Bielarusji. (A za cziem ty izuczit bielaruskij jazyk?)
Prosta intieriesna znat’ mnoga jazykow, nie pamieszajet. No ja niewo nie uczit
ze pa ucziebnikam, a nauczitsia at babuszki... nu pa sarinkie at raditieliej k die-
tiam. Priama kak w fal’klorie [AZ 1988 Piedruja, LV].

Jedno z zadawanych pytan brzmiato: Jaki jest pana / pani jezyk ojczysty? Dla
najstarszego pokolenia rozméwcoéw radny jazyk to jezyk ich codziennego zycia
(zmieszany, prosty, miestny, bietaruski). Dla $redniego pokolenia informatoréw i dla
mlodziezy bedzie to zdecydowanie jezyk rosyjski’:

7> Na Biatorusi do$¢ czesto spotyka sie sytuacje, kiedy Biatorusini zaznaczali, ze ich jezykiem
ojczystym jest biatoruski, cho¢ na co dzien nie postuguja si¢ nim, a rosyjskim; wiecej zob. [Radzik
2000: 71-82].
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Nu ja wabszczie to kromie ruskawa paczti ni na kakom jazykie nie gawariu.
Znaczit russkij jazyk [D] 1988 Piedruja, LV].

Jak pokazuja przytoczone wyzej przyklady, jezyk bialoruski nie odgrywa waz-
nej roli w ksztaltowaniu bialoruskiej tozsamosci narodowej dla wigkszo$ci moich
rozmoéwcdw. Mozna sie doszukiwaé kilku przyczyn tego zjawiska:

- dla samych Bialorusinéw zyjacych na Biatorusi jezyk biatoruski nie odgrywa
decydujacej roli w ksztaltowaniu tozsamosci narodowe;j”®

- jakzwrdcil uwage Alieh Kryha, dtugi okres przynaleznosci ziem bialoruskich do
ZSRR i polityka wladz sowieckich przyczynily si¢ do licznych migracji ludnosci
biatoruskiej do réznych republik ZSRR; rozrzucenie Bialorusinéw nie sprzyja
zachowaniu i kultywowaniu tradycji, w tym jezyka; brak szkolnictwa biatoru-
skiego poza granicami Bialorusi prowadzil i prowadzi zazwyczaj do silniejszego
utozsamiania si¢ z kulturg rosyjska [Kpsira 1954: 4]; mniejszos¢ bialoruska za-
mieszkujaca rejon krastawski nie miata i nie ma zadnej mozliwos$ci uczeszczania
do szkot bialoruskich i ma stycznosé przede wszystkim z jezykiem rosyjskim;

- Bialorusini urodzeni na Lotwie nie odczuwaja silnych wiezi z Biatorusig jako
ojczyzng;

- jak zwraca uwage Justyna Straczuk, ,,poczucie wspoélnoty w obrebie tej samej
grupy jezykowej nie jest produktem podobienstw taczacych jej cztonkéw, ale
réznic dzielacych jg od innych grup” [Straczuk 1999: 13]; mlodziez niepostugu-
jaca sie jezykiem bialoruskim nie uwaza go zatem za wazny wyznacznik tozsa-
mos$ci; nie mozna uwazac si¢ za Bialorusinéw tylko dlatego, ze rozmawia sie po
biatorusku, nie zna si¢ bowiem tego jezyka praktycznie wcale.

2.5. PODSUMOWANIE

Rejon krastawski, polozony na styku Lotwy, Bialorusi, Rosji i Litwy, narodéw
baltyckich i stowianskich, od wielu stuleci stanowi pogranicze w szerokim znacze-
niu tego stowa, mocno uksztaltowane przez uwarunkowania historyczno-spoteczne.
W ciggu setek lat ziemie te znajdowaly sie pod wladaniem niemieckim, rosyjskim,
polskim, ponownie rosyjskim i otewskim. Wszystkie kolejne wladze pozostawily
po sobie spuscizne widoczng doskonale do dnia dzisiejszego w historii, kulturze,
religii, architekturze czy mentalno$ci mieszkancéw Latgalii. Na tak niewielkim te-
rytorium koegzystuje wiele narodéw (Lotysze — w tym Latgalczycy, Rosjanie, Bialo-
rusini, Polacy, Ukraincy, Litwini czy Cyganie) i religii (katolicyzm, prawostawie czy
luteranizm).

7¢ Jezyk bialoruski odgrywa wazna role tylko dla kilku procent mieszkancéw Bialorusi - inteli-
gencji, opozycji i cze$ci mlodziezy (szczegdlnie dla tej, ktérej edukacja przypadla na poczatek lat 90.).
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Jednym z wielu efektéw uwarunkowan historyczno-spolecznych w Latga-
lii i wspolzycia réznych narodowosci i religii jest sytuacja jezykowa w rejonie kra-
stawskim. Uzywane s3 tu takie jezyki, jak fotewski, rosyjski, polski, bialoruski,
a takze gwary bialoruskie, gwary latgalskie i polszczyzna pétnocnokresowa. Zakres
wystepowania kazdego z tych jezykéw, w tym gwar biatoruskich (o czym bedzie
mowa w rozdziale3), od dziesigtkdw lat jest juz okreslony spolecznie, kulturowo
i administracyjnie.

Wielonarodowos¢ i wielojezyczno$¢ panstwa totewskiego spowodowaly, ze po
odzyskaniu niepodleglosci przez t¢ nadbaltycka republike wladze w Rydze zostaty
zmuszone do prawnego uregulowania kwestii jezykowych na terenie swojego pan-
stwa, co ma ogromny wplyw na zycie codzienne mniejszosci narodowych na Lotwie.

Plac targowy w Kraslawiu na dawnej pocztdéwce, pocz. XX wieku”’

77 Zdjecie ze zbioréw Krastawskiego Muzeum Historii i Sztuki.
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3. SOCJOLINGWISTYCZNE ASPEKTY
FUNKCJONOWANIA GWAR BIALORUSKICH

He naxidatiye mosvt Hauiatl,
Kab6 us ymepni!
Franciszak Bahuszewicz

3.1. UZYTKOWNICY GWARY BIALORUSKIE]J

Informatorzy, jak juz wspomnialem wczes$niej, zostali wybrani wedlug czterech
kryteriéw: czy osoba méwi na co dzien gwarg bialoruska (pokolenie najstarsze) badz
uwaza si¢ za Bialorusina ($rednie pokolenie oraz mlodziez), skad pochodzi i ile ma
lat. W ponizszym rozdziale ksigzki zastosowano dwa nadrzedne kryteria podziatu:
wiek rozméwcow i miejsce pochodzenia. Podzial taki umozliwit lepsze zrozumie-
nie omawianej tematyki i dal pelny obraz sytuacji socjolingwistycznej omawianej
spotecznosci.

3.1.1. GRUPY WYODREBNIONE NA PODSTAWIE
KRYTERIUM POCHODZENIA

Wszystkich rozméwcéw mozna przypisaé do trzech grup, uwzgledniajac ich po-
chodzenie (miejsce urodzenia i pochodzenie rodzicéw). Dotyczy to przede wszyst-
kim os6b najstarszych i czgsciowo $redniego pokolenia.

3.1.1.1. LUDNOSC AUTOCHTONICZNA

Pierwsza grupe stanowia informatorzy zamieszkujacy Lotwe od wielu poko-
ler. Mozna ich uzna¢ za ludnos¢ autochtoniczng. Maja oni najdtuzszy kontakt z Lo-
tyszami i jezykiem totewskim oraz gwarami tatgalskimi. Przodkowie tych Bialo-
rusindéw przybyli na ziemie fotewskie w XIX wieku badz wczeséniej’®. Migracja ta
zwigzana byta z éwczesnym podzialem administracyjnym - Latgalia oraz ziemie

7% Pierwsi osadnicy z obecnych ziem biatoruskich przybyli juz w $redniowieczu, korzystajac
z Dzwiny, ktéra byla doskonalym szlakiem komunikacyjnym. Na poczatku osiedlala si¢ tu przede
wszystkim ludno$¢ zajmujgca sie handlem. Znaczacy naplyw ludnoéci nastapil natomiast dopie-
ro w XIX wieku. Rozdzielenie ludnoéci przybylej na Lotwe wiele stuleci temu od 0séb przybylych



pdtnocno-wschodniej Bialorusi wchodzily w sklad guberni witebskiej (1802-1920)
[DHypiknanedviss 1994: 324, 325]. Duzy wplyw na przemieszczanie si¢ ludno$ci miata
réwniez zmiana prawa panszczyznianego w 1861 roku [Benapyckas snypiknaneovis
1999: 153]. Nie bez znaczenia pozostalo takze przeprowadzenie linii kolei Zelaznej
dynebursko-witebskiej w 1865 roku [Sfownik geograficzny 1884: 616]. Wigkszos¢
0s6b przybyla kilkanascie czy kilkadziesigt kilometréw na péinoc. Ta nieduza odle-
glos¢ okazala sie jednak istotna, poniewaz po I wojnie §wiatowej przesiedlency zna-
lezli si¢ w granicach niepodleglej Lotwy.

3.1.1.2. LUDNOSC PRZYBYLA Z BIALORUSI

Pozostale dwie grupy to ludno$¢ naptywowa z Bialorusi po 1945 roku, zaréwno
Zachodniej, jak i Wschodniej”®. W czasie IT wojny $wiatowej Lotwa poniosta bardzo
duze straty, co byto widoczne nie tylko w ekonomii, ale i w demografii kraju. Po
ustaniu dzialan wojennych nastgpit jednak znaczny przyrost ludnosci, spowodowa-
ny przede wszystkim migracja ludnosci z obszaru ZSRR (gléwnie Rosji i Bialorusi)
do tej nadbaltyckiej republiki.

Bylo kilka przyczyn migracji ludnosci w granicach ZSRR, w tym Bialorusinow.
Po pierwsze, wplywala na to polityka wladz sowieckich, ktére dazyly do jak najmoc-
niejszego zwigzania Litwy, Lotwy i Estonii z ZSRR. Liczna mniejszo$¢ stowianska
mogla istotnie oddzialywa¢ na ich polityke wewnetrzng i rozbija¢ jedno$¢ panstw
battyckich. Po drugie, wplyw na ten proces miata silna industrializacja kraju, szcze-
golnie w latach 60. i 70. XX wieku, co skutkowalo sporym zapotrzebowaniem na
wykwalifikowang kadre w rozwijajacej si¢ gospodarce. I wreszcie po trzecie (co
najbardziej dotyczy moich informatoréw), przemieszczanie sie ludno$ci wynikato
z wyzszego poziomu zycia na Lotwie niz w péinocnej Bialorusi i Pskowszczyznie,
gdzie ziemie byly nieurodzajne [Rieksting 2005: 228-242; bnenepe, Byrynuc, 3ynna
2005: 390-395], i mozna byto méwi¢ o nadmiernym zaludnieniu tych terenéw oraz
fatalnych warunkach zycia®.

Powdd przyjazdu moich informatoréw byl zazwyczaj czysto pragmatyczny -
wynikal z uwarunkowan ekonomicznych. Wiele oséb osiedlato sie tu takze z po-
wodu zawarcia malzenstwa. Pod koniec lat 40. w rejonie krastawskim powstaty kot-
chozy, w ktorych brakowalo rak do pracy: kolchoz im. Lenina (gmina kaptawska),
kolchoz Sawieckaja Latwija (gmina piedrujska) oraz w gminie indryckiej kotchozy

w XIX wieku, bez dokfadnych badan genealogii kazdej rodziny, jest obecnie praktycznie niemozliwe,
pamie¢ informatoréw siega bowiem zazwyczaj dwa, trzy pokolenia wstecz.

7? Podobnego podziatu biatoruskiej spotecznosci na trzy grupy mozna dokonaé wobec diaspory
zyjacej w pozostalej czesci Lotwy, przede wszystkim w miastach (jak Ryga, Dyneburg, Windawa, Lipa-
wa), sg to jednak osoby pochodzace z calego obszaru Bialorusi, a nie tylko strefy przygranicznej, jak sie
dzieje w wypadku 0s6b z rejonu krastawskiego.

8¢ Bialoru$ znacznie ucierpiata po II wojnie $wiatowej. Na wsi brakowato podstawowych narzedzi
do uprawy roli i produktow pierwszej potrzeby. Szerzej kwestie te opisal w swojej ksigzce Zachar Szy-
bieka [Szybieka 2002: 382, 383].
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im. Frunzego i Kalinina®'. Osoby przyjezdzajace z BSRR automatycznie otrzymy-
waly prace, pensje i nierzadko dom na wsi badz mieszkanie w Krastawiu. Moi roz-
moéwcy komentowali powdd przybycia na Lotwe nastepujaco:

U nas byto ptocha. Nie byto ziamli, mnoha dziaciej u siamji. Tut dawali nam pa
50 sotak ziamli, rabotu u katchozie, chatu [JL 1923 Gaisieli, BZ].

Da, pryjechali z siamjoj. Ja, muz i uze u nas byu syn. Treci hodzik [...]. Nada
byto zy¢ z siamjoj. Rabota¢ nada bylo. I tut nada bylo rabotaé. A my pryjechali
za to, szto u nas katchozy byli oczie#i biednyje. Nie placili. Ja s papam rabotata,
papa moj koniucham byu, a ja kazdyj dziet na rabotu, bies wychadnych i w wa-
skrasienje. I my patuczili, eta na staryje dziengi szesésot rubliej na dwaich. Wot,
nada bylo zy¢ z ruk i z ziamli tol’ka. Za szto kupisz ty chlieb. Tut tuczsze byla.
Pierszyje dwa hody toze ciezelawata bylo, a patom oczier charaszo. Na rabotu
my tut niedalieko chadzili, oczieti charaszo [MZ 1927 Wecborne, BZ].

Ani [przyjezdzalil, szestidiesiatyje, siemidiesiatyje, wasmidiesiatyje gody prije-
zzali siuda. Da, ani siuda prijezzali rabotat’ i mozet zdzies niemnozka urowien
zyzni wysze byl, cziut’, cziut’ mozet niemnozka wysze cziem tam. Prijezzali Zit’
z semjami. I tut abyczna pakupali dama i katchoz byt zdies i rabotali w katcho-
zie liudi. U nas byli Frunze i Kalinina, u nas byla dwa ,rabotnika”, kafchozy
takowa nazwanja [O] 40 Indra, LV].

Najwigksza grupe osadnikéw stanowily osoby przybyte z Bialorusi Zachodniej.
Do gminy kaplawskiej przyjechaly przede wszystkim osoby mieszkajace wczeéniej
w rejonie braslawskim (rzadziej miorskim). Byly to takie miejscowosci, jak: Bystra-
maucy (Bsictpamayusr), Dumaryszki (Oymapsiuiki), Zawuccie (3aByiie), Koku-
szyna (Kokymsrina), Krywasielcy (KpriBacenbipr), Stalica (Cranina), Tomaszyszki
(Tomamsiuki), Szymialiszki (IIsimsniniki)®®. Przemieszczanie si¢ Bialorusinéw na
péinoc zwigzane bylo w duzym stopniu z uwarunkowaniami geograficznymi. Ob-
szaru tego nie oddzielata od Bialorusi Dzwina, dlatego tez nie bylo naturalnej barie-
ry dla migracji ludnoéci. Do gminy piedrujskiej przybyli gléwnie mieszkancy rejonu
miorskiego (rzadziej braslawskiego) z miejscowos$ci: Aleksandryna (Anexcangpsina),
Brastaw (Bpacnay), Drujsk (pyiick), Druja (IIpys), Zareki (3apaki), Zastaryncy
(3actaperunsl), Idotta (Imonta), Kryczewo (Kperussa), Latyszy (Jlarsimer), Mal-
kowszczyna (Manbkoyiueina), Marozy (Mapossr), Oplisa (Omica), Patasznia
(ITaramns), Pietkuny (Ilerkynsr), Jankowszczyna (Auxojurdsiza). W gminie in-
dryckiej osiedlili si¢ Bialorusini z obydwu rejonéw; oprécz wyzej wymienionych
miejscowosci byty to: Dziedzina ([]3ensina), Radkuny (Pagkyssr), Rybaki (Pri6axi),
Jaja (SIs).

81 W badanych gminach zmienialy si¢ nazwy kotchozow; kotchozy i sowchozy tez wielokrotnie
dzielily si¢ i Iaczyly. Podaje stan z lat 80. XX wieku; za [Latvijas véstures 2005: 60, 61] i na podstawie licz-
nych rozméw z moimi informatorami.

82 Spis wszystkich miejscowosci, z ktérych przybyla ludno$¢ biatoruska, znajduje sie w aneksie.
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Druga co do wielkosci grupe moich informatoréw tworza osoby urodzone na
Lotwie. Zamieszkuja one przede wszystkim Krastaw i gmine indrycka, w mniejszej
liczbie gmine piedrujska i kaptawska®.

Najmniejszg grupe moich rozmdéwcéw stanowig mieszkancy Biatorusi Wschod-
niej**. Sg to osoby przybyte z Bigosowa (Birocasa) i okolicznych wiosek, jak Aswie-
ja (Acses) czy Rosica (Pocina). Jest to jednak ludno$¢, ktora przyjechata przede
wszystkim do gminy Indra (ogromny wplyw na to miat fakt, ze obydwie miejscowo-
$ci faczy kolej) badz do Krastawia. Tylko nieliczni informatorzy mieszkajg w Piedrui
i innych miejscowo$ciach w gminie piedrujskiej czy kaptawskiej. Niewielka migracja
ludnosci z okolic Bigosowa nie jest przypadkiem. W czasie II wojny $wiatowej wiele
wiosek zostalo tam doszczetnie spalonych przez Niemcow (takze przez oddziaty SS
skladajgce sie z miejscowych Lotyszy). Mala gesto$¢ zaludnienia i rzadkie rozmiesz-
czenie miejscowosci widoczne jest do dzisiaj na dokladniejszych mapach tego obsza-
ru. Po wojnie nie mozna wiec bylo méwic o przeludnieniu jako jednym z gtéwnych
powoddéw wyjazdu na Lotwe, a wrecz o ogromnym niedoborze rak do pracy®’.

Sposréd moich rozméwcow nie da si¢ wydzieli¢ grup na podstawie statusu spo-
tecznego - wszystkie osoby pochodza ze wsi badz z niewielkich miejscowosci i nie
byto nikogo, kto by zadeklarowal pochodzenie szlacheckie.

Natomiast z 44 wszystkich rozméwcow uwzglednionych w monografii z Biatorusi
Zachodniej przyjechato 17°° informatoréw, a z Biatorusi Wschodniej jedna osoba®. Auto-
chtonicznych Bialorusinéw byto 26%. Za Bialorusinéw podato sie 25 informatoréw, naro-
dowos¢ polska zadeklarowalo natomiast osiem, a dziesi¢¢ 0sob nie okreslilo jednoznacz-
nie swojej narodowosci, tylko jedna osoba okazata sie narodowosci totewskiej (Latgalka).

3.1.2. GRUPY POKOLENIOWE

3.1.2.1. POKOLENIE NAJSTARSZE

Drugim waznym kryterium podzialu rozméwcoéw byl ich wiek. Pierwsza grupe
stanowig informatorzy urodzeni przed II wojng §wiatowa. Sg to przede wszystkim te
osoby, ktére mialy mozliwo$¢ uczeszczania do miejscowej szkoty jeszcze przed wy-

8 W wielu wioskach gmin kaptawskiej i piedrujskiej nie ma juz miejscowej ludnosci, tylko osoby
przybyle z Bialorusi Zachodniej.

84 Wiele 0sob mieszkajacych np. w Krastawiu pochodzi z Biatorusi Wschodniej, jednak nie z obszaréw
przygranicznych. Z powodéw metodologicznych nie mogli wiec by¢ wzigci pod uwage w moich badaniach.

85 Osoby z Bialorusi Zachodniej nie przyjezdzaty w okolice Bigosowa, tylko wlaénie do gminy ka-
plawskiej, gdzie byty lepsze warunki zycia i obydwu miejscowosci nie rozdzielata Dzwina.

86 Do 0s6b przybytych z Biatorusi Zachodniej zaliczytem tych rozmdéwcdw, ktérzy urodzili sie
tam i dopiero poézniej przyjechali na Lotwe.

%7 Do grupy 0sdb przybytych z Bialorusi Wschodniej zaliczytem te, ktére urodzity sie tam i dopie-
ro pozniej przyjechaty na Lotwe.

% Do tej grupy badanej spolecznosci zaliczytem te osoby, ktore urodzily si¢ na Lotwie, nawet je-
zeli ich rodzice pochodza z Bialorusi Zachodniej badZz Wschodnie;j.
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buchem IT wojny $wiatowej. Sposrdd oséb najstarszego pokolenia mozna wydzieli¢
trzy podgrupy. Pierwszg bedg informatorzy uczeszczajacy do szkot w granicach nie-
podleglej Lotwy (lata 1918-1940) i majacy w dziecinstwie kontakt z jezykiem lotew-
skim jako urzgdowym oraz z gwarami tatgalskimi.

Kolejna podgrupa badanych uczyta sie¢ w polskich szkotach (Biatoru$ Zachod-
nia) i w dziecinstwie stale towarzyszyl im jezyk polski jako urzedowy i jako jezyk
kontaktéw w sferze sasiedzkiej oraz publiczno-administracyjne;.

Trzecig podgrupe tworza osoby, ktére urodzily si¢ na Bialorusi Wschodniej
i mialy stycznos$¢ przede wszystkim z jezykiem rosyjskim oraz bialoruskim.

Cale najstarsze pokolenie informatoréw charakteryzuje postugiwanie si¢ mowg
prostg (mniej badZz bardziej nasycong rusycyzmami) i najnizsze wyksztalcenie.
Wiekszos¢ osob ukonczyta zazwyczaj tylko kilka klas. Brak dobrego wyksztalcenia
spowodowany byl wybuchem wojny badz fatalnymi warunkami ekonomicznymi ro-
dziny. Do powyzszej grupy mozna takze zaliczy¢ osoby, ktérych edukacja przypadia
na okres II wojny $wiatowe;.

3.1.2.2. POKOLENIE SREDNIE

Druga grupe badanych stanowia osoby, ktére wyrosty w czasach LSRR i na
Bialorusi radzieckiej po II wojnie §wiatowej. Sposrod informatoréw sredniego poko-
lenia mozna wydzieli¢ dwie podgrupy, mianowicie osoby pochodzace z LSRR (ma-
jace sporadyczny kontakt z jezykiem biatoruskim) i urodzone na Bialorusi, zaréwno
Zachodniej, jak i Wschodniej (ktore uczeszczaty do szko? biatoruskich i rosyjskich).
Jezykiem prymarnym calej grupy oséb $redniego pokolenia byla zazwyczaj gwara
biatoruska, jednak obecnie postuguja sie oni jezykiem rosyjskim (cho¢ z licznymi
bialoruskimi naleciato$ciami).

3.1.2.3. POKOLENIE NAJMLODSZE

Ostatnia grupa to mieszkancy, ktérzy urodzili sie na Lotwie, ale ich wiek nie prze-
kracza 30 lat. Osoby te nie mialy mozliwosci ukonczenia szkoly na Bialorusi. Postugujg
sie na co dzien tylko jezykiem rosyjskim, a fotewski znajg na poziomie podstawowym.

Najwigkszg liczebnie cze$¢ stanowig rozmoéwcy najstarsi (facznie 27 oséb). In-
formatoréw ze sredniego pokolenia jest 11, natomiast najmniejsza grupa to mtodziez
- lacznie szes¢ osob.

3.2. SFERY FUNKCJONOWANIA GWARY BIALORUSKIE]
W WARUNKACH WIELOJEZYCZNOSCI

Nadrzednym kryterium podziatu zastosowanym w tej cze$ci monografii sg
sfery funkcjonowania jezykow, tj. sfera rodzinno-sasiedzka (jezyk w rodzinie oraz
sasiedztwie) i sfera oficjalna (jezyk w szkole, jezyk w sferze religii, jezyk w sferze
administracyjno-publicznej). W ramach kazdej ze sfer (domen) oméwiona zostanie
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sytuacja socjolingwistyczna pokoleniowo, zaczynajac od osdb najstarszych, przez
pokolenie §rednie rozmdéwcow, a konczac na mlodziezy (osoby ponizej 30. roku zy-
cia). Podzial taki nie tylko pokaze zakres funkcjonowania gwar bialoruskich na ba-
danym obszarze, ale takze umozliwi zaobserwowanie réznic pokoleniowych.

3.2.1. JEZYK W SFERZE RODZINNO-SASIEDZKIE]

Ponizej zostanie omoéwiony zakres funkcjonowania jezykéw w sferze rodzin-
nej (mowa poszczegélnych pokolent rozmdéwcow — dziadkdw, rodzicéw i dzieci oraz
jezyk w relacji pomiedzy osobami réznego wieku). Na szczegolng uwage zastuguje
sytuacja jezykowa w rodzinach narodowo$ciowo mieszanych (bialorusko-totewskich
badz bialorusko-tatgalskich). W sferze sasiedzkiej, oprocz typowego kontaktu we-
dlug relacji rozmoéwca - sgsiad, krotko omowig takze sytuacje, w ktorych informato-
rzy majg stycznos¢ z osobami innej narodowosci (Polakami, Rosjanami, Lotyszami
i Latgalczykami) oraz ludnoscig przybyla (tj. miejscowi, totewscy Bialorusini z oso-
bami przybytymi z Bialorusi).

3.2.1.1. JEZYK W RODZINIE

Jezyk, ktérym postuguja si¢ cztonkowie rodziny, pelni wiele funkeji. Nie tylko
stuzy do codziennej komunikacji, ale tez przekazuje tradycyjne warto$ci, kulture oj-
czysta i doswiadczenia kolejnym pokoleniom. To wtasnie na poziomie rodziny usta-
lona zostaje wartos$¢ jezyka, zaréwno symboliczna, jak i komunikatywna. O wybo-
rze jezyka w sferze rodzinnej decyduja wszystkie pokolenia. Z jednej strony starsze
pokolenie przekazuje mlodszemu jezyk mniejszosci — np. gware, z drugiej strony
mlodziez, ktora uczeszcza do szkoty, propaguje jezyk wigkszosci, czyli oficjalny, lite-
racki [Zielinska 2008: 165, 166]. Miedzy innymi od wyboru jezyka w rodzinie zalezy,
czy w przyszlosci dana mowa przetrwa i bedzie zachowana przez nastepne pokole-
nia, czy tez zaniknie na danym obszarze.

Najstarsze pokolenie informatoréw

Najstarsze pokolenie rozméwcoéw postuguje si¢ na co dzien lokalng odmiang
gwary bialoruskiej, ktdrg cechuje do$¢ duze nasycenie cechami rosyjskimi (doty-
czy to przede wszystkim leksyki, rowniez morfologii i w mniejszym stopniu fone-
tyki) (wiecej zob. rozdz. 4). Swoj jezyk informatorzy nazywajg réznie. Najczesciej
jest on okreslany jako (z)mieszanyj jazyk / (z)mieszanaja mowa. Nazwa ta, uzywana
przez ludno$¢, a nie jezykoznawcow, odpowiada stanowi faktycznemu, gwara taczy
bowiem elementy bialoruskie, rosyjskie, a takze polskie i w minimalnym stopniu
baltyckie:

Tut zmieszany jazyk, ni czysta bietaruski, ni czysta ruski, ni czysta pol’ski, usio
umiescie [JW 1926 Upmale, BZ].

Bardzo czgsto w wypowiedziach rozméwcow pojawial sie réwniez termin pro-
sty jazyk, prostaja mowa: my haworym pa prostu, pa prostamu, pa prastomu. Nie-
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rzadko jedna i ta sama osoba swoja gware nazywala raz mowg prostg, a po chwili
jezykiem zmieszanym:
Nie na czystam bietaruskim. U nas takoj jazyk byu szto, tak pa prastomu, nie
znaju jak, kak ta heta, tak pry starych tak byla pryniata. Pa bietarusku heta,
heta sausiem uze, usio z czysta pa bietarusku nada, wot tak i hawaryli. Idzi,
chadzi, pajszou, pryjszou. Da, pa prostu, pa prostu. I katoliki taksama hawary-
li [po prostu] i my prawastaunyje. A u starawierau u nich uze akcent kakoj-ta
druhoj, pa swojmu. Razhawarywali [my] doma tak jak i siejczias. Nie czysta pa
bietaruski, Smieszany takoj, no, tak byto [MC 1927 Wecborne, BZ].

Wiele 0s6b odpowiadalo, ze méwi po rosyjsku badz po bialorusku, jednak za-
zwyczaj dodawalo, ze nie jest to czysty (literacki) jezyk:
My haworym pa rusku. (Czysty ruski?) Nie, nie. Heta nia czysta ruski, ni biela-
ruski, ni to ruski, mieszany. A bietaruski sausiom pa druhomu. U naszam bolie
bietaruskich stou. Bolie bietaruskich. (A samy bliski jazyk dlia was jaki budzie?)
Bietaruski. Bielaruska-ruski, zmieszany, zmieszany. Nia czysta bietaruski. Czi-

sty bietaruski sausiom druhi ,ciabie, mianie” tam, takije razhawory [IA 1933
Indra, BZ].

Niektdrzy mieszkancy rejonu krastawskiego zaznaczali, ze méwig pa miestna-
mu albo pa swojmu:

Ni russkij, ni bielaruskij, takoj miestnyj jazyk. Razhawornyj. I waabszczie wa-
krug bol’sze Bietarusaw zdzies prijezzych [S] 1939 Bieloje, LV].

Bal’szynstwo... razhawornaja takaja riecz russkaja, alie nie czista russkaja.
Miestnaja. Ruska-bietaruskaja takaja. Miestnaja takaja. Ni czista bielaruska-
ja, ni czista russkaja. Bol’sze russkich stow. Bielaruskij mienieje. Mieszanyje
stawa. Ni russki, ni bietaruski, miestnyj [A] 1939 Bieloje, LV].

Bietaruski jazyk druhi, a my jak ta pa swojmu haworym. Nie tak, wo, jak sly-
szau u teliewizary, pa druhomu jak by haworym. Tak i haworym [WG 1927
Bieloje, BZ].

Roéwniez miode pokolenie zwracato uwage na fakt, ze ich dziadkowie méwia po
biatorusku badz zmieszanym jezykiem:

Nu jana [babcia] tak wiel’mi sktadana razmauliaje. Jana razmauliaje i pa bie-
tarusku i pa rusku adnaczasowa. Maja babulia Ol’ha razmauliaje¢ tak, adno
stowa rasiejskaje, druhoje bietaruskaje, nawat jos¢ i pol’skije stowy. No jana tak
heta pausiednieuna razmauliaje. Kali chto-niebudz pryjdziec, jana starajecca
razmaulial pa rusku, na ruskaj mowie. Alie zZ pamiz siamji tak, adno stowa ru-
skaje, wtaroje bietaruskaje [AZ 1988 Piedruja, LV].

Na badanym obszarze istnieje wiec wiele poje¢, jakimi miejscowa ludno$¢ okre-
§la swoja gware. Wystepowanie nazwy mowa prosta niewatpliwie zwigzane jest
z uwarunkowaniami spolecznymi, a dokladniej z istnieniem opozycji jezyka i kultu-
ry polskiej (jako kultury wysokiej, charakterystycznej dla wyzszych sfer spotecznych,
czyli szlachty) do kultury bialoruskiej (reprezentujacej wariant wiejski). Pojecie jezyk
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zmieszany, wystepujace réwniez na pograniczu bialorusko-rosyjskim®’, jest efektem
kontaktu wielu jezykéw na niewielkim obszarze, jezykéw bliskich sobie genetycz-
nie, co ulatwia ich wzajemne przenikanie (przede wszystkim leksyka, ktdra najlepiej
zauwazajg niewyksztalceni mieszkancy). Ludno$¢, styszac w swojej mowie elementy
jezykow bialoruskiego, rosyjskiego i polskiego, nazywa jg wiec, zgodnie z prawda,
jezykiem zmieszanym. Okreslenia haworym pa swojmu | haworym pa miestnamu s
przede wszystkim opozycja relacji swéj — obcy (takze w znaczeniu mowa wsi — jezyk
miasta). Pojecie mowa prosta jest rozpowszechnione w zachodniej czeéci Bialorusi,
gdzie Bialorusini od stuleci mieli kontakt z Polakami i polska kulturg. Forma jezyk
zmieszany wystepuje z kolei w pétnocno-wschodniej czesci Biatorusi. W rejonie kra-
stawskim mozemy wiec moéwic o geograficznym stykaniu si¢ kilku nazw okreslajacych
gware bialoruska.

Srednie pokolenie informatoréw

Srednie pokolenie informatoréw postuguje sie na co dzien jezykiem rosyjskim,
cho¢ z pewnymi elementami bialoruskimi, widocznymi przede wszystkim w fone-
tyce, jak niezgloskotworcze (u) czy frykatywne (y), mniej w leksyce i morfologii (np.
imiestowy przystéwkowe uprzednie na -usy). Osoby te w dziecinstwie zazwyczaj po-
stugiwaly si¢ gwara biatoruska przejeta od rodzicéw, ktdrg znaja i rozumiejg do dzis.
Obecnie ich jezykiem codziennych kontaktéw stat sie jednak rosyjski:

(Na kakom jazykie wy razgawariwali ravisze? Na russkam ili miestnam dialiek-
tie?) Da, dialiekt, patamu szta u mamy nie czista russkij. Eta toczna. Mama
gawarita bol’sze pa bietarusku... ja pieriechazu na [gware, jak jade do mamy]
a doczka uze niet, prosta dlia mienia priwycznyj [jezyk]. O ,,dobra”, takoje sto-
wa ,,dobra” [...] [NW 1968 Aleksandrowa, LV].

Najmlodsze pokolenie rozmdéwcow

Najmlodsze pokolenie moich rozméwcéw (mlodziez, uczniowie) na co dzien
rozmawia poprawnie po rosyjsku, cho¢ czasami z cechami biatoruskimi. Sporadycz-
nie w trakcie rozmowy mozna ustysze¢ niezgloskotwoércze (u), frykatywne (y) badz
charakterystyczng dla bialoruskiego jezyka literackiego i gwar bialoruskich miek-
kos¢ spoétglosek szczelinowych, jak (s”) czy (¢”). Nierzadko w celu nadania wypowie-
dzi zabarwienia humorystycznego uzywaja stéw bialoruskich. W mowie krastaw-
skiej mtodziezy na stale do jezyka weszto stowo backa (6auypxa)®’, jako potoczne,
mlodziezowe okreslenie ojca. Mlodziez z Piedrui uzywata z kolei nierosyjskich stow
pod wplywem biatoruskiej telewizji: nawoszta (nasowima), nie treba (ne mpaba) za-

% Na podstawie wlasnych badan autora na pograniczu bialorusko-rosyjskim w obwodzie
mohylewskim.

% Przyczynily sie do tego dwie rzeczy. Po pierwsze, w jezyku bialoruskim stowo to znaczy ‘ojciec’.
Po drugie, wszechobecne jest nazywanie obecnego prezydenta Biatorusi 6aypxa.
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miast na czto (Ha umo), nie nado (ne Hado). Mozna ustysze¢ takze takie stowa, jak
bul’ba (6ynv6a), funkcjonujace réwniez w gwarach latgalskich®.

Niektdére mtode osoby sa swiadome jakosci swojego jezyka i wprost zaznaczaja,
ze mowia po rosyjsku, cho¢ z elementami bialoruskimi:

(Ci ty wykarystouwajesz bielaruskija stowy, abo twaje siabry u czas razmowy?)
Ja pomniu. Bylo tak, szto moj brat hawarit mnie ,Andrej! Zabud? litaru h, ta-
koj u ruskaj mowie niama”. A kali ja byu u Ryhie, gawarit ,heta wiel’mi stysz-
na, kali ty hawarisz, liudzi na ciabie tak hliedziac”. Ja tak hawaryu tamu, szto
u mianie tak babulia razmauliaje i ja hetaju litaru tak prosta wiedaju. (Zna-
czy¢ ty wykarystouwajesz litaru h?) Nu tak, na urawnie padsaznanja. No kali
ja budu tak dumacd, szto ja hawaru, mahu hetuju litaru wykinud. (Ty wiedajesz
ruskuju, bietaruskuju i tatyszskuju mowy?) Tak. Kali ja razmauliaju na biela-
ruskaj i potym pieriejdu na ruski, no budziet sktadaniej, patamu szto, no asta-
nucca tyje eliemienty [biatoruskie] nawat piaé minut ci tam dziesia¢ budud.
Alie z kali ja pieriejdu na tatyszskuju mowu, hetych eliemientau prosta, prosta
nia budzie¢. Ja budu razmauliaé nawat na czystaj tatyszskaj mowie [AZ 1988
Piedruja, LV].

Kilka mtodych os6b podkreslato wrecz, Ze nie méwiag poprawnie po rosyjsku:

(Ty znajesz bietarusskij jazyk?) Niet, nie znaju. (A gawarisz niemnozka pa
tatyszski?) Niet, nie gawariu. Gawariu tol’ka pa russki i eta toze chrienowa
[DJ] 1988 Piedruja, LV].

Jezyk w relacji dziadkéw z rodzicami

Najstarsze pokolenie informatoréw rozmawia z dzie¢mi w swoim jezyku pry-
marnym, czyli gwarg miejscowa. Dzieci doskonale rozumieja rodzicéw, poniewaz
zazwyczaj same w dziecinstwie na co dzien postugiwaly sie mowg prostg, jednak
obecnie nierzadko zwracajg uwage np. swojej mamie, Ze méwi niepoprawnie, co ilu-
struje ponizszy cytat:

Daczka pa ruski razhawarywajec. Na mienia ruhajecca ,mama, szto ty nie mo-
zasz pierawiarnuc [z bialoruskiego na rosyjskil, dzieci tady uczucca ad ciabie
[tego jezykal]”. Daczka razumieje¢ mienia [jak mowie po swojemul, usio pani-
majec, jana z rasta sa mnoj [w tym momencie zadzwonita do niej cérka i in-
formatorka prowadzi rozmowe przez telefon w swojej gwarze]. Skazau, z Wa-
lierkam nada dahawarycca. Tam tol’ka hwozdzi dliniejszyja na szczykaturku,

usio. Skazau z Walierym pahawaru. A tut mal’czyk z Pol’szczy i my Z im ra-
zmauliajem [...] [RD 1926 Stremki, BZ].

Niektorzy zaznaczali, ze dzieci méwia poprawniej po rosyjsku, ale tez z biato-
ruskimi elementami:

°! Rézine formy slowa ,ziemniak” i jego geograficzny zasieg przedstawia atlas dialektologiczny
Latviesu valodas dialektu atlants [LVDA(L) 1999: 113 i Karte 45].
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Dzieci - russkij jazyk. U nich uze russkij jazyk. Patamu szto bielaruskij uze
ataszol. No i to nie czista russkij. Wsio rawno jest’ stowa takowa... nie czista
russkij. Szto ta bietarusskawa i tatyszskawa [S] 1939 Bieloje, LV].

Ja, kak by u mienia bol’sze z bietaruskim akcentam wsio, a dzieci, u nich uze
niet akcenta. Oni kak chadzili w ruskuju szkotu. U nich riecz bolieje ruskaja
[RC 1950 Dworzyszcze, BZ].

Jezyk w relacji dziadkéw z wnukami

Wigkszos¢ informatoréw stwierdzita, ze wnuki méwig w takim samym jezyku
jak oni i doskonale ich rozumieja. Tylko niektérzy widzieli pewne réznice:

U dzieciej takoj za samyj [jezyk]. No u unukau uze [inny] [AJ 1939 Bietoje, LV].

Inaczej kwestie te postrzegaja same wnuki, zaznaczajg zazwyczaj, ze jest spo-
ra réznica jezykowa miedzy pokoleniami. Czesty kontakt z dziadkami sprawia, ze
dzieci nie majg problemu ze zrozumieniem najstarszych cztonkéw rodziny:

Alie zZ pamiz siamji tak, [babcia mowi] adno sfowa ruskaje, wtaroje bietaruska-
je. (A ty niejkija stowy nie razumiejesz, jak jana haworyc?) No, zaraz nie. Treba
padumaé taksama. Nawat jana mnie by pajasnita [jezeli nie rozumialbym)]
hetaje stowa. No hetyja stowy, jakich ja nia wiedau. Maja matulia i tatulia ra-
zmauliajuc tol’ka na ruskaj mowie i tol’ki babulia na bietaruskaj. Taksama sto-
wy liusterka tam i jaszcze jakije tam. Ja pytausia, szto heta takoje i kali ja czuu
u teliewizaru tyje stowy, ja pytausia, szto heta za stowy i potym babulia mnie
pajasniata [AZ 1988 Piedruja, LV].

Bardziej ztozona sytuacja wystepuje wowczas, gdy jedno z dzieci ma wspoimat-
zonka narodowo$ci fotewskiej (badz tatgalskiej). W tej sytuacji nierzadko wnuk cho-
dzi do szkoly lotewskiej i uczy sie¢ tego jezyka:

My nie gawarim [po totewsku]. Tol’ka wnuczka. Wot ana u nas pa tatyszski
hawarit’. Piac’ liet, malietikaja. Da, u niej tatyszskij i ruskij. Ja stuszaju, sama
ana piesni wydumywajet pa latyszski, a s nami razgawariwajet ana pa russki.
Kak spraszu kakuju piesieriku spiet’, to ana uze pa tatyszski, uze nie pa ruski.
W sadzikie ucziut i ana pajot. Pa swojmu [méwie¢ do wnuczki], ja pa swoj-
mu, wot. No tak radzitieli bol’sze s niej razgawariwajut [po totewsku]. No wot
ana pastuszajet [mnie] i na drugi ras maimi stowami szto ta gawaric’ [RC 1950
Dworzyszcze, BZ].

Jezyk w relacji rodzicéw z dzieé¢mi

W przypadku rozmowy pomiedzy rodzicami (Srednim pokoleniem informato-
réw) a ich dzie¢mi mozemy moéwic o rosyjskim jako jezyku domowym. Jedni i dru-
dzy postuguja sie rosyjskim. Dzieci opanowaly wariant zdecydowanie blizszy je-
zykowi literackiemu, podczas gdy w mowie rodzicéw widoczny jest wplyw jezyka
biatoruskiego.
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Jezyk w malzenstwach mieszanych narodowos$ciowo

Od momentu odzyskania przez Lotwe niepodleglo$ci mozna méwic¢ o wzroscie
znaczenia jezyka fotewskiego w malzenstwach mieszanych. Lotewski, odgrywajacy
role drugorzedng w czasach LSRR, obecnie odzyskal nalezng mu range. W mal-
zenstwach mieszanych narodowos$ciowo (biatorusko-totewskich badz bialorusko-
-latgalskich) dzieci zazwyczaj od malego ucza si¢ jezyka lotewskiego, a dopiero
w drugiej kolejnoéci rosyjskiego, jednak rodzice miedzy sobg zwykle rozmawiajg
po rosyjsku:

(A twaje braty wiedajuc tatyszskuju mowu?) Sredni brat razmauliajeé, nu,
u jaho zZonka Latyszka. Latyszka. Tak. Jana z Aizkraukle. Adtul’. Tak. I jana,
kali jany sustrelisia, jana razmauliala tol’ki na latyszskaj mowie i jany uziali
u druh druha nomier tieliefona, numary tieliefonau i potym tak sustrelisia. Alie
Z pierszy czas jana razmauliata tol’ki na latyszskaj mowie, a potym brat jaje
prosta nauczyu. Tak jak ja dumaju, jamu bylo b sktadaniej nawuczycca tatysz-
skaj mowy. Dwa hady tamu, kali jana pryjazzata, jana tak sktadana wiedata
ruskuju mowu. Jana z majmi backami razmauliata tak, z eliemientami fatysz-
skaj mowy. Jana u mienia tak pytalasia, jak heta budzie, jak heta budzie. Inszy
czas ja z niejo smiejausia, tamu szto u jaje nie atrymatasia dobra razmauliaé
na ruskaj mowie. No takije, apiat’ udarienje i takije stowy, katoryje pacho-
zy druh na druha i jana tak, razmauliata tak, wiel’'mi smieszna dlia mianie.
(A Wadzim chacieu wywuczaé tatyszskuju mowu, tamu szto u jaho dziauczyna
Latyszka?) Nu, zaraz jon wiedajeé stowy, [fotewskie] stowy upatriebliajec i, no
tam, i jaho uze, zaraz jos¢ syn i Inieta, Zonka jaho z synam razmauliaje tol’ki
pa latyszskaj mowie i jon taksama czujec, szto jana razmauliajec i jon uze toze
uczitsja. Eta Ineta hawory¢ tam ,Rolands, kur ir poditisz” [‘Roland, gdzie jest
nocnik?’] i jon potym taksama hawaryc. Kab Roland uze wiedau hetyje [fotew-
skie] stowy. Jon z Inietaj razmauliajec tak, prosta inszyja stowy uwachodziaé
u ich byt [AZ 1988 Piedruja, LV].

3.2.1.2. JEZYK W SASIEDZTWIE

Fakt, ze miejscowi odnosza si¢ zazwyczaj pozytywnie do swojej gwary i nie
uwazaja jej za gorsza np. od rosyjskiego jezyka literackiego, powoduje, ze w codzien-
nym kontakcie postugujg si¢ swoim jezykiem prymarnym - lokalng odmiang ro-
syjskiego (tzn. z elementami biatoruskimi i polskimi) badz mowg prostg. Wptyw na
to ma tez fakt, ze jest to obszar, na ktérym zdecydowanie dominuje jezyk rosyjski
oraz gwara biatoruska, i ze wszyscy doskonale si¢ rozumiejg, a ludnos¢ niestowian-
ska (Latgalczycy, Lotysze) rowniez swobodnie postuguje si¢ rosyjskim i w kontakcie
z ludno$cig stowianska ,,przechodzi” na ten jezyk. Informatorzy sami przyznawali,
ze kazdy moéwi po swojemu:

(A jak tut haworaé u wioscy?) Nu jak dzietka, nu jak haworuc¢? Pa swojmu, pa

bietaruski, jak chto dumauszy! Zmieszany [jezyk] hospadzi! Jak bal’szynstwo
Bietarusau u nas [RD 1926 Stremki, BZ].
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Niektdre osoby zwracaly wrecz uwage na konkretne cechy jezykowe wskazujace
na jezyk bialoruski:
Usie liudzi u wioscy razmauliajué pa mojmu pa ruski, alie z ruski jazyk taksama
nie imieje¢ bukwy h, litaru h, no i usie liudzi tak haworud. Taksama jos¢ stowy
katoryje, nawat bul’ba, katoryje usie u hetaj wioscy upatriebliajué. Szto jaszcze
jos¢. Nia wiedaju jak mozna nazwac [ten jezyk] [AZ 1988 Piedruja, LV].

Jezyk ludnosci autochtonicznej i przyjezdne;j

Jak juz wspomnialem, wigkszo$¢ rozméwcéw z badanego obszaru przybyla z Biatoru-
si. Przesiedlenicy zamieszkali w bliskim sasiedztwie ludnosci autochtonicznej. W momen-
cie naptywu ludnosci z poludnia widoczne byty spore réznice w mowie, przede wszyst-
kim w sfownictwie. Obecnie nastgpita juz silna unifikacja jezykowa obydwu grup.

Znaczna cz¢$¢ moich rozmoéwcdw w pierwszej chwili zaznaczala, ze nie ma roz-
nicy pomie¢dzy jezykiem Bialorusindw urodzonych na Lotwie a jezykiem przybytych
po II wojnie §wiatowej:

A taksama. Jak tam my hawaryli, tak i tut. Pa mojmu toje samaje. Wot, wi-
dzicie. Ja kazu toje samaje. A tut paczci takijez samyje kak my. Eatyszou nietu.
Usie prijezdzyje, no. Usie prijezdzyje. Tut usia dziareunia. Tut nikoha miesna-

ha niama. Tol’ka moj muz byu miesny [...]. Z Bietarusi najechauszy [WG 1927
Bieloje, BZ].

Jezyk funkcjonujacy za Dzwing, po bialoruskiej stronie granicy, réwniez nie-
rzadko jest okreslany jako zmieszany. Moi rozméwcy wskazywali jednak na wyste-
powanie wiekszej liczby polskich stéw, podczas gdy na Lotwie jezyk, w ich mniema-
niu, jest bardziej zrusyfikowany:

Tam wsie razhawarywajut toze smieszana: pol’ski, ruski, bietaruski jazyk i ta-
kowa, i takowa, i takowa, wsiakawa. Takaja smieszanaja [mowa]. W asnau-
nom pol’skich byto stou tam: rowar ja znaju, szto eta nichto nikahda nie ha-
waryu wielasipied. Prijechau na rowary. Wot takaja riecz. Bol’sze z pol’skim
jazykom swiazana. [...] Tam imienna czistaj takoj rieczi u nas tam nie byla.
Tam. Ja hawariu, tam pol’skawa i bielaruskawa i ruskije stawa, wot, takaja
wot, swoj, kakoj-ta intieliekt [tzn. jezyk] byu. Tak, kak zdzies u nas, toze swoj
[tj. w Dworzyszcze]. No zdzies w asnaunom wsie ruskajazycznyje, no stawa
w razgawornaj rieczi i ruskije jest’, i bietaruskije jest’, i pol’skije, i wsiakije. Wa-
abszczie, szto b czista chto ta [moéwil], to nie [RC 1950 Dworzyszcze, BZ].

Niektdrzy informatorzy zwracali uwage, ze ich jezyk, cho¢ pozostal zmieszany,
zmienit sie juz i upodobnit do rosyjskiego:
A ja wam jaszcze skazu, szto u nas, tam za DZwinoj, Zmieszany jazyk, i ruski
i bietaruski tam, nawierna i pol’ski. Tam wot takoj Zmieszany i tak doczka toze
kazec: ,,Mama, ty nikak, stol’ka liet ty tut i nie mozesz prywyknuc i czista pa
ruski hawaryc” [...]. Jak hawaryla tam tak i tut [méwig] [...]. Jes¢ stowy takije
oczien smieszny. Jak iszcze ja tam [na Bialorusi] doma zyuszy, kanieszna josé
takije [stowa]. Tam usio inacze. Kanieszna za, ja tutaka ich... ja uze prywykia.
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Tut my haworym patatok, a tam staliewanje, da staliewanje. A na pot, Boza uzo
zabylasia... padfoha [...] [JS 1932 Lupandi, BZ].

Wiele 0s6b podkreslato jednak, ze jezyk niewiele sie rézni, ale informatorzy
wskazywali na konkretne przyklady:

No, niemnozka byta roznica [w jezykul, no paczci adzinakawa. Adzinakawa,
eta strana toze byla pad Rasijaj, wot. Daugawpils, Rezekne, eta bylo pad Rasijaj
ratisze [...]. Skawarada eta patel’nia. Pa ruski skawarada i skawarada. Wo, pri-
mierna tuk eta byla cybulia, a pa tatyszski sipoli. Cybulia i mnohije razhawa-
rywali cybulia. Tut zwali tuk, tuk, ahurcy, a tam cybulia, patel’nia. Jesli kania
nada byto zaprahac, tam chamuty, suponi i duha i padnionki i padsiadziok, ja
usio heta znaju [RD 1926 Stremki, BZ].

Na réznice pomiedzy jezykiem miejscowych i przyjezdnych zwracala uwage
takze mlodziez:

(A jos¢ roznica u mowie twajoj babuli, jakaja pryjechata z uschodniaj Bietaru-
si a u Juzefy, jakaja miascowaja?) U mojej babuli troszki inszaja mowa, nie jak
u Juzefy. Ja dumaju, szto Juzefa zywie¢ adna i tamu jana hetyje stowy uwies
czas wiedajec. Alie zZ babulia uwies czas razmauliajec, razmauliajec i jana pro-
sta na niekatoryja stowy zabytasia, ci kak. A kali prychodzi¢ Juzefa, jany zakry-
wajucca u swojej komnacie i razmauliajuc na swojej mowie i ja tak inahda pryj-
du, pastuchaju, szto tam razmauliajuc i tak wiel’mi intieriesna. Na rasiejskaj
mowie... nawat u babuli prosta buduc rasiejskije stowy, a Juzefa razmauliaje,
pa mojmu, tak czysta pa pol’sku ci bietarusku. Jos¢ pol’skije eliemienty u jaje
bietaruskaj mowie, alie Z jana, pa mojmu, razmauliaje na bielaruskaj mowie.
U jaje tol’ki pol’skije eliemienty jos¢. I babulia maja razumieje taksama i tak
toze upatriebliaje hetyja stowy [AZ 1988 Piedruja, LV].

Jezyk trzech badanych grup jest jednak na tyle bliski, ze drobne réznice nie
wplywajg na porozumiewanie sie, co wynika z codziennej praktyki jezykowej i wie-
loletniego wspdtzycia autochtonicznych Bialorusinéw i oséb przybylych z Bialorusi.
W mowie tych ostatnich lepiej stycha¢ zachowang gware biatoruska:

SJ: Jest’, jest’ razdnica.

AJ: No jest’, alie nie tak szto, no my wsio panimajem. Niebal’szaja razdnica.
SJ: Da czista bietarusskije, katorych my nie upatriebliajem.

AJ: Nada hawarit’ krawat’, a ani hawariat tozak. Lozak, no toze, tozak.

SJ: No ani uze dawno [tu mieszkaja] i takich [stow] uze mata [S] 1939 Bieloje,
LV], [AJ 1939 Bieloje, LV].

Jezyk os6b przybytych z Bialorusi Wschodniej

Osoby pochodzace z Bialorusi Wschodniej widzialy sporg réznice pomiedzy
swoim jezykiem a jezykiem oséb z Bialorusi Zachodniej czy autochtondw. Swoja
gware uwazaja za poprawna, blizszg bialoruskiemu jezykowi literackiemu, podkre-
$lajg tez zmieszanos¢ mowy za Dzwing (tj. na Brastawszczyznie i Miorszczyznie):
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Wot, u nas czistyj bietaruskij jazyk [dlatego, ze telewizja po biatorusku] [...].
Wot i matadioz oczieni prawil’na gawarit, oczie# charaszo. Ja znaju bietarusku-
jumowu. I garzus etim [...]. Patamu szto na dieriewniach bal’szynstwo i da sich
por na bietaruskaj mowie. (No, eta nie czista litieraturnaja?) Nie sawsiem litie-
raturnaja, no priblizonnaja k litieraturie. No wot, na tu storanu, tam Miory.
Tam pa drugomu gawariat. Zdies [Bigosowo] prawil’na gawariat. Wot Bigosa-
wa, Rosica, WierchniedZwinsk, Potacak. Wsia eta starana nie budziet razdnicy.
Prawil’nyj bietaruskij jazyk. Prawil’nyj, kak siejczias gawariat, kak napisany
knigi. Prawil’ny jazyk. A tam [za Dzwina] takije wstriecziajutsja [stowa], no ja
siejczias nie wspomniu, no oczien intieriesnyje. Mozet byt’ s pol’skawa jazyka.
S pol’skawa jazyka. Tam wot w pieriemieszku. Pol’skij, bietaruskij, wot tak. Wot
Brastawszczina [...] [WP 1953 Indra, BW].

Kontakt z jezykiem lotewskim

Z wyjatkiem Krastawia mieszkancy badanych trzech gmin maja ograniczony
kontakt z fotewskim jezykiem literackim. Wynika to z malej liczby oséb narodowo-
$ci lotewskiej na tym obszarze. Lotysze rozmawiajg po fotewsku tylko miedzy soba,
a w kontakcie z ludno$cig stowianiskg méwia po rosyjsku badz gwara biatoruska:

(A dzie razmauliajué pa tatyszsku?) U Krastawie, da. Tam mnoha razhawa-
rywajuc pa tatyszski. Toze mata, nu znajué tatyszski mnohije. A u Stremkach
nichto nie razhawarywajec. Usie Bielarusy, Latyszy papawyjechali [...]. Nichto
nie razhawarywajec [tutaj] pa fatyszski [RD 1926 Stremki, BZ].

Z jezykiem lotewskim spotykajg si¢ przede wszystkim osoby mtode oraz te, kto-
re pracujg (np. w sklepie) i majg kontakt z klientami. W Piedrui tylko jeden miesz-
kaniec konsekwentnie stara si¢ ze wszystkimi rozmawia¢ po lotewsku, nawet jezeli
go wspolrozmowcy nie rozumieja:

Taksama jes¢ czatawiek u wioscy, jak ja tabie hawaryu i jon na tatyszskaj mo-
wie. Adzin czalawiek. Z usimi. Jon razmauliaje z usimi [po totewsku] i usie tak
nastiarozany k jamu, tak atnosjatsja. Tamu szto inszy raz ja idu i hawaru do-
bry dzieti, a jon tol’ki ,labdien” [‘dzien dobry’]. Inszy raz ja idu i hawaru jamu
»labdien”, a jon tak ,,szto ty tam hawarysz?”. Tak, tak, jon, no, wiedajec szto usie
razmauliaju¢ na ruskaj mowie i jon hetu tatyszskuju mowu i jon tatyszskuju
mowu nie hatou usprinimac. No, alie Z jon razmauliaje. Alie Z jon taksama nia
wiedajec tatyszskuju mowu wiel’'mi dobra. Ja tak wiedaju, tamu, szto jon uwa-
chodzi¢ u kramu, da majoj matuli i pytajecca takije reczy, katorych u tatyszskaj
mowie prosta, prosta niama. Jon nie Latysz. Jon Bietarus [z Rygil. Jon nawat
taki, nawat bal’ny czatawiek. Jon siabie liczy¢ Latyszom. Jon choczeé razmau-
lia¢ na tatyszskaj mowie, alie z jamu nie uwies czas jamu, jak skazac heta, patu-
czidjetsja... atrymajecca. Ja pomniu, jon pryjszou u kramu i hawory¢ . dajcie. ..
piedodiet man luudzu atgaismoszanas ieriibu”. Heta byla swieczka. Heta bylo
wiel’mi dziuna. [A po totewsku $wieczka to] Svece. Jon nawat nia wiedau hety
stowy a tak razmauliajel. Jon nie wydumau, jon tak skazau, atgaismoszanas
svece eta aswietitiel’nyje pribory. Alie z szto jon chocza... jos¢ liampaczka, jos¢
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liustra, jos¢ tam jaszcze nastol’naja liampa, taksama aswietitiel’nyje pribory,
alie szto jon zadaje? [AZ 1988 Piedruja, LV].

Kontakt z gwarami tatgalskimi, tak jak z fotewskim, w badanych wioskach jest
znacznie ograniczony. We wszystkich trzech badanych gminach mieszkajg jednak
tatgalskie rodziny, dlatego tez spolecznos¢ bialoruska moze ustysze¢ ten jezyk na co
dzienn w kontaktach sasiedzkich, chociaz Latgalczycy zazwyczaj rozmawiajg z nimi
po rosyjsku:

Ja wiedaju, tut jos¢ tathal’skaja mowa. Maje siabry razmauliajuc pa tathal’ski.
Jakije jazyki jaszcze mozna paczué? Taksama zdzies jos¢ cyhanski jazyk. Moz-
na paczul. Nu niekatoryje razmauliajuc pa tatyszski. Ja wiedaju tol’ki adnaho
czatawieka, katory tak razmauliaje u wioscy. Tak. (A dzie tathal’skaja mowa
tut?) U piedrujskaj wotasci. Maje siabry [rozmawiaja po latgalsku], mai ad-
naktasniki. U ich tata i matulia pryjechali z Dahdy. Tak. A u Dahdzie wiel’'mi
mnoha Lathal’cau. I taksama ich dzieci razmauliajuc pa tathal’ski. Ja pomniu,
jak u pierszym klasie, my pajszli u pierszy ktas tak wot, maje siabry nia wiedali
tatyszskuju mowu. Jany razmauliali tol’ki pa tathal’ski. Taksama ruskuju nia
wiedali. Jany wiedali tol’ki stowy [po rosyjskul, niejkija stowy. No, a potym my
ich nauczyli. Zaraz jany razmauliajué pa ruski wiel’'mi dobra i taksama pa ta-
tyszski. Ja dumaju tak, kali jany nauczylisia razmauliaé pa rusku, tady u ich
datiny byc¢ eliemienty swajej mowy. Jany na czysta ruskaj mowie kak by nie
datzny razmaulial. (A u ich rasiejskaj mowie jos¢ tathal’skija stowy?) Nie. Treba
padumad. Nie, zaraz jany razmauliajud tak, na dobraj rasiejskaj mowie. Alie z
raniej jany napeuna upatriebliali takije stowy. Zaraz ja nie mahu ciabie skazaé
[takich slow]. Treba troszki padumac [AZ 1988 Piedruja, LV].

Jak zwrdcilo uwage wielu moich rozméwcdw, Latgalczycy w kontakcie z ludno-
$cig stowianska rozmawiajg po rosyjsku:
Jana [felczerka, Latgalka] z nami razhawarywajec tak, jak my razhawarywa-
jem. Jany toze prijezzyje, adtul’ dzie to zza Krastawy prijechauszy [tj. z Dagdy].
Znaju szto tady i hetyje dzieci tak incieriesna razhawarywali, jany tak tut usio
pa tathal’sku. A siejczias uze usie razhawarywajué narmal’na. Jany pa ruski

haworac. Tol’ka kali jany miezdu saboj, to pa tathal’ski razhawarywajué, a tak
niet [JS 1932 Lupandi, BZ].

Kontakt z jezykiem polskim

Z wyjatkiem Kraslawia polski nie funkcjonuje wcale jako jezyk kontaktow w sfe-
rze s3siedzkiej. Nieliczne rodziny polskie (dotyczy to tylko pokolenia starszego), roz-
mawiajgce na co dzien w domu po polsku, w kontakcie z sgsiadami Bialorusinami
zmieniajg jezyk na rosyjski badz mowg prostg:

(A czy u niejkaj siamji razmauliajuc pa pol’sku?) Na pol’skaj, jak tak dumaju,
nie razmauliajué. Alie z, kali zZ uwies czas u siamji razmauliali pa pol’sku, ta-
koha ja nia wiedaju. Tamu szto hetaja babulia zywieé adna [Polka w Piedrui]
i kali jana pajdziec da susiedki, to jana razmauliaje¢ pa rusku. Nie budzie ra-

77



zmauliaé pa pol’sku. Z eliemientami [polskiego bedzie rozmawiac]. Tamu szto
zycieli u Piedrui nie zabylisia ruskije stowy, alie Z jany ich prosta nie upatrie-
bliajul. Jos¢ takije liepszyje stowy z bietaruskawa, z bietaruskaj mowy i jany
ustawliajuc [AZ 1988 Piedruja, LV].

Kontakt z innymi jezykami

Mieszkancy badanych przeze mnie gmin majg mozliwo$¢ biernego kontaktu
takze z innymi jezykami. W niektdérych wioskach mieszkaja nie tylko Rosjanie, Bia-
torusini, Polacy, ale réwniez Litwini czy Cyganie. W rozmowie z nimi moi informa-
torzy postuguja sie jednak jezykiem rosyjskim badz gwarg bialoruska:

Tol’ki adna siamja [Cygandw]. Jany tak miz saboj razmauliajué [po cyganskul],
no jany z taksama wiedajuc ruskuju mowu i, nia wiedaju, nawat ltatyszskuju.
Bietaruskuju tak, pawierchna, szto czujut to i jany wiedajuc. (A ty kalisci czuu
cyhanskuju mowu?) Tak. Jana wiel'mi tak dlia mianie czuzaja. Ja jaje zusim
nia wiedaju. Jana tak dlia mianie tak zwuczy¢ wiel’mi bojazna. Tak ja nia wie-
daju, szto jany razmauliajuc pamiz saboju. (Moza pomnisz niejkija cyhanskija
stowy?) Takum'ate nawat. Szto heta? Nu, kak by brat, druh, swoj taki, da, cza-
tawiek, u ich swoj czatawiek [AZ 1988 Piedruja, LV].

3.2.2. JEZYK W SFERZE OFICJALNE]
3.2.2.1. JEZYK W SZKOLE

Pokolenie najstarsze

Powstanie pierwszych szkoél na terenie Latgalii zwigzane bylo z funkcjono-
waniem koscioléw katolickich i dziatalnos$cig jezuitéw, przybylych przede wszyst-
kim z ziem polskich. Pierwsza szkota zostata otwarta juz w 1751 roku. Szybko
powstawaly kolejne szkoly. Nauczanie odbywalo si¢ w jezyku polskim, zazwyczaj
w budynkach przyko$cielnych. W latach 1755-1767 zbudowano ko$cidt i klasz-
tor w Krastawiu, przy ktérym otwarto wyzsze seminarium duchowne (1757)%.
Byla to pierwsza wyzsza szkola na ziemiach Latgalii, funkcjonujaca do 1853 roku
[Gekisa 1997: 5].

Znaczne zmiany w systemie edukacji nastapily po I rozbiorze Rzeczypospolitej
w 1772 roku, po przylaczeniu Latgalii do Imperium Rosyjskiego. Zaczeto otwieraé
nowe rosyjskie szkoly, a w istniejacych wprowadzano obowigzkowy jezyk rosyjski.

W petni szkolnictwo totewskie moglo sie dopiero pojawi¢ po uzyskaniu przez Lo-
twe niepodleglosci po I wojnie $wiatowej. Wielu z moich rozmdéwcoéw pamieta swoja
nauke przed IT wojng $wiatowa. Cze$¢ z nich uczgszczala do szkét na Lotwie, pozostali

2 Szerzej historia wyzszego seminarium w Kraslawiu zostala opisana w artykutach L. Leikumy,
A.Budzy i G.Kalvisy [Leikuma 2007; Budze 2007; Kalvisa 2007].
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na Bialorusi radzieckiej badz w II Rzeczypospolitej. Niektdre osoby mialy mozliwos¢
uczestniczenia w lekcjach szkolnych réwniez w czasie II wojny $wiatowe;j.

Jezyk w szkole w okresie miedzywojennym na Lotwie

Uzyskanie niepodleglosci przez Lotwe diametralnie zmienilo sytuacje w szkol-
nictwie. Do szkét panstwowych wprowadzono jezyk lotewski, a wszystkie mniejszo-
$ci narodowe uzyskaly mozliwo$¢ nauczania swoich dzieci we wlasnym jezyku.

Bialoruskie odrodzenie narodowe na Lotwie rozpoczelo sie w 1921 roku, kie-
dy liczni dzialacze spoleczni i polityczni, jak np. Jezowitow, zalozyli pierwsze to-
warzystwa bialoruskie (w Rydze i Dyneburgu). Objecie stanowiska ministra kultu-
ry w 1921 roku przez lotewskiego poete Janisa Rainisa, pozytywnie nastawionego
do mniejszo$ci bialoruskiej, umozliwilo powstanie bialoruskiego szkolnictwa na
Lotwie [Gekisa 1997: 24]. W okresie migdzywojennym funkcjonowato facznie po-
nad 40 biatoruskich szkdt poczatkowych i cztery gimnazja — w Lucynie (Ludza),
Dyneburgu, Rydze i Indrze [Benapyckas snyviknanedviss 1999: 153]. Organizowano
roéwniez liczne kursy dla przysztych nauczycieli szkét bialoruskich.

W 1921 roku powstala pierwsza bialoruska szkota w rejonie krastawskim, w Pie-
drui (6-letnia). Jeszcze w tym samym roku otwarto kolejne w nastepujacych miejsco-
wosciach: Zareki, Zelenszczina, Lupandi, Tolojewce, Wajculewo i Krastaw®>. W 1924
roku powstaty szkoly podstawowe w Kielowie, Sawejkach i druga w Piedrui.

Wielu z moich informatoréw uczeszczato do szkoét biatoruskich w okresie mie-
dzywojennym. Tak swojg edukacje wspomina 95-letni Biatorusin Eduard Pietrowicz
Cynhiel, ktéry sam przez wiele lat pracowat jako nauczyciel:

Nie byla pastrojena [specjalny budynek szkoty w Karklinowie], byt prosta cziast-
nyj dom i chaziajn zdawau w arendu. Pierwuju adkryli w Maksimawie, tahda pie-
riewieli w Juniny i z Junin w Karklinawa, patom apiat’ w Maskimawa tam, gdie
dom pagranicznikaw, tam ja uze nie uczitsia. Ja uczitsia w Maksimawie i Juninach.
Uczienikow tak szto ta mierisze sta, a bol’sze pietidziesiaci. Adzin nauczitiel’ byl.
Wot, uze poslie mienia byli dwa uczitielia, kahda ja uze etu szkotu koticzil. Pier-
waja [nauczycielka] byla Juchniewicz Liliana, wot, pri niej ja koriczit etu Karkli-
nowskuju [w rzeczywistosci Juninska] szkotu try kfasa, a patom tam byli Klawiszy,
Daliewskaja byta uczitiel’nicaj, bol’sze nie pomniu chto tam jeszczio [...]. Cziatyro-
chktasnaja jana byta [szkota w Karklinowie], do... No w Juninach, kahda eta szko-
ta byta, ja jejo zakoriczil i mnie dali tretij ktas i patom w krastawskuju mnie priniali
w cziet'wiortyj klas. [W Karklinowie zajecia byly] na bietaruskam, tam tatyszskij
[tez] byl. W Maksimawie, kahda ja uczilsia tam, w pierwam ta drugom klasie eta
Juchniewicz, ana latyszskawa jazyka nie znala, a priepadawat’ kak-ta nada bylo
ijana chadzila k pagranicznikam Latyszam, ani jej pieriewadili s knihi tiekst. [Juch-
niewicz] s dieriewni Jurany pustynskaj wolasti [obecnie gmina Robeznieki] [...].
Tut w 20 i 22 gadu arganizawali kursy uczitieliej dlia bielaruskich szkot, i ana byta
wypusknica etawa kursa i patamu i rabotata [... .. Byli tatyszskije szkoly, byla latysz-

3 W pracy wymieniam tylko te szkoty, ktore znajdujg si¢ na badanym przeze mnie obszarze.
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skaja szkota w Indrie. Mieniatas. Byla tatyszskaja szkota, patom mieniali na biela-
ruskuju. A tak w Piedrui, w Wajwadach, w Pustyni [obecnie Robeznieki] eta byli
bietaruskije szkoty. W Piedrui byla szkota, dumaju, szto bietaruskaja. 4, 5, 6-oj ktas
[chodzil w Krastawiu] w fatyszskuju szkotu. Koriczit szestoj klas i mienia zabrali
w bielaruskuju. Iz Krastawy w bietaruskuju [...] w Daugawpilsie. Daugawpilskaja
gimnazija. Czietyrie gody gimnazija. [W Krastawiu] wsio pa tatyszski byta. Tam
byli dwa kampliekta. Pol’skij kampliekt dwa klasa i bielaruskij kampliekt. W bieta-
ruskam kampliektie uczitieliem byt Krasniewicz. Priedmiety byli [po bialoruskul.
Byli, bietaruskij ktas, tam zanimatsia adzin uczitiel [...] [EC 1914 Krastaw, LV].

Dostep do szkol biatoruskich zalezal przede wszystkim od miejsca zamiesz-
kania. Najwiecej szkot biatoruskich funkcjonowalo w pasie przygranicznym, tj. na
granicy z Bialoruskg SRR i II RP, szczegdlnie w gminie indryckiej®®. Wiele osdb
nieidentyfikujacych sie jako Bialorusini réwniez uczeszczato tam do szkot biatoru-
skich. Z kolei dzieci narodowosci bialoruskiej, ktore mieszkaly w oddaleniu, byly
zapisywane do szkol totewskich badz polskich. Rozméwcy chodzacy do szkot totew-
skich wspominali, Ze nauczyciele wymagali od nich postugiwania sie tylko jezykiem
totewskim takze w przerwach miedzylekcyjnych:

Latyszskaja szkota, tol’ki pa tatyszski. Czysta tatyszskaja. Byta pol’skaja, no wa
pierwych prauda, wot, w pierwyj miesiac my pachadzili do kanikut Boza Naro-
dzenia, a poslie kanikut pryjszli i uze pol’skaj szkoly niet. Latyszskaja i usio. (Wy
chacieli chadzi¢ u pol’skuju szkotu?) Nu da, patamu szto i radzicieli i ja nie pani-
mali [po totewsku]. Uczitiel” hawaryt, a szto on tam hawaryt. Piszesz tam, hlia-
dzisz, czytajesz, a szto heta znaczycca, nie znajesz. No, udalos, pierajszou u wtaroj
klas, i pierajszou u trecij klas, no, alie u trecij uzo nie pryjszlos chadzi¢, zabalieu
i tak astatas i nie chadzil. Patom mnie uzo bylo trynadca¢ liet i pajszou rabotal.
I to tol’ka chadziu u szkolu samoj zimoj, gdzie-to w dziekabrie naczinali i to wo,
da paschi. W aprieli uzo na polie. Stroha zapraszczatosia razhawarywad, umiejesz
ty, nie umiejesz, tol’ka na tatyszskim. Na urokach. A na pieramieny wyjszauszy,
miezdu saboj i to nie razrieszali hawary¢ pa ruski tam ili pa pol’ski. Tol’ka pa ta-
tyszski. Wot ustyszyt direktar szkoly, uczitiel’, ,Wo! Czamu!”. No, miezdu saboj pa
ruski, no cichatika, kab nichto nie slyszel. No taki to [byl] dzieriewietiski razha-
wor. Ni to bietaruskij, ni to ruskij, takoj mieszanyj. Wot [JS 1923 Krastaw, LV].

Jezyk w szkole w II Rzeczypospolitej

Wszyscy moi informatorzy urodzeni w II Rzeczypospolitej w latach 20. i na po-
czatku lat 30. uczeszczali do szkdt polskich. Nie udato mi sie dotrze¢ do oséb, ktére
chodzity do szkot bialoruskich w okresie miedzywojennym®®.

°* W okresie miedzywojennym obecne gminy indrycka i piedrujska wchodzity w sklad jednej jed-
nostki administracyjnej - gminy indryckiej [Latvijas vestures 2005: 47].

%5 Wiecej o szkolnictwie biatoruskim w II RP zob. M. Siemakowicz, Szkoty z bialoruskim jezykiem
nauczania na tle polityki wladz polskich wobec ludnosci biatoruskiej od zamachu majowego do kofica
II Rzeczypospolitej [5].
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W polskich szkolach wszystkie lekcje byty prowadzone tylko w jezyku polskim,
tacznie z religig’’. Wielu moich rozméwcédw wspominato, ze w czasie przerw mie-
dzylekcyjnych nauczyciele wymagali od nich, aby méwili w jezyku urzedowym,
a nie swojg gwarg biatoruska:

Ja pomniu, jaszcze u pol’skuju szkotu chadzita. Pol’ska byta u nas [...]. U szko-
lie uze nas zastauliali razhawarywa¢ na pol’skam jazyku. Zelaciel’na byla ra-
zhawarywaé na pol’skam jazyku. A uroki, kanieszna, byli tol’ka na pol’skam
jazyku. Russkawa nie byta. I bielarusskawa nie byla. Ja w treciu uzo pieraszta
i tada pryjszli ruski. Tada uze u ruskuju szkotu. Pa pol’sku bylo charaszo,
ja iszcze stichatwareniji pomniu. Da, wierszy, da, wierszy. Ab Marszatku, ab
Pitsudskim:

»Wsréd wysokich starych drzew / I gatonzek szmeru / Stoji smutny, opusz-
czony / Sciany Belwederu / W ciemny nocy wspominajo / Z zaliem czasy
tamte, gdy codziennie sie witaly / Z Panem Gospodarzem. / Smutno nam
tu, smutno teraz / Cichutko si¢ skarzg, / Juz Cie nie ma miendzy nami /
Drogi Gospodarzu. / Opuscites nas w milczeniu, / By po trudach wielu /
Spoczoné w $mierci majestacie /Pod ziemio chronieny”.
Pa pol’ski, pa pol’ski [z nauczycielami]. Ani z nami pa pol’ski i usie knizki byli
na pol’skim jazykie, usio czytali. I miezdu [lekcjami] i na liekcyjach my ta-
kije, katoryje doma nie razhawarywali pa pol’ski, usio rauno tol’ki pa pol’ski
[w szkole]. Pa pol’ski [MC 1927 Wecborne, BZ].

Jezyk w szkole na Biatorusi radzieckiej

Osoby urodzone przed II wojng $wiatowg na Bialorusi Wschodniej i osoby
uczeszczajace do szkol w BSRR po wojnie zazwyczaj koficzyly szkoly wiejskie, bia-
toruskie, rzadziej rosyjskie. Tam tez mialy mozliwo$¢ zapoznania sie z bialoruskim
jezykiem literackim. W szkolach bialoruskich cz¢$¢ przedmiotéw byla nauczana po
biatorusku (zawsze jezyk bialoruski i literatura biatoruska), a pozostale przedmioty
w zaleznosci od nauczyciela - po rosyjsku badz biatorusku:

Ina ruskam i na bietaruskam [lekcjel, jesli uczitiel’, pristali, znajet bietarusku-
ju mowu, znaczit on priepadawau na bielaruskam, a jesli niet to tada na ru-
skam. Tak pa raznamu byla, panimali i tak i tak. Panimali. [...] Bietaruskaja
mowa i jazyk i mowa bielaruskaja, eta bylo wsio na bielaruskaj. Byta gieagra-
fija na bietaruskaj mowie, uczitiel’nica byta Bielaruska, matiematika byla na
ruskam jazykie, niemieckij toze na bietaruskaj priepadawata. Szto tam jeszczio
byla u nas. Wot gieagrafija to byla na bielaruskaj mowie, eta ja pomniu [...].
My pisali i czitali na bietaruskaj mowie i stichatwareniji czitali na bietaruskaj,

¢ W trakcie badan terenowych nie natknglem si¢ na rozméwcéw, ktérzy uczeszezaliby w IT RP
do szkoét utrakwistycznych, w zwigzku z czym naturalne bylo, ze wszystkie lekcje odbywaly sie w jezyku
urzgdowym. Lekgje religii rowniez byty prowadzone w jezyku polskim, dotyczyto to jednak katolikow
(zaréwno Polakéw, jak i Bialorusinéw tego wyznania). Prawostawni czy Zydzi mieli zazwyczaj w tym
czasie zorganizowang religie w swoim jezyku poza szkola.
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eta wsio byla na bietaruskaj. Jakuba Kolasa, Kupaly stichatwarienni wsie [...]
[NA 1937 Indra, BZ].

Jezyk w szkole w okresie II wojny Swiatowej

Zmiany w systemie nauczania nastgpily ponownie po 20 latach niepodleglo-
$ci Lotwy. W czerwcu 1940 roku wojska sowieckie zajely panstwa baltyckie i roz-
poczela sie rusyfikacja, ktora objela rowniez system edukacji. Szkoly mniejszosci
narodowych (wszystkie polskie i bialoruskie), a takze czes$¢ lotewskich zamieniono
na rosyjskie, a w pozostatych zwiekszono liczbe lekeji jezyka rosyjskiego. Taka sy-
tuacja trwala tylko rok, do momentu zaje¢cia ziem lotewskich przez wojska niemiec-
kie. Nowe wtadze zezwolily na ponowne otwarcie szkot totewskich i biatoruskich.
W 1941 roku Sacharow, znany w rejonie krastawskim nauczyciel, otworzyl gimna-
zjum bialoruskie w Indrze, ktére funkcjonowato az do 1944 roku. W czasie okupa-
cji niemieckiej ponownie zorganizowano zatem szkoly bialoruskie, przeksztalcone
wezesniej (tj. w 1940 roku) w rosyjskie — w Piedrui i Indrze [Geki$a 1997: 24, 25].

Informatorzy, ktérych edukacja przypadla na okres II wojny §wiatowej, zazna-
czali, ze z powodu dziatan wojennych nie ukonczyli szkoly badz kilkakrotnie zmie-
niano im szkole (z bialoruskiej na rosyjska badz tez totewska). Niektérzy z moich
rozméwcdw ukonczyli 3—-4 klasy i kazdg w innym jezyku:

Czatyry klasy, ja Z hawaryta wam. Czatyry klasy adchodzita, tam byla szkola
czatyrochktasnaja, i usie hady usio mianiatasia. Pajszta u tatwijskuju pry La-
twii, wot, aduczylasia [troche] i pryjszli Ruskije, pry Ruskich hod aduczylasia,
pryjszli Niemcy, i wot, pastawili bietaruskuju szkotu, wot tam [w Piedruil, i wot
tak, i pisac i czytac usio z tak mahu. I patszczytac. Uczylasia dobra, a nawu-
czaninie ptachoje. Czatyry hady, a [najpierw] pry Latwii, patom Niemcy, i tak
uczylasia. Hod i usio, wajna i pryjechali [Rosjanie] i cho¢ swiet, ci szto, a tut
Swietu nie bylo [...]. A pajdu tam damou, heta tampaczka, pry tampie wuczyli-
si, wot jak bylo. I tak usio wremja [JL 1927 Piedruja, LV].

Pokolenie $rednie

Srednie pokolenie informatoréw miato mozliwo$¢ uczeszczania do szkét totew-
skich lub rosyjskich (osoby mieszkajace na Lotwie) badz rosyjskich lub biatoruskich
(spolecznos¢ przybyla z Bialorusi, zaréwno Zachodniej, jak i Wschodniej).

Jezyk w szkole w czasach LSRR

Koniec II wojny $wiatowej i objecie wladzy przez Sowietdw na Lotwie przy-
niosty silng rusyfikacje szkolnictwa w rejonie krastawskim. Przez 50 lat istnienia
LSRR na tym obszarze znajdowaly si¢ tylko szkoty lotewskie (ktérych bylo niewiele)
i rosyjskie. Mniejszo$ci narodowe nie mialy mozliwosci posylania swoich dzieci do
szkot bialoruskich czy polskich, takie bowiem nie istnialy. Polityka wtadz z jednej
strony przyczynila si¢ do otwierania licznych nowych szkét na wsiach, ale z drugiej
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strony prowadzila do intensywnej rusyfikacji mieszkancow, ktérzy, nie majac wybo-
ru, uczeszczali do szkdt rosyijskich:
Niet, ruskaja byla szkota [za czaséw sowieckich]. A poslie wajny, tak to jeszczio
mata za tut, to jeszczio siel’skije byli szkoty: Sawiejki, w Wajwadi siemilietka,
wot kak ujedziem z Piedrui to Wajwadi, tut, o szkola byta, ana zgiariela tiepier.
Toze charoszerikaje zdanje na takom krasiwam miestie byla, patom Sawiejki,
Kuzminy, Karklinawa, eta naczial’nyja szkoty byli. Wo, skol’ka dietiej byta. Ta-
kije dieriewni tut byli bal’szyje [NA 1937 Indra, BZ].

W szkotach rosyjskich uczniowie uczyli si¢ rowniez jezyka fotewskiego. Jednak
niewielka liczba lekcji i wszystkie pozostale zajecia po rosyjsku sprawily, ze znajo-
mos¢ jezyka lotewskiego byta bardzo staba. Sami nauczyciele i uczniowie odnosili sig
do niego jak do jezyka obcego, ktory nie odgrywal wigkszej roli w procesie edukacji
i nie wplywat zazwyczaj na zaliczenie roku szkolnego:

Priepadawali tatyszskij jazyk, i niemieckij kak inastrannyj, a wsio astal’noje na
russkam. Triebawanja, szto b haraszo hawaryt’ pa tatyszski nie byta. Latysz-
skawa tam mata byta i uczitiela tam hawaryli ,,wam tatyszskij jazyk w zizni nie
pridasta”. No wsio tak znat’ ty datznoj etot jazyk. Sawieckaja wlast’ ot, astalsia
[jezyk lotewski] tak plocha nie pritiesniatsia, tam pad Rihaj bolieje mienieje
[mowili po fotewskul, a u hetym uhtu [rejon krastawski] to i moh ty astacca
i bies tatyszskaha [A] 1939 Bieloje, LV].

No priepadawali tatyszskij. Byu urok. No skol’ka tam, adzin urok, adzin czas
i to nie kazdyj dzien byta. Staba nas uczyli tatyszskamu, za to my i tak znajem.
Bukwy znajesz no i praczitat’ mozesz. Szto praczitajesz w szkolie to nie skiem
razhawarywajesz, nicziewo i kak ty zawuczysz. Praczitat’ praczitajesz. A smyst
katoryj pajmiosz, katoryj nie pajmiosz [JH 1943 Lupandi, LV].

No kak gawarili uczitielia, no prakticzieski on, tatyszskij jazyk szczitatsia, kak
fakul’tatiwnyj kurs, to jest’ nie abiezatiel’nyj [...]. No nie byto ekzamienaw [z je-
zyka totewskiego], nie byto kantrol’nych, nie bylo zacziotaw, to jest acenku pa-
tuczit [i wszystko] [NW 1968 Aleksandrowa, LV].

Pokolenie najmlodsze

Wprowadzenie jezyka totewskiego jako urzedowego w 1988 roku i odzyskanie
niepodleglosci przez Lotwe w 1991 roku przyczynily sie do znacznego wzrostu roli
tego jezyka w szkolnictwie. Liczba szkot totewskich zaczeta wzrastaé takze w rejo-
nie krastawskim (np. utworzono szkote totewskg w Indrze), a w szkotach rosyjskich
zwiekszono liczbe lekcji prowadzonych w jezyku lotewskim. Zaczely powstawac
szkoly mniejszoéci narodowych, np. polskie w Rydze, Dyneburgu czy Krastawiu.
Réwniez mniejszo$¢ bialoruska stara si¢ organizowal bialoruskie szkolnictwo.
W Rydze funkcjonuje biatoruska szkota poczatkowa, a na Uniwersytecie Dynebur-
skim jest mozliwo$¢ uczeszczania na lektorat jezyka biatoruskiego, gdzie studenci
otrzymuja takze szerokg wiedze o historii i kulturze Bialorusi.
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Od kilku lat na Lotwie obowigzujg nowe przepisy; zgodnie z nimi w szkotach
mniejszo$ci narodowych minimum 60% przedmiotéw musi by¢ nauczane po lotew-
sku, a w jezyku ojczystym maksimum 40%. Zazwyczaj, chcgc podnie$¢ prestiz jezyka
urzedowego, po rosyjsku prowadzi si¢ takie zajecia, jak wychowanie fizyczne i inne
przedmioty o mniejszym znaczeniu®’. Zmiany wprowadza si¢ jednak stopniowo. Po-
czatek lat 90. XX wieku zdecydowanie nalezal jeszcze do jezyka rosyjskiego. Wtadze
lotewskie w rejonie krastawskim nie przywigzywaly az tak duzej wagi do zagadnien
jezykowych jak w centrum czy na zachodzie kraju. Jednak od konca lat 90. XX wieku
widaé juz znaczny wzrost poziomu nauczania jezyka fotewskiego i jego znajomosci,
rosng bowiem wymagania wobec szkdt, nauczycieli i uczniow:

Uze poslie akaticzianja russkaj szkoly zacziem wwadit’ sliedujuszczije pried-
miety [po totewsku] jesli urownieri znanja uze wysokij gosjazyka. Da, kak my
zakaticziwali, takowa napora nie bylta, to jest’ kagda ja w diewianosta siedmom
gadu szkotu zakaricziwat, kak by uze tri pasliednije goda napor sil’nyj zdzietali,
kazdyj dien tatyszskij byl, kazdyj dieni tam pa dwa uroka [jezyka totewskiego]
i ja aswojwat tatyszskij jazyk imienna. Latyszskaja litieratura pajszta i tatysz-
skij jazyk imienna i wsio, a brat [starszy o 4 lata] zakaficziwal, to urawie nulie-
woj [znajomosci totewskiegol, tam nikto nie priepadawat jewo sierjozna [jezy-
ka fotewskiego], nikto nie sczitat sierjozna [WC 1979 Dworzyszcze, LV].

Na badanym obszarze istniejg szkoty totewskie, polskie i rosyjskie. W gminie
Kaptawa od roku szkolnego 2006/2007 nie funkcjonuje juz zadna szkota; szkoly
podstawowe w Warnawiczach (rosyjska) i Weckaptawie (lotewska) zostaly zamknie-
te z powodu niewielkiej liczby dzieci. W Krastawiu sg dwie szkoty lotewskie (pod-
stawowa i gimnazjum), jedna polska i jedna $rednia rosyjska. W gminie piedrujskiej
i indryckiej istnieje szkota rosyjska (w Piedrui rosyjska, w Indrze tgczona, rosyjsko-
-lotewska®®).

Wiekszos¢ mlodziezy bialoruskiej uczeszcza do szkot rosyjskich z tzw. biling-
walnym nauczaniem®’, rzadziej do polskiej szkoty w Krastawiu. Nauczanie biling-
walne zaklada rozdzielenie przedmiotéw nauczanych w jednym jezyku od odbywa-
jacych sie w jezyku mniejszosci narodowej. W rzeczywistosci nie ma jednak takiego
rozgraniczenia, nauczyciele prowadza swoje przedmioty w dwdch jezykach.

W trakcie badan terenowych mialem mozliwo$¢ uczestniczenia w lekcjach
w szkole w Warnawiczach (I klasa), Krastawiu (szkola rosyjska) oraz Indrze (lekcja

7 Zamykanie szkot rosyjskich i zwiekszenie liczby zaje¢, ktdre nalezy prowadzi¢ po totewsku,
spowodowalo liczne protesty mniejszosci rosyjskiej na Lotwie. Kazdego roku odbywaja si¢ duze protesty
w Rydze i innych wigkszych miejscowosciach, w czasie ktérych mtodzi Rosjanie nierzadko zakladaja
T-shirty z napisem ,,Rece precz od rosyjskich szkot”.

8 Od roku szkolnego 2006/2007 totewska szkole podstawowa potaczono z rosyjska szkotg $red-
nig. W polaczonej szkole uczniowie moga wybra¢ totewski badz rosyjski tok nauczania. Cze$¢ przed-
miotow jest wspolna.

% Takiego terminu uzywaja sami nauczyciele pracujacy w szkotach mniejszo$ci narodowych,
gdzie czes¢ lekeji prowadzi si¢ w jezyku ojczystym, a pozostala w jezyku urzedowym, czyli fotewskim.
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geografii, matematyki i wychowania fizycznego w VII klasie oraz jezyka totewskie-
go w XII klasie). W klasach poczatkowych prawie wszystkie zajecia s3 po rosyjsku,
dzieci jednak zapoznawane s3 z podstawami jezyka lotewskiego. Wynika to z fak-
tu, ze pierwszoklasisci rozpoczynajacy nauke zazwyczaj wcale nie znaja jezyka fo-
tewskiego. Lekcje w starszych klasach odbywajg si¢ w dwdch jezykach - fotewskim
i rosyjskim. W trakcie jednych zajeé nauczyciel zmienia kilkakrotnie jezyk — po to-
tewsku mowi o juz poznanym materiale, wydaje typowe polecenia typu dzie# do-
bry, siadajcie czy otwdrzcie ksigzki na stronie 10. Po totewsku uczniowie obowigz-
kowo podpisuja sie na otrzymanych ksigzkach i na okladce zeszytéw, np.: Indras
vidusskolas, 7b klases skolniece [imie, nazwisko], pieraksti geografija, 2005/2006
m.g. (‘Indrycka szkola $rednia, uczennica VII klasy, zeszyt ¢wiczen do geografii, rok
szkolny 2005/2006’), po lotewsku tez prowadzi si¢ cala dokumentacje (np. dzien-
nik szkolny), ktérg moze sprawdzi¢ komisja akredytacyjna z Ministerstwa Edukacji
przyjezdzajaca co roku. Nowa terminologia jest najpierw podawana po rosyjsku, na-
stepnie po totewsku, w jezyku rosyjskim sa tez zazwyczaj ogloszenia, aby wszyscy
mogli doskonale zrozumie¢ informacje przekazywang przez nauczycielke. Ucznio-
wie korzystaja w szkole z lotewskojezycznych podrecznikéw, w domach natomiast
maja ich rosyjskojezyczne wersje.

Wraz z zaawansowaniem nauczania wzrasta ilo$¢ jezyka lotewskiego na lekcjach.
W petni lotewskojezyczne sg jednak tylko zajecia z jezyka totewskiego w ostatnich kla-
sach, gdzie nawet uczniowie w trakcie lekcji miedzy sobg porozumiewaja sie w jezyku
urzedowym. W czasie przerw mig¢dzylekcyjnych uczniowie rozmawiajg juz jednak po
rosyjsku. Rowniez nauczyciele w pokoju nauczycielskim postuguja si¢ jezykiem rosyj-

skim i przechodzg na totewski w momencie, kiedy przychodzi dyrektor'**:

Miezdu saboj na russkam, direktar tol’ka, kak skazat’ [po fotewsku wymaga].
No uczitiel’nica latyszskawa jazyka, ana mama naszewo direktara [obydwoje
sg Lotyszami], ana bol’sze na tatyszskam, no ana panimajet russkij. S im [dy-
rektorem] gawarim pa tatyszski, no miezdu saboj pa russki, patamu szta fakti-
czieski nasza szkota russkaja [...] [AZ 1988 Piedruja, LV].

Tak bilingwalne nauczanie komentuje nauczycielka piedrujskiej szkoty:

U nas bilingwal’naje abuczienje i na urokach toze, naprimier matiematika, biato-
gija toze na dwoch jazykach priepadajom. No eta ptocha. Riebionku w miestie ad-
nawo nada dwa paniatsja [po totewsku i rosyjskul, terminatogiju katoruju nada
znat’, chimija naprimier, fizika [...]. Diela w tom, szto kak by u nas szkoly, suszczie-
stwujut czietyrie madelia, wladienja jazyka razdnaje, znaczit pieriewodiatsja frazu
naprimier i naucziajutsja pastiepienna [dzieci lotewskiego]. Wa wtarom [klasie]
bol’sze, w tretjem [jeszcze] bol’sze [jezyka lotewskiego]. Czietyrie madelia suszczie-
stwujut, da. U nas wtaraja madel’, kagda u nas my s pierwawa ktasa pa niemnozku
uczim tatyszskij jazyk i starsze ktasa bol’sze, bol’sze [lotewskiego]. My [nauczycie-
le] wybirali, rieszali kakaja madel’ najbolieje prijemlima dlia naszaj szkoly, dlia

190 W szkotach zazwyczaj funkcje dyrektora pelnia Lotysze badz Latgalczycy, rzadziej Polacy.
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naszawa... dlia naszych dietiej. Kazdaja szkota wybirata dlia siebia madel’. No
u nas tak miahka [wprowadzamy lotewski] [NW 1968 Aleksandrowa, LV].

W nastepujacy sposob nauczanie w dwoch jezykach skomentowal uczen szkoty
piedrujskiej i indryckiej:

(A szto heta bilinhwal’naje nawuczannie?) Heta znaczy¢, szto uwies czas uczitie-
lia razmauliajué na fatyszskaj mowie, alie zZ sami uczitielia nia wiedajuc tatysz-
skuju mowu charaszo i jany paslia urokau pieriewodziué, szto jany kazali [na
lekcji], inszyja uczieniki pytajucca, szto heta za stowa, szto heta za stowa, ma-
teryjat nawat nie poniali, tady uczitielia pieriewodziué na ruskuju mowu. José,
kali ja uczyusia u mnie usie byli priedmiety na tatyszskaj mowie. Alie Z zaraz jos¢
takoje szto, wot, szto 40 pracentau na ruskaj mowie priedmietau i 60 pracentau
na tatyszskaj mowie. Heta abaznaczajec tak, szto napeuna sport budzie na ruskaj
mowie, szto jaszcze matematyka, fizika, chimija, tatyszskaja mowa, litieratura
budzie tol’ki na tatyszskaj mowie, tak. Wiel'mi sktadana uczyt’ fiziku na nierad-
noj mowie. U Ryhie byli pratesty, ty wiedajesz, tak? Taksama ministra [edukacji],
jaho uwalili. Zaraz druhi i wos tak josé [AZ 1988 Piedruja, LV].

Uczniowie podkreslajg rowniez, ze nauczyciele sami nauczyli sie jezyka totew-
skiego, aby sprosta¢ wymaganiom Ministerstwa Edukacji, ale nie méwig poprawnie
w tym jezyku. Opanowali go, aby zda¢ egzamin panstwowy na kategorie jezykows,
i wciaz uczg sie fotewskiego, nierzadko razem ze swoimi uczniami:

Wos, uczitielia, katoryje uczili bilinhwal'na, im heta bylo patrebna, uczit’ tatyszsku-

ju mowu. Heta byla taksama Nina Francauna, katoraja taksama hawaryla ,na-
uczitie mienia latyszskaj mowy”, taksama heta byta Jeliena Siergiejewna pa muzy-
kie. Ja pomniu, my jaje uczili [jezyka totewskiego]. Tak. No i byli inszyje uczitielia,
katoryje tak uczilis. U ich jos¢ katiehoryja, alie Z jany tol’ki tak, wyuczili [Totewski
jezyKl. U ich byli kursy, i potym tak nawat jaki ta maliesiki ekzamien u ich byu.
Nie wiel’'mi dobry [poziom ich lotewskiego] z ruskimi eliemientami, taksama. Szto
jeszczio. Tak. Matiematyka tol’ki na fatyszskaj mowie z pierszaha kfasa. (A ci na-
staunik u czas adnych zaniatkau pamieniaje mowu?) Nie, tak nia budzie. I u Indry
takoha nie bylo'". Eta prosta paslia urokau ci pad kaniec urokau uze niekatoryje
pytajucca ci u czas uroka, szto heta [znaczy]. Nie, uczitielia sami nia wiedaju¢ do-
bra tatyszskuju mowu tamu i jany tak razmauliajué [AZ 1988 Piedruja, LV].

Nieznajomo$¢ badz staba znajomo$¢ jezyka lotewskiego przez nauczycieli naro-
dowosci rosyjskiej czy bialoruskiej spowodowala, ze po odzyskaniu niepodleglosci
przez Lotwe do szkot lokalnych przysytano nauczycieli z innych terenéw rejonu kra-
stawskiego, gdzie dominuje jezyk fotewski i gwary latgalskie. Wielu z tych nauczy-
cieli po przyjsciu do rosyjskiej szkoty wcale nie méwito po rosyjsku badz czesto nie
chciato méwic, aby ,,zacheci¢” do szybszego uczenia sie jezyka urzedowego:

191 Uczeti ten chodzit do tzw. klasy eksperymentalnej w Piedrui (z totewskim jezykiem jako wy-
ktadowym), a w szkole $redniej w Indrze do klasy totewskiej, dlatego tez jego wypowiedz rézni sie od
opisu sytuacji jezykowej w klasach rosyjskich, ktory przedstawitem wczesniej.
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(A dzie ty wywuczyu tatyszskuju mowu?) U szkolie. Tut u szkolie. Pierwaja maja
uczitiel'nica razmauliata tol’ki na fatyszskaj mowie i jana nia wiedata ruskuju
mowu. A druhaja uczitiel’'nica, katoraja mienia uczita z pierszaha klasa da tre-
ciaha klasa, a pierszaja uczitiel’'nica byta padhatawitiel’naja hrupa i jana uwies
czas padhatauliwata dziaciej da szkoly. A wtaraja uze uczitiel’nica byla nawat
z krastauskaha rajona i jana taksama nia wiedala ruskaj mowy. Treciaja, ka-
toraja uczita mienia [lotewskiego] z treciaha pa dziewiaty klas, jana nawat da
szestoha klasa taksama nia wiedata ruskuju mowu. My tol’ki patom nauczyli
jaje ruskuju mowu. U siamji aposzniaja uczitiel'nica razmauliaje¢ tol’ki na ta-
tyszskaj mowie. U jaje taksama muz, uczitiel’ fiziki, syn, dyrektar hetaj szkoly
[w Piedruil. Jon taksama razmauliaje na tatyszskaj mowie wiel'mi dobra. I uwies
czas jany razmauliali u siamje na latyszskaj mowie. Alie Z paslia szestowa klasa
jana uze naczata z nami razmauliaé na ruskaj mowie. Tak, inszyja stowy. U nie-
jo taksama udarienje byto wiel’'mi ptachoje, alie Z ja pomniu taki momient, kali
jana pieriewadita stowy napryktad, bylo takoje, no Zanoczaje imja Bronia, a ja-
naz hawary¢ nie Br'onia, a Brani'a [‘pancerz’]. I heta zusim inszaje stowa. Tak,
nu wot. A zaraz jana putaje tatyszskije stowy z ruskimi. Inszy czas razmauliaje
z nami na ruskaj mowie z tatyszskimi eliemientami [AZ 1988 Piedruja, LV].

W niektorych szkotach mniejszosci narodowych tworzono klasy eksperymen-
talne, gdzie nauczanie odbywalo sie tylko po lotewsku. Tak zrobiono np. w szkole
piedrujskiej. Do tej pory funkcjonowatly tam tylko dwie klasy z fotewskim profilem.
Utworzenie takiej klasy wigzalo si¢ z checig umozliwienia dzieciom z rodzin fatgal-
skich nauki w jezyku urzedowym. Wielu rodzicéw (Rosjan i Bialorusinéw) postato
do tej klasy swoje dzieci, wiedzialo bowiem, Ze rola jezyka totewskiego jako panstwo-
wego bedzie wzrastac:

Maja matulia zadata, szto b ja pajszou u tatyszski klas. Jana uzo wiedata szto
budzie daliej. Szto da wlasci pryjszla tatyszskaja, no wlas¢ i budzie daliej tol’ki
tatyszskaja mowa patrebna u Respubliki, tak. I jana mienia addala u latyszski
ktas. Heta byu u Piedrui pierwszy klas katory byu pa tatyszski. My byli wiel’mi
dobry klas, ja tak dumaju, tamu szto my uze napeuna z treciaha ktasa razmau-
liali tol’ki na tatyszskaj mowie. My uze wiedali hetuju mowu, my ruskije stowy
tak troszki tol’ki [wykorzystywalismy], kali uczitiel’nica pieriewadita, no tak
usio wiedali. Alie Z inszy klas, katoryj byu za nami, tam try klasy paslia nas.
Jany da wasmowa klasa nie razmauliali na tatyszskaj mowie. Tol’ki dwa kiasy
[eksperymentalne bylty]. Zaraz tol’ki ruskije. Niama uczitieliej katoryje by ich
uczili na tatyszskaj mowie. My uwies czas razmauliali [na urokach] na fatysz-
skaj mowie, alie Z na pieriemienach, tak my razmauliajem tol’ki na ruskaj mo-
wie, tak jak ruskaja mowa dlia nas radnaja. (A byto tak, szto nastaunikam nie
chapata tatyszskich stou?) Tak byto uwies czas. Inszyja uczitielia nam tak ha-
waryli. Wy budziecie mienia uczit’ pa tatyszskamu jazyku a ja was budu uczit’
pa swojmu priedmietu. Tak. Wos. Heta nie bylo sktadana. Dlia nas heta bylo
pausiedniewna. My uzo wiedali tatyszskuju mowu [AZ 1988 Piedruja, LV].

W trakcie swoich wywiaddw wielokrotnie interesowatem sie biatoruskim szkol-
nictwem na Lotwie. Informatorzy pytani: ,,Czy warto otworzy¢ szkote biatorusky”
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albo ,umozliwi¢ prowadzenie nauki jezyka bialoruskiego w szkotach, skoro wigk-
szo$¢ miejscowej ludnosci stanowia Bialorusini”, odpowiadali, Ze nie ma takiej po-
trzeby. Bez wzgledu na wiek rozméwcy podkreslali, Ze nie istnieje zapotrzebowanie
na jezyk biatoruski na Lotwie, skoro i tak wszyscy méwia po rosyjsku i fotewsku
badz uwazaja ten jezyk za gorszy, niewart nauki:

A nie chaczu ja. Ruskij jazyk charoszyj, a bietaruskij nie liubliu. Nie liubliu.

Ja z hawaru, ja sama bielaruska, nu nie liubliu, bielaruskij jazyk nie liubliu
[RD 1926 Stremki, BZ].

Niektdre osoby bylyby jednak sklonne postaé swoje dzieci do szkoly, w ktorej
odbywalyby sie lekcje jezyka bialoruskiego:

No, uroki bietaruskawa jazyka da. Mozna byta by, a patom wot rieal’na w zizni,
eta prosta dlia obszcziewa razwitja, patamu szta prakticzieskawa primienienja
eta nie budiet imiet’ [...]. Biefarusy zdies bal’szynstwo, no rieal’'nawa waz-
wraszczienja na swaju istariczieskuju nie widiat, sabirajutsja zit’ zdies, patamu,
wot, prakticzieskawa primienienja niet. A im nie nada [uczy¢ si¢ biatoruskie-
gol, ani priekrasna mogut czitat’, priekrasna smatriet’ tieliewidienje, im nie
nada. Tak matadym jak i starym [WP 1953 Indra, BW].

W Krastawiu, w szkole rosyjskiej, odbywala sie nauka przedmiotu ,ojczysta
kultura” (MatepuHckas Kynbypa) w trzech grupach: lotewskiej, rosyjskiej i biato-
ruskiej'?. Cze$¢ uczniow wybiera grupe bialoruskg. W ciaggu dwoch lat (jedna lekeja
tygodniowo w klasach V i VI) majg mozliwo$¢ zapoznania sie z podstawami jezyka
bialoruskiego oraz kultura i historig swojej ojczyzny. Przedmiot prowadzi nauczy-
cielka specjalnie sprowadzona z Bialorusi, a program nauczania zostal osobiscie
przez nig opracowany. Uczniowie majg réwniez mozliwo$¢ uczestniczenia w wy-
cieczkach organizowanych na Bialorus:

Da, ja chazu w Warawiksne [fot. ‘tecza’, nazwa rosyjskiej szkoty w Krastawiu].
Ja paszta na bielarusskuju kul’turu. Mai raditieli is Biefarusi, patamu i pa-
szta. No, tam, kakby, niemnozka bietarusskawa jazyka, tam kul’tura, kakije
prazdniki bietarusskije. Uczitiel’nica is Bietarusi. My byli na ekskursii w Min-
skie [M 1989 Krastaw, LV].

3.2.2.2. JEZYK W SFERZE RELIGII

W opracowaniu niniejszego tematu jako nadrzedne zastosowalem kryterium
geograficzne, ktére odgrywa najwigksza role, a w jego ramach - kryterium chrono-
logiczne. Oméwione zostanie tu funkcjonowanie jezykow w liturgii Kosciota katolic-
kiego (z uwzglednieniem chronologii i geografii pochodzenia rozméwcow), Cerkwi
prawostawnej i staroobrzedowcdw, jezyk obrzedéw sakralnych (jak pogrzeby, sluby
i chrzciny), jezyk modlitwy, jezyk religii w szkole oraz jezyk napiséw nagrobnych.

192 W szkole rosyjskiej nie zorganizowano grupy polskiej, w Krastawiu bowiem funkcjonuje
szkota polska.
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Rejon krastawski zamieszkuja wyznawcy czterech religii: katolicy, prawostaw-
ni, luteranie i staroobrzedowcy. Do II wojny $wiatowej liczna byta réwniez mniej-
szo$¢ zydowska'®. Bogactwo narodowosci i religii na tak malym obszarze spra-
wia, ze obok znanych z innych pograniczy'®* polaczen narodowosci z religia, jak:
katolicy-Polacy, prawoslawni-Rosjanie, prawostawni-Bialorusini, pojawiaja sie tam
nowe: luteranie-Lotysze, katolicy-Latgalczycy, katolicy-Rosjanie, a przede wszyst-
kim katolicy-Bialorusini. Mieszane (narodowo$ciowo i religijnie) malzenstwa oraz
zmiana religii na tym obszarze nalezg do codziennosci i nie wywotuja oburzenia
wéréd mieszkancow'®. Tylko luteranie i staroobrzedowcy sg postrzegani jedno-
znacznie jako wyznawcy konkretnej religii — pierwszych kojarzy sie z Lotyszami (ale
nie Latgalczykami), drugich z Rosjanami (zob. tab. 1).

W niepodleglej Lotwie wzmogly dzialalno$¢ réwniez inne mniej popularne
wyznania, jak baptysci czy $wiadkowie Jehowy'°°.

Tabela 1. Wyznanie poszczegolnych narodowosci zamieszkujgcych rejon krastawski (stan obecny)

Katolicy Prawostawni | Staroobrzedowcy Luteranie

Lotysze tak* nie nie tak
Latgalczycy tak tak* nie nie
Rosjanie tak* tak tak nie
Bialorusini tak tak tak* nie
Polacy tak nie nie nie
Ukraincy tak* tak nie nie
Litwini tak nie nie nie
Cyganie** tak nie nie nie

* Gwiazdka oznacza, ze w trakcie badan terenowych mialem mozliwo$¢ rozmawiania z przedsta-
wicielami takiego wyznania; niektére osoby po §lubie zmienialy wyznanie.
** Cyganie sg mieszkanicami rejonu krastawskiego od wielu pokolen, w zwigzku z tym przyjeli re-
ligie dominujacg na tym obszarze, czyli katolicyzm.

192 W czasie II wojny $wiatowej Zydzi na polecenie wiadz niemieckich do$wiadczyli Holokaustu.
Jeszcze w okresie miedzywojennym osoby tej narodowosci stanowily znaczaca mniejszo$¢ na badanym
przeze mnie obszarze (patrz punkt 2.3). W Krastawiu istniala synagoga, ktdra nie przetrwata jednak do
dnia dzisiejszego.

194 Mam tu na myéli przede wszystkim pogranicze polsko-biatoruskie, w mniejszym stopniu
biatorusko-rosyjskie. Szerzej ten temat opisuja K. Molasa, A.Sadowski, A. Engelking oraz I. Kabzinska
[Molasa 1996: 183-187; Sadowski 1995: 66-102; Engelking 1996: 181-182; Kabzinska 1999: 37-49].

193 Najczedciej zmiana religii dotyczy przejécia z innego wyznania (np. z prawostawia) na katoli-
cyzm, co jest zwigzane z jego dominacjg na tym obszarze i z czynnikami pragmatycznymi, np. brakiem
cerkwi prawostawnej w danej miejscowosci.

196 W czasie swoich badan miatem mozliwo$¢ rozmawiad z baptystka i $wiadkami Jehowy, ktérzy pro-
wadzg ozywiong dziatalno$¢ na tym obszarze. Organizuja spotkania m.in. w Krastawiu. Niektdrzy wierni
(katolicy) wspominali w trakcie wywiadu, ze rozmawiali z osobami zachecajacymi ich do zmiany wyznania.

89



Jezyk w molennie

Wiernych wyznania starowierskiego w Latgalii nalezy zaliczy¢ do ludnosci auto-
chtonicznej, zamieszkujg oni bowiem te ziemie od wielu pokolen. Przybyli z guberni
twerskiej w czasie religijnych przesladowan w Rosji [Manteuffel 1879: 46].

W trakcie licznych rozméw spotkatem tylko kilku starowiercow'®’, ktorzy zade-
klarowali narodowos¢ biatoruska. Sa to jednak osoby przybyle z zachodniej Biatoru-
si, a nie guberni twerskiej. Znakomita wigkszo$¢ moich rozméwcow, w szczegolnosci
staroobrzedowcy zamieszkujacy Latgalie od paru stuleci, deklarowala narodowos¢
rosyjska: Ja ruska, ja starawierka, usie starawiery eta ruskije'°®.

Na obszarze objetym badaniami znajduje si¢ tylko jedna molenna w Krastawiu.
Dawna, drewniana, spalila si¢ na jesieni 2002 roku i w 2008 roku z datkéw wiernych
odbudowano nowg murowang $wiatynie przy ulicy Ryskiej'®”. Wierni zamieszkujg-
cy Krastaw i okolice w wigkszosci naleza do odtamu bezpopowcéw, a obowiazki du-
chownego petni Piotr Pietrowicz Smirnow.

Zgodnie z przyjeta tradycja jezykiem liturgii jest staro-cerkiewno-stowianski
i rosyjski. Wlasciwa czg§¢ mszy odprawiana jest w jezyku staro-cerkiewno-
-stowianskim. Réwniez grupa ,,piewczych” (chdr) $piewa w tym jezyku. Natomiast
wspoélna spowiedz i ogloszenia sa w jezyku rosyjskim.

Jezyk w Cerkwi prawostawnej

Wierni maja mozliwos¢ uczestniczenia we mszy $wietej w trzech cerkwiach pra-
wostawnych: w Krastawiu (pod wezwaniem Aleksandra Newskiego)''’, Piedrui (pod
wezwaniem $w. Nikoty)''! i Weckaplawie (pod wezwaniem Przenaj$wietszej Marii
Panny)''. Wszystkie $wigtynie obstuguje dwdéch duchownych.

Ojciec Aleksander, pochodzacy z Bialorusi Zachodniej (Miory), jest narodo-
wosci bialoruskiej i obecnie mieszka w Krastawiu. Msze odprawia w nastepujacych

197 Kwestie jezyka staroobrzedowcédw wobec gwary bialoruskiej poruszyta m.in. I. Grek-Pabisowa
w artykule Gwary starowiercow a pétnocno-wschodnie gwary biatoruskie. Cechy fonetyczne [Grek-
-Pabisowa 1976: 211-218].

198 Starowierka (ur. w 1926 roku na Bialorusi), mieszkanka Kaptawy. Rozmowa z dnia 11. 08.
2006 roku.

199 Odbudowa molenny i osoba Piotra Smirnowa przyczynity sie do roztamu wéréd krastawskich
staroobrzgdowcow. Wiele osob oskarzylo go o defraudowanie pieniedzy zebranych na odbudowe $wia-
tyni i brak przygotowania do odprawiania mszy $wietej. Czes¢ wiernych przychodzi do niego na msze,
ktére odbywaja si¢ w prywatnym domu. Pozostali praktykuja obrzedy religijne we wtasnych domach.

1% Yot. Aleksandra Nevska pareizticigo baznica. Budynek zostat zbudowany w 1789 roku jako zen-
ski klasztor i szpital, a nastepnie przebudowany na potrzeby kaplicy katolickiej. Od 1865 roku miesci sig
tutaj cerkiew prawostawna; za Kraslavas rajons (rajona karte), Riga 2006 oraz [6].

" Lot. Piedrujas Sv. Nikolaja pareizticigo baznica [Enciklopédija Latvijas 2002: 171].

Y2 Yot. Kaplavas Vissvétas Dievmates patvéruma pareizticigo baznica. Pierwsza cerkiew prawo-
stawna w gminie Kaplawa otwarto w 1794 roku (Weckaplawa). W 1895 roku zostata przebudowana
i w postaci murowanej istnieje do dzisiaj; za: [Enciklopédija Latvijas 2001: 458].
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$wigtyniach: Kraslaw, Piedruja, Dagda. Ojciec Wlodzimierz (z soboru §$. Bory-
sa i Gleba w Dyneburgu) obstuguje cerkiew w Weckaplawie, dokad przyjezdza raz
w miesigcu.

Do cerkwi prawostawnej uczeszczaja przede wszystkim Rosjanie. Bialorusini
stanowig mniejszos¢, s to zazwyczaj osoby ze wschodniej Bialorusi (obwdd witeb-
ski), w mniejszym stopniu miejscowa ludnoé¢ narodowosci biatoruskiej badz osoby
przybyle tuz zza granicy (Miory, Brastaw i okolice)'*>.

Zgodnie z przyjeta w Cerkwi tradycja (patriarchat moskiewski) stuzbe odprawia
sie w dwdch jezykach: rosyjskim i staro-cerkiewno-stowianskim. Modlitwy i msza
odbywaja sie z przewaga jezyka staro-cerkiewno-slowianskiego, natomiast nauka
oraz ogélne informacje (dotyczace takich kwestii, jak np. termin nastepnej mszy)
wyglaszane sg zawsze w jezyku rosyjskim:

W Krastawie jest’ cerkaw [...]. [Batiuszka] na ruskam jazykie. Mnie kazetsja,
szto russkij i malitsia na ruskim jazykie. A w cerkwii za tam na starastawian-
skim jazykie i na ruskam tam, paniatnym dlia liudziej. I tiepier jezzu tuda [do
Krastawial. Alieksander. On iz Mior. W Piedrui tam siejczias oczie#i mata pra-
wastawnych liudziej. Tam chram riemantirujut, nie znaju, kryszu detali, niet?
Tam nada bylo kryszu kryt’. Tam sabirali diengi na kryszu. Kryszu tam nada
kryt. Wot, atiec Aliaksandar. A chor kak, kak, tak, kak malitwy takije, to na
stawianskam jazykie. Bo wot etot napiew takoj mieladicznij, takoj cerkownyj.

No malienje na russkam jazykie idiot, propawiedi wsiakije toze na ruskam ja-
zykie [NA 1937 Indra, BZ].

Najwigcej wiernych, takze osoby mlode, przychodzi do cerkwi w Krastawiu,
gdzie msze odbywaja sie kazdego dnia; najbardziej popularna jest msza niedzielna
o0 godzinie 8.00.

A w Krastawie [msza] kazdaje waskriesienje, i wiecziernia dwa-tri raza w nie-
dieliu. W waskriesienje nacziata w 8.00. A w Krastawie ocziesi mnoga [ludzi],
poinaja cerkaw. Tuda chodiat oczie#t mnoga matadych, pazylyje, mnoga mala-
djozy s raditieliami [JR 1987 Dworczany, LV].

Msze w cerkwi piedrujskiej odbywaja sie bardzo rzadko i wlasciwie tylko w wigk-
sze $wieta. Zwigzane jest to przede wszystkim z niewielkga liczbg wiernych w gminie
(kilkanascie rodzin, a do cerkwi chodzi systematycznie 8-10 os6b), ponadto §wigty-
nia nie byta remontowana od wielu lat i dach grozi zawaleniem. Z tego tez powodu
ojciec Aleksander przyjezdza tu tylko kilka razy do roku z okazji wiekszych $wiat:

W cerkaw ja chazu w Piedrui i w Krastawie [...]. Nie tak cziasta chadita, jak
rabotala, wriemieni ne chwatala. W Piedrui miesa prajschodit oczien riedka,
w asnawnom tol’ka pa prazdnikam, pa samym bol’szym, naprimier na paschu,

na spas, na razdiestwo... to jest naroda mata. Mata kto chodit. Oczies mata,
10-15 [oséb], kak kagda [...] [JR 1987 Dworczany, LV].

* Na podstawie rozmowy z ojcem Aleksandrem z listopada 2004 roku.
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Podobnie jak w innych krajach, tak i na Lotwie prawostawni modla si¢ po rosyj-
sku. Modlitwy zazwyczaj uczg rodzice albo dziadkowie:
Doma ja malius tak, kak mienia uczita babuszka. Jeszczio w dietstwie, na rus-
skam jazykie. Babuszka sama molitsja na russkam, i s dietstwa nas uczita mo-
litwam na russkam jazykie. Snacziata ja malilas pa knigie, nu a patom uze
naizust’ znata. Charaszo szto na etam swietie jest’ Bog. On wsiegda mnie pama-
gajet, i wsiegda riadam sa mnoj [JR 1987 Dworczany, LV].

Nierzadko jednak mozna w wypowiedziach oséb starszych zauwazy¢ wymowe
gwarowag:
Na ruskam, ja maliusia na ruskam. Nie na takim, jak ja hawaru z wami, na
swaim, a na ruskim [literackim]:
Otcze Nasz, kturys” jest na fiebiesiech
Da $wiecis”ia imia twoje
Budziet wolia twaja
Budziet carstwie twaje,
Jako i na niebies”iech tak i na z”iamlie
Chlieb nasz nasuszny dasz nam [...]
I astawi nam douhi nasze,
Kak i my astauliajem dauznikam naszym
i nie wiadzi nas wa iskuszenje,
no i zbawi nas... [od zlego] [MC 1927 Wecborne, BZ].

Podobnie jak w przypadku Kosciola katolickiego, rowniez do Cerkwi prawo-
stawnej powoli wprowadza sie jezyk urzedowy, czyli totewski. W niektorych cer-
kwiach potozonych w centralnej Latgalii mozna go juz ustysze¢ w czasie mszy:

(Ci miesa adbywajecca na inszych mowach czym rasiejskaja i starastawianskaja?)
Adbywajecca, alie Z nie u nas. Alie k hetamu, k hetamu idzie, kab razmaulia¢ pa ta-
tyszski. U nas byla u Hrawiorach stuzba i tam ze tak pryjemna bylo paczud, szto ra-
zmauliali na hetaj mowie, na fatyszskaj. A stary wot batiuszki, jany, u ich litaratu-
ra byla pa tatyszsku, nie pa niemiecki a pa tatyszski [o. Aleksander, Krastaw, BZ].

Pojawienie si¢ jezyka lotewskiego w cerkwi wynika nie tylko z tego, Ze jest to
jezyk urzedowy. W czasach carskich pewna czes¢ Lotyszy (dokladniej Latgalczy-
kéw) mieszkajacych na ziemiach fatgalskich przeszta z katolicyzmu na prawostawie.
Zwigzane to bylo z naplywem ludnosci rosyjskiej po rozbiorach Rzeczypospolitej
i wlaczeniem tych ziem do Imperium Rosyjskiego oraz kwestig licznych rodzin mie-
szanych narodowosciowo i religijnie.

Jezyk lotewski pojawia sie jednak przede wszystkim w zakrystii, kiedy nalezy
korespondowac¢ z instytucjami paistwowymi. Dokumenty do uzytku wewnetrzne-
go prowadzi si¢ tylko po rosyjsku, natomiast wysylane poza cerkiew (do instytucji
panstwowych) juz po totewsku:

Wypauniajem dakumienty dlia unutranych rabotau, wypauniajem [tylko]
pa ruski, a uze pa tatyszski nada kada wypauniaé [dokumenty w obiegu ze-
wnetrznym] [o. Aleksander, Krastaw, BZ].
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Jezyk w Kosciele katolickim

Najwiekszg grupe sposréd mniejszosci biatoruskiej zamieszkujacej rejon kra-
stawski stanowig katolicy. Sg to przede wszystkim osoby osiadte tu od wielu pokolen,
przybyte z Bialorusi Zachodniej i Wschodniej (ale z terendéw przygranicznych, jak
Brastawszczyzna, Miorszczyzna a takze okolice Bigosowa i Rosicy). Majg oni kon-
takt w sferze religii przede wszystkim z Polakami, w mniejszym stopniu z Latgalczy-
kami (gléwnie w Krastawiu).

Kosciét katolicki na Biatorusi Zachodniej przed II wojng Swiatowg

Wigkszos¢ ludnoéci przybylej z Biatorusi to osoby mieszkajace wezesniej w gra-
nicach II Rzeczypospolitej. Koscidl katolicki na kresach wschodnich byt wéwczas
wspomagany przez panstwo polskie w ramach polityki narodowosciowej'*?, tak ze
wierni mogli swobodnie uczestniczy¢ w obrzedach religijnych, w przeciwienstwie
np. do Bialorusi Wschodniej. Ko$cioty funkcjonowaly w wielu miejscowosciach na
Brastawszczyznie i Miorszczyznie. Jezykiem liturgii byla tacina, natomiast kazania
i ogloszenia duszpasterskie wyglaszane byly w jezyku polskim. Wierni uczyli sie
modlitw w szkotach i kosciele tylko po polsku, niezaleznie od narodowosci. Réwniez
chor $piewat tylko w jezyku polskim:

Tak, ja da pierszaj kamunii chadzita da Stabodki, tam bylo dziesiac kitomie-
trau, a da Ikazni blize. Tam adzin kasciol, tut druhi. Na pol’skaj [msza byla]...
nie, nie na pol’skaj, ratisze byta [na lacinie], siejczas na pol’skaj, az mnie dzika.
Pa fatyni [byta msza]. No kazanie pa pol’ski, a imsza pa tatyni iszla. A siejczias
ja pajszia, usio pierawiarnutasia. Pajszta, usio pa pol’ski, pa druhomu sausiem,
pa pol’ski [RG 1926 Stremki, BZ].

Kosciét katolicki na Biatorusi radzieckiej

W czasach sowieckich Kos$ciot katolicki we wschodniej Biatorusi nie mogt funk-
cjonowaé. Wiekszo$¢ §wiatyn zamknieto jeszcze w okresie miedzywojennym, wierni
byli zmuszeni odbywac¢ praktyki religijne, zbierajac si¢ po domach. Ponadto wtadza
sowiecka stosowala liczne restrykcje majace zniecheci¢ wiernych do religii [Dzwon-
kowski, O. Gorbaniuk, J. Gorbaniuk 2004: 21-26]. Dotyczylo to réwniez katolicyzmu
w obwodzie witebskim, przy granicy z LSRR, gdzie, zgodnie z relacjami wiernych,
koscioly nie funkcjonowaty. Wierni z Bigosowa i okolic, nie mogac uczeszcza¢ do

swojej $wiatyni, jezdzili badz szli pieszo do kosciota w Indrze:

1% Cerkiew prawostawna, funkcjonujgca takze na péinocno-wschodnich kresach II RP, odgry-
wala wazng role w polityce polskich wladz, nie potwierdzata bowiem polskosci tych ziem. W zwigzku
z tym kwestia religii byla ,rozwigzana” przez Warszawe w trzech etapach: 1) w latach 1918-1924 odebra-
no 80% katolickich i unickich §wiatyn nalezacych w tym czasie do Cerkwi prawostawnej; 2) na przeto-
mie lat 20. i 30. duchowni katoliccy rozpoczeli liczne procesy sadowe skierowane przeciwko prawostaw-
nym w celu odebrania majatkow; 3) w latach 1937-1939, z pomocg witadz, duchowni réwniez domagali
sie zwrotu dawnych koscielnych majatkéw [SukoBsk 2003: 17].
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Da, w sastaw sawieckaj Bielarusi, patamu szta Bielarusja, katoruju razdietata
Daugawa, Dzwina pa bietaruski, da, to tam uze ani byli pad Pol’szej [...]. W Bie-
tarusji wabszcziem to katoliki, a pacziemu katoliki, patamu szta wsio zawisit at
tawo, gdie raspatozen chram. Wot, w eta, w gody sawieckaj wlasti, skazem tak,
w toj staranie [Bigosowo i okolice] wsie chramy razruszeny, nie suszcziestwa-
wali. A zdzies w Indrie, suszcziestwawat kastiol. Ja pomniu, szto granic, kak by
nie byla, adno gasudarstwa, wot SSR, granic nie byla, i wsie siuda abraszczialis
w indracki chram. Bigosawa addieliata ad Indry dwienaccat’ kilamietraw, jesli
pa Zielieznaj darogie, i paetamu dwienaccat’ kitamietraw tawo, szto by pasie-
tit’ chram to niemnoga, a tam kriestili gde-ta. Kak by ja raditas w Bielarusiji,
no kriszcziona byta zdies [w Indrze]. Wsie ani katoliki, katoryje prigranicznyje
w Bigosawie, wsie katoliki [...]. W Rosicy tol’ka [byt ko$ciol]. W Rosicy tol’ka
[...]. Ja pomniu, iszla s nacziata k babuszkie, a patom uze w miestie w Indru
pieszkom [WP 1953 Indra, BW].

Koéciét katolicki na Biatorusi Zachodniej po 1I wojnie Swiatowej

Polityka wiadz sowieckich dotkneta takze ludno$¢ zachodniej Biatorusi po wy-
buchu II wojny $wiatowej oraz po wojnie. Wiele 0s6b przybylych z Bialorusi Za-
chodniej na Lotwe miato wczesniej problem z uczeszczaniem do kosciotéw kato-
lickich. Swiatynie zostaly zniszczone badz zamienione na budynki gospodarcze.
Ko$ciét w Drui, poza krétkimi okresami, do rozpadu ZSRR byl zamkniety. Okolicz-
na ludnos¢ chodzita do koséciota w Piedrui. Tam tez odbywaly si¢ potajemnie $luby,
chrzciny i inne obrzedy katolickie'"®. O stosunku wtadzy sowieckiej do katolicyzmu
$wiadczy wypowiedz jednej z informatorek, ktdra pomagata odbudowywac kosciot
w Drui po wojnie'*:

Jak nie bylo hranicy, a u Drui kasciol byu zakryty, szto tut twarylasia! Oj! My
chadzili u Idotta, Idotta. Heta sze$¢ kitomietrau. U Drui ze z nie rabotau ka-
sciot, zakryty byu. Krasiwy kasciol. Tol’ka szto poslie wajny jaszcze chadzili,
ksiondz prasiu szto b prychadzili [pomagali odbudowac], z naczata na rabotu
[w koSciele], a chadzili my na rabotu [na gospodarke] pozze. Adstroili hetki
kasciot pos’lie wajny. Jak adstrojeny byu! I miesiac nie pabyli i ksiendza zabrali
i kasciol zakryli. A patom chlieb sypali w etot kasciol. A kak jeszczio chlieb sy-
pali, tam i niczoha, pyl’ tam, tak ubra¢ nie straszna. A jak stau hetat, tiechni-
kum byu, tiechnikum byu i tam u kascielie niczoha, niczoha tol’ka etot chlieb
sypali, a jak stali uczycca traktarysty i traktar u kasciot zahaniali. A kahda uze
mozna bylo kasciot remancirawal, my hety hruz tam samy wyniesli, tam sama
uze zdzielali, no, a heta, a tam niczoha nie bylo, jak byu pabity, tak byu, tol’ka

1% W koSciele w Piedrui do dzisiaj zachowaly sie materiaty potwierdzajace ten fakt. Dokumen-
tacje dotyczaca ludnosci zza Dzwiny prowadzono w jezyku laciniskim, zeby utrudni¢ ingerencje wiadz
w sprawy koscielne, natomiast pozostale dokumenty w jezyku lotewskim. Na podstawie rozmowy
z ks. Marianem Daleckim (sierpien 2006).

¢ Wiecej na temat klasztoru i kosciota w Drui w monografii A. Nadsona [Hancan 2006].
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u kalidory zdzielali attar i u kalidory tut malilisi, a hetyje dZwiery jak adkryli
bal’szyje poslie nabazenstwa uze upuscili u kasciol. I wy z nie znali, jak byu pa-
bity kasciot, dyk ja skazata, wajnoj, wajnoj nie byu tak pabity, a wot ze tymi, ka-
tory uczylisi! Tamaka z usio, scieny pabityje, a na scianach jaki stawa panapisa-
na. Szto tam twarylasia, Boza moj! Usio, usio razbita [JS 1932 Lupandi, BZ].

Kosciét katolicki na Lotwie po II wojnie Swiatowej

W miejscowo$ciach objetych badaniami (jak Krastaw, Piedruja czy Warnawicze)
koscioty katolickie funkcjonowaly takze w czasach sowieckich. Wtadza nie ingero-
wala w dziatanie samego Ko$ciota. Dokumentacja byta prowadzona po totewsku,
nawet za czas6w Stalina'"’. Starsi ludzie zazwyczaj bez problemu mogli uczestniczy¢
we mszy $wietej. Natomiast widoczne byty naciski na osoby pracujace, w szczegdl-
nosci na panstwowych stanowiskach, a takze na mtodziez szkolna.

No paka malierikaja byta, mama mienia wadita [do kosciola]. Patom, kagda ja
uze paszta w szkotu uczitsja, no tagda uze niel’zia byla, patamu szta w prazd-
nicznyje dni, kak na Razdiestwo, na Paschu daze prichadili uczitielia naprimier,
takoj special’nyj... prawierit’, kto is ucziennikow naruszajet ktasu pianiera. Byla
takoje, da. Niel’zia byla w kastiot chadit’, daze kamunistam niel’zia byla. Eta
byla sieriozna tak w sawieckaje wriemja [NW 1968 Aleksandrowa, LV].

Nie nalezalo takze do rzadkos$ci chrzczenie swoich dzieci w innej miejscowo-
$ci niz wlasna wioska. Ksieza, czesto potajemnie, sprawowali sakrament chrztu czy
bierzmowania.

Kosciét katolicki na Lotwie po 1991 roku

Rok 1991 przynidst duza swobode réwniez w sferze religii. Katolicyzm mogt
sie narodzi¢ na nowo. W Krastawiu, uchodzacym wczesniej za centrum ateizmu na
Lotwie, liczba wiernych znacznie wzrosla. Takze mlodziez uczeszcza na msze swie-
te. Ksi¢za, mimo polityki wtadz, dostosowuja mowe liturgii do potrzeb wiernych.
Wielojezycznos¢ sprawia, ze msze odbywaja si¢ w kilku jezykach, w zaleznosci od
godziny nabozenstw, miejsca, wiernych i ksiedza: po polsku, rosyjsku, fatgalsku, fo-
tewsku, rzadziej w miejscowej, bialoruskiej gwarze.

Msza Swigta w Krastawiu

W Krastawiu (po latgalskiej stronie miasta) znajduje si¢ jeden kosciot katolicki
(pod wezwaniem $w. Ludwika)''®. Ze wzgledu na duzg liczbe wiernych réznej naro-

17 W czasie swoich badan terenowych mialem mozliwos$¢ zapoznania sie z dokumentami ko$ciel-
nymi w Krastawiu i Piedrui. W obydwu miejscowosciach dokumenty byty prowadzone po totewsku,
rzadziej po lacinie czy po polsku. Tylko sporadycznie natrafiatem na dokumenty pisane po rosyjsku,
przy czym bardziej zalezalo to od ksiedza niz od naciskéw éwczesnych wladz.

Y8 Yot. Sv. Ludvika Kraslavas Romas katolu baznica. Kosciot zostat zbudowany wlatach 1755-1767
przez rodzine Broel-Plateréw wedlug projektu genuenskiego architekta Antonia Paracco. Miat to by¢
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dowosci msze odprawiane sg w kilku jezykach: polskim, rosyjskim, tatgalskim, rza-
dziej po lotewsku:

A wot syn u Krastawi i dyk jon hawaryu, jany usie zajdu¢ na pierwuju [msze¢]
u wosiem czasou i imsza idzie¢ czysta na ruskim, pounasciu, czysta na ru-
skim idziec. A patom idzie¢ adna na pol’skim i adna na tatyskim [JS 1932
Lupandi, BZ].

W 2005 roku dziekan krastawski, ks. Lapkowski, z powodu choroby musiat zre-
zygnowac czasowo z wykonywania postugi duszpasterskiej'*, w tym czasie kocio-
fem opiekowat si¢ mlody ks. Marcin, Latgalczyk. Zachowal on tradycje mszy $wietej
w kilku jezykach: polskim, tatgalskim, rosyjskim i lotewskim. W trakcie mszy fat-
galskich ksigdz korzysta z mszalu totewskiego, czyta jednak po tatgalsku'*°. Tak jego

msze komentuja wierni:

Jaszcze matody, maliec takoj charoszyj, maliec. Tol’ka dziekan staryj i uze
u bal’nicy liazy¢. Bal’noj uze, stabyj. Skora priszliut nowawa, patamu szto
krastauski kasciol eta dziekanat. Zdzies dotzen by¢ takoj czielawiek sa stazem
uze [...]. A tut wot toj maladoj, biedniaha. Mnoha jamu, pacharon etych, to
swadzby, to pocharany [...]. Tut jes¢ u waskriesienje na troch jazykach. U wo-
siem pa ruski, i u dziewiaé adno waskriesienje pa tatyszski [tj. po tatgalsku],
druhoje waskriesienje pa pol’ski. I pol dZwienastaha. Pa ruski eta wsiehda
u wosiem. A potl diwienastaha mieniajecca, adno waskriesienje pa tatyszski,
a druhoje pa pol’ski. Tak, wo, ruskaje, pol’skaje i tatyszskaje. (A eta pa tatysz-
ski, ili pa tatgalski?). Pa tathal’ski bol’sze, patamu szto etot ksiondz matadyj,
tut Lathaliec i czysta pa tatyszski... jamu liehcze pa tathal’ski hawary¢. Pa ta-
thal’ski bolie. Ja chazu bolie na dZwienaccad, pot dZwienastawa. Jakaja [msza]
wypadaje na takuju i idu. Panimad panimaju pa tatyszski i pa pol’ski [JS 1923
Krastaw, LV].

Ks. Marcin swobodnie méwi po lotewsku i fatgalsku, natomiast postugiwanie
sie jezykiem rosyjskim lub polskim ciggle przysparzalo mu problemdw, co nierzad-
ko stawalo si¢ powodem licznych zartéw i komentarzy wsréd wiernych. Wiele oséb
podkreslalo, ze niepoprawnie méwi po polsku w czasie mszy: On miat probliemy
z pol’skim. Mowil, zamiast Bogu niech bendo dzigki, méwit diengi i to zawsze byt
znak, ze trzeba wyciggng¢ pieniondze na ofiare'*.

Od 29 stycznia 2006 roku proboszczem krastawskiej parafii zostat ks. Edward

Woroniecki, Polak pochodzacy z Dyneburga. Takze on podtrzymal tradycje¢ odpra-

pierwszy diecezjalny koéciot dla catej Latgalii, czemu przeszkodzil jednak rozbidr Rzeczypospolitej
iwlaczenie tych ziem do Imperium Rosyjskiego [Litwa, Lotwa, Estonia 2002: 252; Manteuffel 2007: 193]
oraz [7].

19 Ks. Lapkowski zmarl w sierpniu 2005 roku w Krastawiu.

2% Do tej pory nie przettumaczono mszalu na tatgalski, w zwigzku z czym ksieza korzystaja
z mszalu totewskiego i w trakcie mszy, na biezgco, ttumaczg na latgalski.

121 Rozmowa z sierpnia 2006 roku z p. Henrykiem Gatazka, Polakiem mieszkajacym w Krastawiu.
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wiania mszy $wigtych w czterech jezykach i przemiennych polsko-fatgalskich tygo-
dni. Tak oto opisuje zasady kierujace wyborem jezyka mszy:

To mozna powiedzied, ja czytanie to czytalem, to znaczy nie czytanie, a ewan-
gelie czytatem w jenzyku latgalskim, ale ten, ktory byt kleryk czytat pierwsze
czytanie i psalm w jenzyku tatgalskim i cata msza tez byla w jenzyku fatgalskim.
Tutaj jest tak, tutaj wiencej tradycja, ze ja tez staram sie w jenzyku tatgalskim,
tylko czytanie ja jeszcze czytam w jenzyku lotewskim, alie mozna powiedziel,
Ze msza, czy poza mszoj, czy tam suplikacje swiente, Swienty Boze, czy tam lita-
nie, jeszcze nie wiem, i jakies inne nabozeristwa to zawsze tutaj juz jest jenzyk
tatgalski [...] bo jakby Latgalia starala si¢ trzymac swojego jenzyka [...]. Tutaj
tydzien tatgalski i tydzien pol’ski. To tak podzielone. W jednym tygodniu, co
dzien, codziennie mamy msze w jenzyku tatgalskim i potem ten tydzie# tam
juz w jenzyku polskim. W zwykle dni, codziennie to znaczy mamy o siédmej
z rana i wieczorem o széstej. To dwie mszy. Tutaj wszystko jedno, tutaj juz ty-
dzien liczy [si¢]. Zaczynajgc od poniedziatku i do soboty wieczorem. To znaczy
msza z rana czy wieczorem to juz celebrowana po tatgalsku. To juz nie dzieli
sig ta msza, o ktérej godzinie. Tydzieti i koniec. Jak juz swiento wypada, to tro-
chu insza rzecz. Jezeli powiedzmy, na przyklad ten tydzien. Znaczy od ponie-
dziatku zaczynajqgc i juz sobota wieczorem to ostatni dzie#, a niedziele juz tam
na Zmiane. Ten, ktory beridziemy zaczynaé w poniedziatek siodmego sierpnia
[2006], to juz znaczy bendzie pol’ski. Ja tylko ewangelie czytam po totewsku,
a 90 procentow to msza tatgalska. Chor zawsze Spiewa tylko po tatgalsku [w ty-
dzien tatgalski, w polski — po polsku] [...]. Tutaj jak polski [tydzien] to po pol-
sku, tylko jak ogloszenia w trakcie mszy to mogg by¢ po polsku czy tatgalsku. To
ogloszenie moze tylko byc. Powiedzmy tam, co beridzie na to Swiento, msza czy
tam nie wiem, czy tam pielgrzymka [...]. No na Wielkanoc czy Boze Narodzenie
to moze by¢ nawet i jenzyk rosijski dotonczony. To znaczy kazanie beidzie po
pol’sku, po tatglasku i jeszcze troche po rosijsku powiedziane, ale to ja méwie,
Wielkanoc, Boze Narodzenie, na przyklad wizitacja biskupa, kiedy tu wizito-
wat, ale tak to co niedziela, w tym jenzyku w ktérym msza celebrowana. Zawsze
o0 6smej z rana msza [w niedziele] jest celebrowana po rosyjsku. 9.15 w jednym
jenzyku, 11.30 to idzie na Zmiane. Powiedzmy w ta niedziela, co beridzie, co
idzie - 0 8.00 zawsze bendzie po rosyjsku, 9.15 bendzie po tatgalsku, a 11.30
bendzie po pol’sku. Tutaj na Zmiane idzie niedzielia. To na przyktad 6 sierpnia
beridzie taki porzondek. 13 befidzie juz, to znaczy tak 8.00 znow beridzie tylko
rosyjska, 9.15 beridzie juz pol’ska a 11.30 beridzie juz tatgal’ska [ks. Woroniec-
ki, Krastaw, LV].

Chor $piewa po polsku (msza polska), lotewsku i fatgalsku (msza latgalska) i ro-
syjsku (msza rosyjska). W czasie wiekszych $wigt rowniez w jezyku tacinskim.

Najwiecej 0sdb przychodzi na msze zawsze na godzine 11.30, niezaleznie, czy
jest po tatgalsku czy polsku. Dotyczy to przede wszystkim najstarszego pokolenia,
ktére przywigzane jest do tradycji. Bialorusini sredniego pokolenia i mlodziez przy-
chodzg najczesciej na msze rosyjska o 8.00, maja bowiem problem ze zrozumieniem
polskiego i fatgalskiego. Kwestia istnienia katolikow-Bialorusinéw na badanym
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obszarze jest kontrowersyjna. Wielu rozméwcéw podkreslato, ze sg to Polacy, sko-
ro wyznajg katolicyzm. Inni zaznaczali, ze s3 Bialorusinami. Tak jezyk katolikow-
-Bialorusinéw i samych Bialorusinéw komentuje ksiadz z Krastawia:
(A Bialorusini?) Tutaj trochu dziwne z tym bietaruskim. No, tutaj jezeli tak
policzy¢ to wienksza czesé tych Bialorusindw jeszcze pochodzi z tych starych
czasow, kiedy cztowiek rozmawiat w domu, nie wiem jak to, ten jezyk tutejszy,
powiedzmy tam jakis taki pot mieszany, jenzyk rosijski-biatoruski w rodzinie,
ale w kosciele zawsze on modli sig po polsku. Rozmawia, on tylko tam moze po-
wie ,niech beridzie pochwalony”, tam nie wiem, powie ,dzieti dobry”, ale be#i-
dzie rozmawiat po rosijsku, on beridzie wiedziat tylko modlitwy, we mszy moze
uczestniczyc, rozmawiac on, alie liczy siebie, ze jest Poliakiem. Takich Bieforu-
sinow, jak by powiedziec, czystych, no, tutaj ja nie wiem. Nikt tu w tym takim
jenzyku [nie rozmawia]. Ja styszatem biaforuski jenzyk, oni wiencej rozmawia-
jo, taki dziwny jak to dialekt, pomieszany rosijski z bietaruskim. Jeszcze dokta-
dajo stowa pol’skie [...]. Modlo si¢ po pol’sku alie, alie w Zyciu codziennym dla
niego rozmawia¢ [po polsku] to problem, beridzie rozmawiac tez w takim mie-
szanym dialiekcie, polski, bielaruskie stowo, rasijski, to znaczy, jak to sie méwi,
jenzyk tutejszy [ks. Woroniecki, Krastaw, LV].

Msza swieta w gminie Kaptawa

Caly obszar gminy kaptawskiej wprawdzie wchodzi w sklad rejonu krastawskie-
go (dziekanat grzywski'??), jednak znajduje sie poza obszarem historycznej Latgalii.
W zwigzku z tym w zadnym kosciele po tej stronie DZwiny nie uslyszy sie latgalskie-
go. Wierni maja mozliwo$¢ uczestniczenia we mszy $wietej w Warnawiczach (msza
odbywa si¢ raz na dwa tygodnie w niedziel¢), Priedaine (cze$¢ Krastawia znajdujaca
sie po potudniowej stronie DZzwiny). Natomiast w Kaptawie istnieje dom modlitwy,
dokad ksigdz przyjezdza w co druga niedziele. Duchowny, fotewski Polak (Janusz
Bulasz, ktory skonczyl studia w Lublinie), obstuguje réwniez ko$cioly poza rejonem
krastawskim: w Elerne, Lielborne, Silene i Demene.

W czasie mszy zdecydowanie dominuje jezyk polski. Po polsku jest msza (za-
réwno wotywna, jak i suma), czytanie, modlitwy, a takze litanie, droga krzyzowa
czy godzinki. Chor $piewa po polsku i totewsku, rzadziej po rosyjsku. W jezyku
rosyjskim zawsze jest kazanie i ogloszenia duszpasterskie. Drugie czytanie jest po
lotewsku, jezeli na msze przychodzi Lotysz badz nieznana osoba'?*. Sluby i chrzty
odbywaja si¢ w takim jezyku, w jakim Zyczy sobie rodzina. W trakcie pogrzebéw

1?2 Grzywa - dzielnica Dyneburga.

123 Na podstawie rozmowy z ks. Januszem z 13 sierpnia 2006 roku. Kiedy pojawilem si¢ na mszy
$wietej w Priedaine, ksigdz Janusz, ujrzawszy mnie, przywotal do siebie ministranta i po cichu wydat
mu polecenie. Po chwili ministrant wrécil z zakrystii i odczytat drugie czytanie po lotewsku. Po mszy,
w czasie rozmowy w zakrystii, ksiadz powiedzial, ze zobaczywszy mnie (czyli osobe nieznana mu wcze-
$niej), pomyslal, ze jestem Lotyszem, i wydal polecenie ministrantowi odczytania drugiego czytania
w jezyku urzedowym.
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zazwyczaj mozna ustysze¢ jezyk polski; rowniez starsze kobiety $piewaja po polsku
w czasie pochéwku na cmentarzu.

Msza swigta w Piedrui, Indrze i Indrycy

Te trzy parafie (Indryca znajduje si¢ w gminie kalnieskiej, nieobjetej moimi ba-
daniami)'** byty obstugiwane przez ks. Mariana Daleckiego'**. W Piedrui stuzy on
od 1984 roku, wczesniej byl w Warnawiczach (gmina kaptawska). W Piedrui msza
odbywa si¢ codziennie od poniedziatku do soboty o godz. 8.00 rano. W niedziele
réwniez odprawiana jest jedna msza o godz. 12.30. W powszednie dni na mszy zbie-
ra sie zazwyczaj do pieciu osdb, a w niedziele okoto 15-20 wiernych. W Indrze (Bal-
binowie) msza odbywa sie w czwartki i pigtki (godz. 10.00) oraz w niedziele (godz.
14.30). Jedna msza w miesigcu jest w Indrze po totewsku (ze wzgledu na mniejszo$¢
totewska i latgalskojezyczng).

W Piedrui, Indrze i Indrycy msze odprawia si¢ w kilku jezykach: lotewskim
(albo tatgalskim), rosyjskim, polskim. Liturgia w wigkszosci jest po polsku (z kre-
sowym akcentem). Jedno czytanie zazwyczaj jest po lotewsku (jak ksiadz sam za-
znaczyl, wierni powinni si¢ przyzwyczaja¢ do tego jezyka, mieszkaja bowiem na
Lotwie), drugie po rosyjsku. Ewangelia i kazanie s3 czytane w miejscowej gwarze
biatoruskiej:

Ewangelie zawsze czytam po rosyjsku, alie ten akcent u mnie taki biatoruski juz
sam po siebie [...]. Kazanie, mozna powiedzie¢ po rosyjsku, alie tak z bietaru-

skim trzeba kazanie mowic, tak jak liudzie méwio, Zeby rozumieli [ks. Dalecki,
Piedruja, LV].

Chor zawsze $piewa po polsku, sporadycznie po totewsku:
[Chor] na pol’skaj. Na ruskaj nikoli nie spiawali. Spiawiali tol’ka na pol’skaj.
Taksama jak i ja hawaryu na latyszskaj mowie inszy czas [kiedy $wieta] [AZ
1988 Piedruja, LV].

Nierzadko ksigdz miesza kilka jezykéw (zazwyczaj biatoruski, polski i rosyjski),
aby upodobni¢ swg wypowiedz do jezyka wiernych, cho¢ niektore osoby moéwily, ze
postuguje si¢ calkiem poprawnie jezykiem rosyjskim:

U nas [w Piedrui] imsza idzie¢ na pol’skim, a ksiondz pahawory¢ na bietaru-
skim, nie, nie na bietaruskim, a prosta na ruskim. Bolieje czisty ruski, wot. Jon
pierwu liekcyju czytaje¢ na tatyskim, patom na pol’skim i ewangelia idzie¢ na

1?* Parafia indrycka nie wchodzi w sktad zadnej z trzech badanych przeze mnie gmin. Mialem
jednak mozliwo$¢ trzykrotnie pojecha¢ tam i uczestniczy¢ we mszy $wietej, dokladniej obejrzec je-
den z nielicznych i najstarszych ko$cioléw drewnianych w Latgalii oraz zobaczy¢ cmentarz katolicki
(Indricas kapi). W niedzielg zbiera si¢ zazwyczaj 7-9 wiernych, z czego 3-4 ksigdz zazwyczaj sam zabie-
ra po drodze, jadac swoim samochodem. W Indrycy msze odbywaja si¢ w $rody (godz. 10.00) i niedziele
(godz. 10.00). Ko$ciél w Indrycy zostal zbudowany jeszcze przed reformacja, a odnawiany byt w 1890
i 1918 roku; za: [Eotwa: 99].

125-0d 2008 roku ks. Dalecki obstuguje tylko piedrujski ko$ciol.
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pol’skim, a szto uze nawuku haworyc heta uze na ruskim. Tut bolieje na ruskim
[JS 1932 Lupandi, BZ].

Wiegkszos¢ wiernych podkreslata, ze duszpasterz méwi niewyraznie i jezy-
kiem zmieszanym. Po skoniczonej mszy wierni czesto pytaja si¢ nawzajem, co oglosit
ksigdz i w razie powazniejszych watpliwosci konsultuja si¢ z gospodynia ksiedza:

Skazel ruskaje stowa, skazec pol’skaje stowa, skaze¢ bietaruskaje stowa nasz
ksiondz. Takoj smieszany jazyk [AN 1948 Stremki, BZ].

Réwniez mlodziez zwraca uwage na jezyk ksiedza:

Ty wiedajesz naszaha ksiandza. Jon, pa mojmu, nie razmauliaje¢ na czysta ru-
skaj. Tak jak jon Zywie¢ na hranicy z Bietarusju i bal’szaja czast’ razmauliaje na
ruskaj i taksama jos¢ pamyftki. Jon razmauliaje na takoj smieszanaj mowie. Ty
sam hawaryu, szto jaho wiel’mi sktadana paniac. Inszy czas jon tak razmaulia-
je tol’ka u siabie nieszta bu-bu-bu-bu-bu. Daze niestyszna, szto tam jon hawa-
ryt, uwies czas jon tak ,szto tak nada tak wyszej hawary¢” i tak haworyc. Wot,
taki nasz ksiondz jos¢. Inszy czas bywajel, daze tak, szto hawory¢, hawory¢, pa-
tom zadumwajecca, a choru uzo nada spiawa, no, daliej i chor uzo naczynajet
spiawac i jon na wies kasciot kryczy¢ ,,Uuuuuu! Mnie jeszczio hawaryt’ nada!”.
(A na jakoj kryczy¢?) Na rasiejskaj. Tak wiel'mi, smieszna bywajec. Taki nasz
ksiondz jos¢, jon taki usio wriemja tak razmauliaje¢ blo-blo-blo-blo [AZ 1988
Piedruja, LV].

W czasie mszy wierni nierzadko stysza stowa bialoruskie badz bialoruskie gwa-
rowe: tamaka ‘tam’*S, taksama ‘tez’, budzie¢ ‘bedzie™*” czy zwroty, w ktérych ksigdz
powtarza jedno stowo w dwoch jezykach: nada pierachryscicca, przezegnacca, heta
budziec 16 augusta, sierpnia.

Pogrzeby, sluby, chrzciny
Pogrzeby, $luby, chrzciny i spowiedz odbywaja si¢ zazwyczaj w takim jezyku,
w jakim sobie zyczy rodzina czy sam wierny (Kraslaw, gmina Kaplawa). Inaczej sy-
tuacja wyglada w Piedrui i Indrze, gdzie ksiadz sam czesto zmienia jezyk w zalezno-
$ci od humoru, w zwigzku z czym zawsze nie rozumie go cz¢$¢ rodziny.
W trakcie pogrzebu réwniez placzki §piewajg piesni pogrzebowe po polsku:
Na pol’skam. Pocharany, i doma i na kfadbiszcze babki pajut na pol’skam
[S] 1939 Bieloje, LV].

My charanili, toze katolik ksiondz, Dalieckij byt, wot. Wot, piewczije snacziata,
piewcy da, ani tam snacziata moliucca, da, ani tam wieczieram moliucca ili no-
czju tam, nie znaju, i patom pieriet etim kak ksiondz... i patom ksiondz adma-

126 Stowo gwarowe, rozpowszechnione w péInocnej Biatorusi [JTABVI 1998: kapta 245].

127 Koricdwka -¢’ w czasownikach I koniugacji w 3 os. Ip. czasu terazniejszego i przyszlego (wobec
bial. @, np. 6y0se i ros. -t, np. 6ydem) rozpowszechniona jest gwarach pétnocno-wschodniej Biatorusi;
wiecej zob. [KpbiBinki 2003: 188].
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liwajet, patom uze na ktadbiszczie pajut. Na pol’skam [ksiadz] i pajut piewczi
toze na pol’skam [NW 1968 Aleksandrowa, LV].

SpowiedZ

Spowiedz zazwyczaj odbywa sie w takim jezyku, w jakim wierny chce sie spo-
wiada¢. Czesto katolicy zaczynajg spowiedz od stow Niech bedzie pochwalony Je-
zus Chrystus, a nastepnie moéwia w swoim jezyku prymarnym. Najstarsze pokolenie
przewaznie spowiada si¢ po polsku. Bywa tez, ze osoby spowiadajace si¢ wczesniej
po polsku obecnie wybierajg gware:

[Na spowiedzi] pa swojmu. Tam [w Piedrui] nie nada pa pol’ski, ksiondz nie
triebuwajec, nie triebuwajec. Ja usio pa pol’ski hawaryta, jak iszta da spowie-
dzi, a siejczias pa prastomu, tak jak ja razhawarywaju tak i [spowiadam sig¢]
[RD 1926 Stremki, BZ].

Srednie pokolenie zazwyczaj spowiada sie po rosyjsku, najmtodsze uczy sie mo-
dlitw i spowiedzi po totewsku badz po rosyjsku. Wyjatkiem ponownie jest Piedruja,
gdzie ksigdz ciagle uczy mlodziez spowiadac sie po polsku:

(A spowiedZ?) Jon mianie, kali ja idu da spowiedzi, da, uczyu na pol’skaj i ja
uwies czas z im razmauliaju na pol’skaj mowie. (A mozasz skazac na polskaj
mowie?) Oj, a heta mnie patriebien katechizis. Kali ja idu da ispawiedzi, ja bie-
ru katechizis i da ispawiedzi ja praczytaju usio szto, no, mnie patrebna, szto b ja
nie zabyusia, a zaraz ja tak ciabie nie mahu skazac [AZ 1988 Piedruja, LV].

Modlitwa

Wiekszos¢ 0sob, szczegdlnie ze starszego pokolenia, modli sie po polsku. U nich
mozna tez zobaczy¢ modlitewniki polskojezyczne, majace nierzadko ponad 100 lat,
np. Zbiér modlitw odpustowych z dodaniem dziewigédziesieciu czterech litanij (Wilno
1900). Dziedziczy si¢ je z pokolenia na pokolenie. Zwiazane to bylo przede wszyst-
kim z niemozliwoscig nabycia nowych modlitewnikéw w czasach sowieckich. Nie-
rzadko zdarza sie, ze starsze osoby korzystaja z polskojezycznych modlitewnikéw,
ale napisanych fonetycznie rosyjskim badz bialoruskim alfabetem.

Do rzadkosci nalezg natomiast biatoruskojezyczne modlitewniki pisane tacin-
ka, jak Hotas dusy. Knizka da nabazZenstwa dla bietarusaii-katalikoti, wydany w Wil-
nie w 1934 roku. Z ksigzki tej korzystal najstarszy w Krastawiu Bialorusin Eduard
Pietrowicz Cynhiel. W licznych modlitewnikach mozna znalez¢ obrazki §wietych
(z odrecznymi napisami po polsku) czy notatki na odwrocie rachunku z kasy sklepu
z informacja, kiedy ostatni raz bylo si¢ u spowiedzi. Notatki te czgsto robiono nie-
poprawna polszczyzna, np.: Byla u spowiedzi 24 grédnia**®. Najwiecej osob modli sie
po polsku:

128 Notatke znalaztem w modlitewniku jednej z mieszkanek Piedrui.
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Malitwy? A na pol’skim. Nu ja z chadzita u pol’skuju szkotu. U pol’skuju szkotu
na katachizmu chadzita. U Matkouszczynu moza szes¢ niedziel’ chadzita. Ja
maliusia i ciepier i rézaniec, i knizka jos¢, malicca usio. Tak takaja. A dzieci nie
umiejuc [po polsku], a dzieciej toze uczyla pa pol’sku [WG 1927 Bieloje, BZ].

Czasami zdarza sie, ze informatorzy niektére modlitwy odmawiaja po polsku,
a inne po rosyjsku:
Zdrowas Maryja ja pa pol’ski, a wot, Otcze Nasz pa russki. Zdrowas Maryja

u mnie tuczsze na pol’skam, a Otcze Nasz. Ja nie znaju pacziemu [...] [WP 1953
Indra, BW].

Spowodowane to moze by¢ faktem, ze Ojcze nasz jest modlitwa, z ktérg wierni
maja kontakt w trakcie kazdej mszy - slyszg ja zatem i w wersji rosyjskiej. Zdrowas
Mario to modlitwa osobista, stad tez tradycja odmawiania jej po polsku utrzymuje
sie dtuzej. Modlitwa ta, nieobecna w czasie mszy, nie zostala tez przettumaczona na
jezyk rosyjski.

Srednie pokolenie zazwyczaj modli sie po rosyjsku, cho¢ rozméwcy wielo-
krotnie podkreslali, Ze znaja modlitwy po polsku. Najwiekszg popularnoécig cie-
szg sie modlitewniki rosyjskojezyczne, rzadziej polskie. U osob, ktore uczyly sie je-
zyka bialoruskiego w szkole na Bialorusi, rozpowszechnione sg tez modlitewniki
w wersji bialoruskojezycznej (Cesmuoins Bbenapyci. Manimoynix, wydany w Min-
sku w 2004 roku). Doé¢ popularne sg ksigzki'>®> dwujezyczne, a nawet tréjjezyczne
- polsko-biatorusko-rosyjskie:

Kupit’ eta gdie ta nie wazmozna [po polskul, a pa nasliedstwu eta nie priszto,
wot. A wot uze siejczias u mienia mnoga razdnych i Biblia dlia dietiej na rus-
skam jazykie, i malitwienniki, razdielionnyje na dwie cziasti, jest’ gdie na...
daze na tri cziasti: bietaruskij, polskij i ruskij'*’, wot tak jest’ A wot u mamy
oczieti mnoga sachraniuszys na pol’skam jazykie [...] [WP 1953 Indra, BW].

Mlode pokolenie zna juz modlitwy po lotewsku (efekt polityki edukacyjnej
obecnych wladz totewskich) i korzysta réwniez z lotewskojezycznych modlitewni-
kow. Zazwyczaj z okazji pierwszej komunii $wietej dostaja w wersji fotewskiej modli-
tewnik, np.: Slavéjiet Kungu. LigSanu un dziesmu gramata katolem, wydany w Rydze
w 2001 roku. Dostepne sa ponadto modlitewniki fatgalskojezyczne (np. Teicit Kungu.
1186-1986 Kristticeibas 800g. Pirminai Moras zemé, wydany w 1986 roku w Rydze),
jednak takie mozna znalez¢ tylko u mieszanych narodowo$ciowo rodzin.

12 Na dawnych Kresach polskie modlitewniki (czyli katolickie) czesto nazywane sa wlasnie
ksigzkami.

10 Chodzi tutaj o wydang w Rydze w 1990 roku ksiazeczke Msza swieta. Ilapadax césmoil imuivL.
Cesamas mecca, ktora spotkala si¢ z krytyka wielu ksiezy. Wynikalo to z faktu, ze byla przeznaczona
gltéwnie dla Bialorusindw, a sposrod trzech jezykéw na pierwszym miejscu jest wersja polska; wiecej
zob. [Bapurusjckas 2004a: 97, 98].
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Wyjatkiem ponownie sg ko$ciét w Piedrui i Indrze, gdzie ksiadz konsekwentnie
uczy dzieci modli¢ si¢ po polsku:

(A malitwy dzie wywuczau?) No heta uzo bylo u kasciolie, jon u szkolie nie
uczyu. Ja tam iszou [do koSciota]. [Malitwy] na pol’skaj [méwig]: Ojcze nasz,
kturys” jest’ w fieb’e, s'wieic’ se imje twoje, przyjc’ kroliestwo twoje. Bonc” wo-
lia twoja, jako w niebie tak i na zemi. Chlieba naszego powszedniego daj nam
dz’isaj i uotpus’c’ nam nasze winy, jak i my uodpuszczajem naszym winowaj-
com i nie wudz’ nas na pokuszenie i zbau nas ode zlego. Amen. Sliedujuszczia-
ja byla tak... Marija..., ja nie pomniu jak tam bylo uzo, jak tam daliej bylo
[AZ 1988 Piedruja, LV].

Napisy na nagrobkach cmentarnych**'

Na szczegdlng uwage zastuguja napisy na nagrobkach cmentarnych'*>. Na ba-
danym obszarze znajdujg si¢: cmentarze katolickie (nazywane polskimi), ktérych
jest najwiecej, oraz prawostawne, starowierskie, luteraniskie i zydowskie. W Krasla-
wiu znajduja si¢ cztery cmentarze: dwa katolickie, w tym jeden w Priedaine (niena-
lezacy do diecezji rzezycko-aglonskiej), jeden zydowski i jeden starowierski. W gmi-
nie Kaplawa sze$¢ cmentarzy (w tym m.in. jeden luteranski), w gminie Piedruja 10
(z czego osiem katolickich, jeden prawostawny i jeden starowierski), w gminie In-
dra 15 cmentarzy katolickich (niektdre z nich juz niefunkcjonujace ze wzgledu na
brak mieszkancéw w pobliskiej wiosce, np. w Cyngielach - Cingelu kapi) [Romas-
-katolu 2006].

Analiza napiséw na nagrobkach cmentarnych umozliwia szersze spojrzenie na uwa-
runkowania historyczno-spoleczne w perspektywie czasu — przynalezno$¢ panstwowa
tych ziem, pozycje i role Ko$ciota oraz Cerkwi w réznych okresach czy stan narodowo-
$ciowy na badanym obszarze. Na licznych nagrobkach katolickich znajdujg sie polskie
nazwiska, bedace $wiadectwem dawnego osadnictwa polskiego i roli, jaka odegral czyn-
nik polski na tych terenach. Z polskich nazwisk wystarczy wymieni¢ chociazby kilka'*,
jak: Emilia Zarakowska (1885-1919), ManaxoBckuit AHTOH (1893-1946), ['paboBckue
ViBan VMocudosuy n Mapus ®OpannesHa (1906-1986 / 1910-1998), Ignacy Koniuszew-
ski (1859-1949), Dominik Rusecki (1859-1939), Rozalia Szpakowska (zm. 1929), Jazeps

3! Tematyke napiséw nagrobnych poruszali wezeéniej m.in.: J. Straczuk, W. Werenicz, J. Koztowska-
-Dodail. Maryniakowa [Straczuk 2006: 129-140; Werenicz 2001: 169-186; Kozlowska-Doda 2000: 109-122;
Maryniakowa 2001: 241-246].

132 W trakcie badan terenowych odwiedzitem wiele cmentarzy. W Krastawiu byly to: stary cmen-
tarz katolicki (Vecie katolu kapi), cmentarz katolicki w Priedaine, cmentarz zydowski (Ebreju kapi),
cmentarz starowierski (Vecticibnieku kapi). W gminie Indra: cmentarze katolickie w Indrze i Wajwo-
dach (Indras kapi i Vaivodu kapi), w Piedrui: cmentarz katolicki (Piedrujas kapi), prawostawny i staro-
wierski, w gminie Piedruja: cmentarz katolicki w Lupandi (Lupandu kapi). W gminie Kaptawa: cmen-
tarz katolicki w Putramiszkach (Putramisku katolu kapi).

1% Przykltady nazwisk podaje w oryginalnym zapisie.
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Lipnickis (1882-1952), Jozefa Zilinska (1882-1960)"**. Sg to przede wszystkim nazwiska
koniczace sie na -ski, ktdre w wigkszosci mozna uzna¢ za polskie. Jest takze wiele na-
zwisk biatoruskich i rosyjskich, co wskazuje, ze réwniez osoby tych narodowosci byty
wyznania katolickiego: Pepyx Beponuka MocugosHa (1884-1967), Konocos I'puropuii
Enndanosnd (1898-1985). Najmniej jest nazwisk lotewskich, np. Albina Brice.

Liczne napisy na nagrobkach wskazuja na mieszane rodziny, zaréwno pod
wzgledem religijnym, jak i narodowosciowym. Nierzadko (na cmentarzu katolickim
i prawostawnym) mozna odnalez¢ nagrobki malzenstw katolicko-prawostawnych
badz réznych narodowoscio: Sxy6osuu fAunc ITaBnoBuu (nazwisko po ojcu sto-
wianskie, imie lotewskie), Olesja AiSpure (nazwisko fotewskie, imi¢ stowianskie).

Na cmentarzach katolickich znajduje sie takze wiele nagrobkéw prawostaw-
nych, a sporadycznie starowierskich. Réwniez na cmentarzach prawostawnych cho-
wane sg osoby wyznania katolickiego i starowierskiego. Natomiast na cmentarzach
starowierskich nie udato mi si¢ odnalez¢ grobéw 0séb wyznania katolickiego. Trze-
ba jednak zaznaczy¢, ze réznorodnos¢ ta zaczyna sie dopiero po II wojnie swiatowej.
Do tego czasu na cmentarzach widoczne bylo zazwyczaj dos¢ $cisle rozdzielenie po-
chéwkow w zaleznosci od religii.

Liczne napisy na nagrobkach cmentarnych umozliwiajg przede wszystkim sze-
roka analize sytuacji jezykowej w diuzszej perspektywie czasu, tj. co najmniej od
konca XIX wieku az do dnia dzisiejszego.

Na cmentarzach starowierskich znajduja si¢ napisy na nagrobkach cmentarnych
tylko w jezyku rosyjskim. W trakcie badan nie natknagtem sie na napisy w jezyku fo-
tewskim badz polskim.

Na cmentarzach prawostawnych widniejg napisy w trzech jezykach: dominuje
zdecydowanie jezyk rosyjski, niewiele jest napiséw po polsku (np. Sobotewski Ar-
nold 1939-1942) i tylko sporadyczne s3 po fotewsku (Liepin$ Janis 1900-1934).

Najbardziej zréznicowane sg cmentarze katolickie, na ktoérych mozna odnalez¢
napisy w jezyku polskim (nie zawsze literackim, czasami z cechami kresowymi, np.
Lowczinowskie'*®), rosyjskim, totewskim i od czasu do czasu biatoruskim. Napisy
w roznych jezykach widoczne sg w obrebie nazwiska, a nawet jednej rodziny. Ana-
lizujac wiek nagrobkéw i napisy wyryte na nich, mozna méwic¢ o pewnej tendencji
do zmiany jezyka tych napiséw. Jezyk polski byl najbardziej rozpowszechniony do II
wojny $wiatowej'*®. Po II wojnie nastgpit znaczny procentowy spadek wystepowania
takich nagrobkow, a coraz czesciej zaczely sie pojawiaé napisy w jezyku rosyjskim.

1** Powyzsze nazwiska zostaly wziete z napisow na nagrobkach cmentarza katolickiego
w Piedrui.

135 W zapisie przytoczonego nazwiska widoczne sa dwie cechy: 1. po ,.cz” powinno by¢ ,y”, co
teoretycznie mogloby wskazywac na wplyw jezyka rosyjskiego, w ktérym ,,cz’ jest miekkie, badz fotew-
skiego (Lotysze w ten sposdb czesto transkrybuja nazwiska stowianskie); 2. koncéwka ,,-wskie” zamiast
»-Wscy”, co wskazuje na brak kategorii mesko- i niemeskoosobowosci.

136 Por. [Koztowska-Doda 2000: 109-122].
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Natomiast nagrobki cmentarne z fotewskimi napisami, wystepujace wczesniej spo-
radycznie, staly sie znacznie czestsze po 1991 roku.

Wryjatkiem sg napisy na nagrobkach cmentarnych w jezyku biatoruskim.
W trakcie badan terenowych natrafilem tylko na dwa takie nagrobki w miejscowo-
$ci Wajwody (gmina indrycka). Obydwa nalezg do rodziny Blazewiczéw, ktora ak-
tywnie propagowala jezyk biatoruski w najblizszej okolicy w okresie miedzywojen-
nym i po II wojnie §wiatowe;j.

Jezyk napiséw na nagrobkach cmentarnych zmienia si¢ wprawdzie z biegiem
czasu (i wraz z kolejnymi wladzami), ale polityka panstwowa nie odgrywala decy-
dujacej roli w tej sferze zycia, byla co najwyzej jednym z czynnikéw wplywajacych
na decyzje rodziny, ktéra chowala swoich bliskich. Jak wiele lat temu, tak i obecnie
jezyk napisu zalezy przede wszystkim od decyzji rodziny. Wielokrotnie podkreslali
to moi informatorzy:

U nas fiel'czerka rabotajec. Ana nie Latyszka, ana Latgal’ka. [...] Matka jaje
pamiorta, Swiakrouka jejnaja. Ani malilisia pa tatgal’ski wo i nadpis chto tak
pastawiu [po lotewsku]. Ja z hawaru, tut mieszany [jezyk]. (Ad czaho zaliezyé
mowa nadpisau na mohitkach?) No liudzi tak chacieli. Nu, jesli primierna ja
pamru, zachaczu szto b na pol’skim jazykie napisana bylo na pamiatnikie i napi-
szul. Ja z nie maskouka jakaja i nie ruskaja, wot. Mozna i pa pol’ski napisac. Jesli
skazu doczkie ,napiszy pa pol’ski”, pa pol’ski napisze¢ [RD 1926 Stremki, BZ].

Ogromng role odgrywa religia (tradycja), prawostawni zazwyczaj zamawiajg
napisy nagrobne po rosyjsku, katolicy po polsku:
Nie choczu( pisac pa ruski. Nu, katory ruski jes¢ pacharonieny to i pa ruski
[napiszg]. A katoliki bal’szynstwo pa pol’ski. Wo tam Szwab taki u nas jes¢, to
u Piedrui [...]. Tam i pamiatnik krasiwy, i Boh narysowany [...], i nadpis na-
wierna pa pol’ski [RD 1926 Stremki, BZ].

Nauka religii w szkotach

W 1994 roku zostala wprowadzona do szkot religia jako przedmiot. Uczniowie,
podobnie jak obecnie w Polsce, majg mozliwos$¢ uczeszczania w szkole na lekcje re-
ligii (fot. kristiga maciba) albo etyke. Zgodnie z przepisami lekcja religii powinna
sie odbywa¢ w jezyku totewskim, w rzeczywistosci uczniowie moga wybieraé grupe
rosyjska, fotewskg i polskg. We wszystkich trzech grupach uczniowie uczg sie jed-
nak modlitwy takze w jezyku urzedowym. Przedmiot prowadzony jest przez ksig-
dza badz katechetke.

(A ci byu taki pradmiet jak relihija u szkolie?) U mienia byta. Taksama i u dzie-
wiatym klasie byla, no dyrektar szkoly damauliausia, tak, z ksiandzom i ksiondz
iskau siebie czas, kali mozec pryjti, eta bylo nawat adzin raz u niadzieliu, nie,
nie u niadzieliu, u tydzien i nawat u piatnicu uwies czas heta bylo. I jon pry-
chadziu. I jon taksama nasz ksiondz byu taksama u Izraeli i pakazwau nam
kartu, gdzie byu, tak hawaryu, jak tam relihija taksama jo$¢, jakaja tam. Jak
swaju relihiju adczuwajué liudzi u Piedrui i tam. Nu tak. Jon nam czytau z Bi-
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blii, no, kawataczki tiekstu, pakazywau, jak nada kristicca. [Nalekcjach] trosz-
ki tatyszskaj mowy troszki ruskaj mowy. Uwies czas na ruskaj byta tak. Ja po-
mniu, jak pakazywau, jak treba kristicca. Znaczata u tob, tak. Patom wot siudy,
wot, gdzie jes¢ takaja diraczka, on pakazywau u hrudziach, wot, siudy nada,
ot tak, u liewaje pliaczo, patom u prawaje pliaczo. Tak pakazwau [AZ 1988
Piedruja, LV].

W mniejszych miejscowosciach zdarza sie, ze nauke religii prowadzi ksiadz
przy kosciele:

Wot heta [wnuczka] pa rusku uczytasia u szkolie, chadzila na heta, na katachi-
zmy, u Krastawi uczyli, aha. Tam knizki dali takije ruskije. A astal’nyje pa pol’s-
ku, bol’szyje unuki. A dwa unuki pa tatyszsku. Jany u Krastawi zywué, a ja ich
wadzila u Indru na katachizm, ja sama, srazu troje wadzita [wnukéw]. Dwa
pa tatyszsku, adna pa pol’sku. Mieszana. Niekali byto backu, matce, rabotali,
a ja wadzita u Indru. Ksiondz ich uczyu. Wadzita da spowiedzi. Siem unukau
i chadzita, wadzita [WG 1927 Bieloje, BZ].

3.2.2.3. JEZYK W SFERZE ADMINISTRACYJNO-PUBLICZNE]

W niniejszej czgsci omoéwione zostanie funkcjonowanie jezykow w sferze ad-
ministracyjno-publicznej, z uwzglednieniem chronologii - jezyk w pracy (dawniej
i dzisiaj), jezyk w instytucjach i urzedach, jezyk mediéw oraz jezyk w innych sytu-
acjach oficjalnych, z ktérymi miejscowa ludnos¢ ma stycznos¢ na co dzien.

Jezyk w sferze administracyjno-publicznej dawniej

W okresie miedzywojennym jedynym jezykiem urzedowym byt fotewski, obej-
mujacy takie sfery zycia, jak praca czy szkolnictwo. Niektérzy z moich informatoréw
w gospodarstwach u Lotyszy musieli nauczy¢ si¢ tego jezyka. Sytuacja zmienila sie
diametralnie wraz z dojsciem do wladzy Sowietéw. Po II wojnie §wiatowej w rejonie
krastawskim jezyk totewski przestal praktycznie petni¢ funkcje urzedowego, a za-
kres jego wystepowania zostal drastycznie ograniczony. W znakomitej wigkszosci
przypadkéw w pracy rozmawiano po rosyjsku. Nikt nie wymagat od pracownikoéw,
aby moéwili po totewsku czy sporzadzali dokumenty w tym jezyku. Sfere admini-
stracji obstugiwat zatem jezyk rosyjski'>’.

Réwniez w kotchozach nie byto obowigzku méwienia po totewsku. Przewodni-
czacy kofchozdéw (ros. priedsiedatieli) nie wymagali nawet od swoich podwtadnych,
by méwili poprawnie po rosyjsku. Liczni rozméwcy podkreslali, ze w czasie pracy
na roli méwili pa swojmu (tj. gwara bialoruska). Wynikalo to z sytuacji jezykowej
na tym obszarze, nierzadko sam priedsiedatiel nie méwil poprawnie po rosyjsku,

%7 Jezyk totewski obstugiwal sfere administracji tylko tam, gdzie zdecydowanie przewazata lud-
nos¢ totewska, a takze w instytucjach zwigzanych z fotewska kulturg czy tradycja i zdominowanych
przez Lotyszy. W rejonie krastawskim rola jezyka lotewskiego byta ograniczona do minimum. Po totew-
sku dokumentacje prowadzono tylko w domu kultury i fotewskiej szkole.
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a wiekszo$¢ 0séb tam pracujacych pochodzita z Bialorusi badz byta Bialorusinami.
Pracujac w kolchozie, informatorzy rozmawiali przede wszystkim ze swoimi sasia-
dami postugujacymi sie takim samym jezykiem jak oni:
Nie, nie bylo takoha [zeby przymuszali méwi¢ po rosyjsku w kolchozie], jak
chto umieu tak i razhawarywau, wo [M] 1939 Wecborne, BZ].

Osoby stowianskojezyczne nie mialy réwniez zadnych probleméw w gminach
wiejskich. Prawie wszyscy moi informatorzy zaznaczali, ze zalatwiajac roézne for-
malnosci w wolasti (tj. gminie), rozmawiali po swojemu, a nie po totewsku, doku-
menty za$ wypelniali tylko po rosyjsku. Réwniez pracownicy calg dokumentacje
prowadzili w tym jezyku, rzadziej po totewsku:

Jak ja mahia, tak i razhawarywata, jak byu siel’sawiet. Tam nie abiezaciel’na
nada byto hawary¢ pa ruski. Jak chto znau tak i tam hawaryu, wot. Na ruskim
[rozmawiali w gminie] i pisali na ruskim, i usie dakumienty na ruskim. Na

ruskim. No pisali i na ruskim, i na tatyszskim, na dwéch jazykach [RD 1926
Stremki, BZ].

W swoim jezyku mozna si¢ bylo tez zwracaé¢ w przychodni i szpitalu do leka-
rzy czy pielegniarek. Sytuacja ta odnosila si¢ do wszystkich panstwowych instytucji
funkcjonujacych na badanym przeze mnie obszarze. Takze tutaj dokumenty zazwy-
czaj prowadzono w jezyku rosyjskim. W nastepujacy sposob swoja prace w szpitalu
w Indrze wspomina jedna z Bialorusinek:

Na russkam [rozmawiali$my], wsio wialos u nas na russkam. I dakumienty na
russkam jazykie. Nicziewo u nas nie byto pa tatyszski. Patamu szto wsie liudi
tut nie Latyszy. A chto tut u nas znau latyszskij? A tiepier wsio na tatyszskim ja-
zykie, ni adnoj bukwy nie uwidisz na russkam. [...] Siejczias w paliklinikie toze
wsio tol’ka na tatyszskam [NA 1937 Indra, BZ].

Jezyk w sferze administracyjno-publicznej po 1991 roku

Okres pieriestrojki umozliwil narodom republik ZSRR powrét do swojej kul-
tury i jezyka. W 1988 roku Lotysze wprowadzili jezyk lotewski jako jedyny urze-
dowy. Ale zmiana sytuacji jezykowej nastepuje powoli. Rola jezyka rosyjskiego,
szczegdlnie w duzych miastach i w rejonie krastawskim, gdzie przewaza ludnos¢
stowianska, ciagle jest znaczna. Wraz z uptywem lat lotewski sejm przyjmuje ko-
lejne dekrety i przepisy wzmacniajgce pozycje jezyka totewskiego, a jednoczeénie
ograniczajgce znaczenie innych jezykow (zwlaszcza rosyjskiego) (zob. rozdz. 2.2).
Proces lettyzacji postepuje powoli, lecz systematycznie, obejmujgc réwniez rejon
krastawski i gminy znajdujgce si¢ przy granicy z Bialorusig. W kazdej instytucji
panstwowej i instytucjach prywatnych, gdzie dochodzi do kontaktu z klientami,
cala dokumentacje prowadzi si¢ tylko po totewsku. Jednak liczne prywatne fir-
my, nastawione rowniez na klientéw rosyjskojezycznych, postuguja si¢ dwoma je-
zykami, np. informacje firm sieci komérkowych skierowane do klientéw sg i po
totewsku, i po rosyjsku.
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Mimo ze mingto juz 18 lat od odzyskania przez Lotwe niepodleglosci, wybdr
jezyka w sklepie czy urzedzie na badanym obszarze (a takze w wiekszych miastach,
jak chociazby w Rydze) ciagle zalezy przede wszystkim od kontekstu sytuacyjnego;
to klient w wigkszosci przypadkéw narzuca jezyk kontaktu, a nie przepisy o jezyku
panstwowym. We wszystkich instytucjach i sklepach na badanym przeze mnie ob-
szarze swobodnie mozna postugiwad sie jezykiem rosyjskim, co moge potwierdzi¢
na podstawie wlasnych czestych obserwacji'*®.

Jezeli do sklepu czy urzedu przyjdzie nieznana osoba, urzednik badz sprzedaw-
ca pierwszy rozpoczyna rozmowg po lotewsku, wymaga tego bowiem prawo, ale po-
tem zazwyczaj dostosowuje sie do klienta. W rzeczywisto$ci w trakcie rozmowy i tak
dominuje jezyk rosyjski, rdwniez pracownicy miedzy sobg zazwyczaj rozmawiajg po
rosyjsku. Dokumentacj¢ natomiast prowadzi si¢ tylko po fotewsku.

Wsio zawisit ad sriedy abszczienja. Patamu szto u nas takoje miesta zdies, szto
wsie... zajdzicie w gosuczriezdzienje. Tam toze w asnaunom wsio, no tol’ka sami
czynouniki, katoryje tam sidziat, to eti da, wsio wriemja na tatyszskim. A chto
prichodzit to eta, w asnaunom wsie na russkam, na russkam. Ja nie budu wrat’
wam, no pracent Latyszej malienikij zdzies [...]. A tak magaziny, uczriezdierija,
wsio, wsio pa russki. (Jest takoj momient, kagda imienna wy naczinajetie razga-
wor na latyszskam jazykie?) Nie, wsiehda na ruskam. Niet takoha. Niet, szto
b imienna my naczali tak wo pa tatyszski [WC 1948 Dworzyszcze, LV].

(Jesli k wam prichodzit czietawiek w wolast’?) My naczinajem na latyszskam,
gasudarstwiennam. A patom, pa raznamu, jak czielawieku fuczsze [O] 40
Indra, LV].

(Na kakom jazykie razgawariwajetie miezdu saboj na rabotie?) My oczie#i pa
raznamu i pa tatyszski, i pa russki razgawariwajem [w tym momencie dzwoni
telefon 1 wéjt gminy rozpoczyna rozmowe po lotewsku ,labriit, nu isskatas,
kaa mees laikam, ar sawu transportu brauksim, juus man pasakiet luudzu, ci-
kos ir jaabuut teatraa'*®] [OJ 40 Indra, LV].

Taka sama sytuacja wystepuje rowniez w szpitalach, bibliotekach i wielu innych
instytucjach panstwowych. Jezeli kto$§ rozpoczyna rozmowe w swojej gwarze, to
wspotrozméwcey rozmawiajg z nim po rosyjsku:

138 Czesto osobiscie wchodzitem do wielu instytucji i sklepéw (m.in.: dom kultury, policja, straz
pozarna, Urzad Stanu Cywilnego, stuzby graniczne, stoléwka), aby osobiscie sprawdzi¢, jak funkcjonuje
obowiazek postugiwania si¢ jezykiem lotewskim. Jezeli pierwszy nie rozpoczynalem rozmowy, sprze-
dawca badz urzednik zaczynal konwersacje zawsze po lotewsku. Wynikalo to z dwoch powodéw - po
pierwsze, wymagaja tego przepisy, po drugie, mieszkarncy zazwyczaj uwazali mnie za Lotysza (ze wzgle-
du na wyglad i fakt, Ze nie jestem miejscowy). Gdy wspétrozméwca dowiadywat sie, ze jestem Polakiem,
badz styszal moj stowianski akcent w jezyku totewskim, zazwyczaj zaczynal méwi¢ po rosyjsku. Mozna
odnies$¢ wrazenie, ze ciagle istnieje sytuacja jezykowa, ktora wystepowata w czasach LSRR. Wyjatkiem
sg tylko szczegoty, np. wszystkie napisy w sklepach czy dokumentacja jest po lotewsku.

1% Yotewskie: ,,dzien dobry... w zaleznoéci jak bedziemy stali z czasem... przyjedziemy wlasnym
transportem... sprawdz tylko prosze, o ktdrej musimy by¢ w teatrze”.
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W bal’nicy na ruskam [rozmawiajg], na ruskam. Z Latyszami pa tatyszski, a z Ru-
skimi pa rusku. A jak ja pa swojmu to sa mnoj pa ruski. Chto tatyszskij nie znajec,
to pa rusku razhawarywajec. Siostry bal’szyfistwo pa ruski [rozmawiaja], nie La-
tyszy. Tam w Ryhie, dzie tam dal’sze, to nawierna uzo pa fatyszski. Nu, jesli czata-
wiek nie panimaje¢, to wsio adno skazu¢ pa ruski. A tut u nas w bal’nicy i uraczy
pa ruski, i siostry u Krastawi. Tut bal’szynstwo ruskich [RD 1926 Stremki, BZ].

Czasami zdarza si¢ jednak, ze do sklepu (czesciej w Krastawiu, rzadziej w Pie-
drui czy Indrze) przyjada turysci totewskojezyczni i sprzedawca musi si¢ z nimi po-
rozumie¢ w jezyku urzedowym:

U matuli jos¢ pierszaja katehorija, jana pracuje u kramie i jejo heta patrebnaje.
Usie dakumienty [w sklepie] na tatyszskaj mowie i jej treba wiedac, szto jana czyta-
jec, szto jana tam padpisywaje, jakije tam dakumienty. Taksama, szto jaszcze, liu-
dzi, turysty prychodzia¢ u kramu i [méwia po totewsku] [AZ 1988 Piedruja, LV].

Dla znacznej czg¢$ci moich rozmdéwcow, szczegdlnie dla oséb starszych, sporg
trudno$¢ stanowi sporzadzanie dokumentéw po lotewsku badz zrozumienie oficjal-
nego pisma przystanego do nich z urzedu:

Ja pa swojmu razhawarywaju [w urzedzie], patamu szto toze rabotajué, szto pa
ruski panimajué. Usio. Jany piszué dakumienty jak im nada a to samaja, a raz-
hawarywajuc... jak ja mahu tak i razhawarywaju. Nie triebujuc [zeby mowic¢
po totewsku]. Tam u Krastawie dzie nada [mnie] bylo wypauniaé [dokumenty]
ziemlianyje, jakije usio. Usio pa tatyszski, wot. Wo, prasili chto panimajeé [aby
pomogli w wypelnieniu dokumentéw]. Doczka tam niemnozka izobrazajec,
nu i biaru. Kaho paprosi¢ chto, chto pa tatyszski panimajec. Ja z nie mahu, szto
Z ja mahu. Ja z tol’ka nieskal’ka stou znaju [RD 1926 Stremki, BZ].

Wo, dakumienty mnie prystali [po lotewsku] i szto, i niecziewo nie panimaju!
[RD 1926 Stremki, BZ].

Mieszkancy nieznajacy jezyka lotewskiego nie zostajg jednak bez pomocy. Wie-
lokrotnie bylem $§wiadkiem, jak osoby pracujace w gminach i urzedach same poma-
gaja petentom w przygotowywaniu licznych dokumentéw, pism i podan. Tak sytu-
acje jezykowg komentuje wojt gminy indryckiej, Latgalka:

W real’nasti u nas patucziajetsja, dakumienty u nas idut na tatyszskam jazykie
[w pracyl. Liudi, katoryje prichodiat, da, ani w asnawnom na russkam jazykie
abszcziajutsja, da. Abszcziajutsja na russkam jazykie. A dakumenty, my... pa ra-
znamu bywajet. Ili zdies rabotniki wolasti pamagajut aformit’ dakumienta, wipi-
sat’, naprimier, zajawlienje, ili siejczias dieti ucziatsja w szkolie tatyszskij i dieti
raditieliam piszut, skazem, pamagajut dakumient wypotnit’ i napisat’ zajawlie-
nje. Pamagajut dieti. Znaczit dwa warianty: ili zdzies rabotniki, ili dieti pamaga-
jut. Da, my toze pamagajem. (A jesli czielawiek prinosit uze napisanyj dakumient
na russkam jazykie?) No uze, liudi uze priwykajut, szto na tatyszskam nada. Na
russkam uze nie piszut. Jesli nie mogut sami, my pamagajem. Bywajet, zajawlienje
prinosiat na russkam, my datzny priniat’ eta zajawlienje, my pa zakonu datiny
jewo priniat’[...]. No eto oczie#, oczieti riedka [juz] bywajet [O] 40 Indra, LV].
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Podobnym problemem dla 0s6b nieznajacych jezyka lotewskiego jest takze ku-
powanie i przyjmowanie lekow:
[Problem] patamu szto wot ciepier kupisz liekarstwa, pa tatyszski. Praczytaj, szto
tam napisana! Praczytaj hety dakumient! A szto ja praczytaju. Ja nie panimaju.
Jak ruskije byli [t]. za sowieckich czaséwl], pisafosia i pa ruski, i pa tatyszski, szto
b moh czatawiek i pa ruski, i pa fatyszski praczyta¢ [RD 1926 Stremki, BZ].

Pracownicy gminy, wychodzac naprzeciw realiom jezykowym panujacym u nich

w pracy, liczne ogloszenia na tablicy przed gming wywieszaja w dwoch jezykach (to-
tewskim i rosyjskim):

My toze dielajem. Daze ja skazu, jesli jest’ kakoje-ta aficial’naje saabszczienje,

wo, szto imienna woltast’ tam liudiam skazet, mozet byt’ tam a kakom nibud’ sie-

minarie skazem kakoj ta priniat saistoszjenoties [‘zarzadzenie’] my tagda aficia-

Pnuju infarmaciju dajom, wywieszywajem tam zdzies w wolasti, na tatyszskam

i na russkam, szto by liudi paniali. A kak inaczie [robi¢]? [O] 40 Indra, LV].

Réwniez wypowiedzi mieszkancéw gminy to potwierdzaja:
A eta pa latyszski usio, pa latyszski. A tak jesli u nas to i abjaulienja pa ru-
sku piszud [na tablicy ogloszen przed gmina]. Piszul i pa ruski patamu szta...
no mata z chto znajeé, szto tatyszskij jazyk... piszué pa ruski, piszuc pa ruski
abjaulienje pa ruski jakoje [RD 1924 Stremki, BZ].

Wstapienie Lotwy do Unii Europejskiej i NATO przyczynilo sie do znacznego
uszczelnienia granicy z Bialorusia. Jeszcze kilka lat temu mozna bylo catkiem swo-
bodnie przekroczy¢ nielegalnie granice'’, obecnie jest ona bardzo dobrze strzezo-
na i pilnowana przez liczne patrole pracownikéw stuzb pogranicznych. Stali si¢ oni
statymi ,,go$¢mi” w wielu przygranicznych miejscowosciach. Poczatkowo staraja sie
rozmawiac po fotewsku (zazwyczaj sg przysytani z innych terenéw Lotwy'*"), jednak
szybko uczg si¢ rosyjskiego i rozmawiajg z mieszkancami w tym jezyku:

Im nada znat’ tatyszskij i anglijskij, nu ani wsie abszcziajutsja na russkam! Pa
mojmu, lietam, gdie-ta k awgustu, k nam prijezzajut nowienkije pagraniczniki,
wot ani tol’ka na tatyszsskam abszcziajutsja, no eto ne na dotga. Gdie-ta mie-
siaca dwa i patom tol’ka na russkam! Wot takoj sil’nyj russkij jazyk! [usmiech
chlopakal. (A w magazinie twojej mamy?) Tie, katoryje uze dawno zdies, ani
tol’ka na russkam s mamaj gawariat. A wot kak ras nowienkije pa tatyszski, no

140 Jeszcze obecnie spotyka sie sytuacje, kiedy starsi mieszkancy przekraczaja granice w poszu-
kiwaniu grzyboéw czy jagdd. Pracownicy stuzb pogranicznych wielokrotnie opowiadali mi o takich
przypadkach.

1 Praca w stuzbach pogranicznych wymaga posiadania obywatelstwa i zdania egzaminu na tzw.
kategorig jezykowg (wymagana jest ptynna znajomo$¢ jezyka lotewskiego). Wiekszos¢ Bialorusinow
i Rosjan nie ma obywatelstwa, dlatego rzadko zdarza sie, zeby osoby tej narodowosci pracowaly w tym
zawodzie. Najczesciej funkcje te pelnig Latgalczycy z centralnej i pétnocnej Latgalii badz Krastawia.
Wiekszos¢ z nich ukoniczyta specjalng szkote dla stuzb granicznych w Rzeczycy (lot. Rézekne). Stad
wynika ich staba znajomos¢ jezyka rosyjskiego, kiedy przyjezdzaja pracowac na granicy z Bialorusia.
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siejczias takich nietu. A wot kagda byli, ani gawarili, szto stiesniajutsja na rus-
skam gawarit’! (Pacziemu?) Patamu, szto ne znajut russkawa, no wywucziajut
ani niewo bystralll [AZ 1988 Piedruja, LV].

W stuzbach granicznych pracuja takze osoby narodowosci bialoruskiej. Wybér
jezyka rozmowy zalezy ponownie od kontekstu sytuacyjnego, tj. jakiej narodowosci
$3 rozmawiajacy ze sobg pracownicy:

No, tam wsio triebujecca na tatyszkim, Wsio datino byt’, no miezdu saboj toze
samaje. Lathal’skij, tatyszskij, russkij. Miezdu saboj... Lathal’cy miezdu saboj
na tathal’skam, Latyszy miezdu saboj na tatyszskim, a tak i na russkam. Jest’
i Lathal’cy [pogranicznicy]. Lathal’cau bol’sze. Latyszej kariennych miensze
czym Lathal’cau. I Bielarusou zdzies toze mnoha'** [w stuzbach pogranicz-
nych], jest Bietarusy, katoryje naturilizawauszys, patuczili hrazdanstwa. (A je-
sli wsie nacii rabotajut wmiestie?) A na ruskam [rozmawiaja]. Wsiem paniatny
jazyk [WC 1948 Dworzyszcze, LV].

W czasie licznych rozméw wielokrotnie pytalem, czy rozméwcy chcieliby, zeby
rosyjski byl drugim jezykiem urzedowym na Lotwie. Wszyscy zazwyczaj odpowia-
dali pozytywnie i zaznaczali, ze powinien by¢ jezykiem urzedowym ze wzgledu na
ogromng liczbe rosyjskojezycznych osdb zyjacych na Lotwie:

Kak my szczitajem, zielatiel’na, szto by bylo w Latwii dwa jazyka gasudar-
stwiennych. Liehczie byto b [A] 1939 Bieloje, LV].

Gazety

W czasach sowieckich mieszkancy prenumerowali i czytali gazety rosyjskie,
rzadziej bialoruskie czy polskie. Najpopularniejsze bylo ,,Ezerzeme”, wychodzace
wowczas pod nazwa ,,3aps koMMyHU3Ma . Prenumerata tej gazety w czasach Lo-
tewskiej SRR byta obowigzkowa w rejonie krastawskim:

Hetu rajonnuju [prenumerowalam]. Snacziala jana byla jeszczio... jak jeszczio

nie byto hranicy, ,,Zorka” nazywalasia. A siejczias ,Ezierziemie”. Na ruskaj i na
tatyszskaj byta i na latyszskaj, i na ruskaj [jest teraz] [RD 1926 Stremki, BZ].

Mieszkancy chetnie kupowali rowniez takie gazety, jak: ,,Cenbckas sxusup'*%,
czasopisma ,Kpecrbsanka™*, ,3noposbe”*®, a z bialoruskojezycznych miesiecz-

1“2 Rozmdwca ma tutaj na myéli swojego syna, ktdéry pracuje w punkcie granicznym znajdujacym
si¢ w tej samej wiosce.

4% Byta to gazeta Centralnego Komitetu Komunistycznej Partii Zwiazku Radzieckiego, wydawa-
na od marca 1918 roku; drukowana w Moskwie codziennie, z wyjatkiem poniedziatkéw, a przedruko-
wywana byta w Wilnie na rynek republik baltyckich.

44 Czasopismo bylo wydawane w Moskwie. W 1982 roku naktad wynosit 7,7 mln egzemplarzy.

5 To popularnonaukowe czasopismo wychodzilo raz w miesigcu (drukowane w Moskwie).
Wydawane bylo od 1 stycznia 1955 roku.
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nik ,Pabornina i cananka’'*®

»Przyjacidtka™

czy ,Ilonpimsa”. Popularna byta réwniez polska

Zurnaly zdawali ,, Polymja”. Nawierna i ciepier jest w Bielarusi ,, Potymja”. ,, Po-
tymja” charoszyj zurnal. Tut [w Indrze] wypisywata ,,Polymju”. Zurnal, tam
mozna byta mnoha cziewo praczitat, jakije rasskazy charoszyje. I Wajwa-
dzisz**” wsiehda toze wypisywal ,Polymju”. (A mozam parazmauliaé pa bieta-
rusku? A czamu wy wypisywali ,Polymju’?) ,,Polymja”. Za toje szto jano mnie
spadabajecca. Z Bielarusi raniej? Szto tam bylo. Heta byto daunym dauno |[...].
»Rabotnica i sial’anka”. Heta bietaruska, heta byu czasopis taki. Wypisywala,
»Rabotnica i sial’anka”. U sawiecki czas. Wo jakaja inciaresnaja byta. Tam za
usiakije byli i rasskazy i tam i kulinarnyje recepty, i szwiejnyje tam. I wyszywal -
nyje rekamiendawali usiakije. ,,Rabotnica i sial’anka”, heta takaja, taki czaso-
pis. Na bietaruskaj mowie. Heta i ja wypisywata. Patom jaszcze ,Wiasiotka”
byta takaja, patom wypisywata ,Wiasiotku” [...]. A ciepier wot, liubliu ,, Tala-
ku” bietaruskuju. ,,Tataka”, hazietka takaja. Dlia darostych. ,,Tataka”. Tam tak-
sama rekamiendacyi raznyje, tam pa siel’skaj haspadarcy tam. Tamu i chaczu
u Bielarus, tam usio nakupliajesz, tam usio jos¢ [NA 1937 Indra, BZ].

Obecnie niewiele si¢ zmienilo. Znakomita wigkszo$¢ oséb prenumeruje i kupuje
gazety rosyjskojezyczne. Z powodu niskich zarobkéw i ogromnego bezrobocia s3 to
przede wszystkim najtanisze gazety, jak rosyjska wersja regionalnej ,,Ezerzeme”'*® czy

»Latgales Laiks” i rosyjskojezyczna ,,Cy660Ta”™

Haziety jes¢ i ruskije i tatyszskije. Hazieta wypiswajecca rajonnaja, chto pa la-
tyszski wypiswajec, tatyszskuju, chto ruskuju. Ja wypiswata rarisze. A [teraz]
mnie [dzieci] prywiazué staruju jakuju paczytal. Rajonnuju ,Ezierziemie’.
Aziornaja ziamlia. Pa tatyszski aziornaja ziamlia. Ot takaja rajonnaja hazie-
ta. A raznyje za tam wypiswajuc. Usie rajonnyje [nowosci], chto pamior dzie,
chto, pazdaraulienni raznyje. Chto Zeniusia. Usio rauno piszué, niekralohi pi-
szul. Tak raznyje usio [RD 1926 Stremki, BZ].

Waznym powodem, dla ktérego miejscowa spotecznos¢ kupuje gazete ,,Ezerze-
me”, jest to, Ze mozna tam znalez¢ program stacji telewizyjnych (réwniez biatoru-
skich, najlepiej tu odbieranych). Popularne sa takze brukowce:

146 Czasopismo to (o tematyce spoteczno-politycznej) byto wydawane raz w miesigcu od 1945
roku jako organ Centralnego Komitetu Komunistycznej Partii Bialorusi. W 1982 roku nakfad wynosit
ponad 310 tys. egzemplarzy.

7 Edward Wajwodzisz - Bialorusin mieszkajacy niegdy$ w miejscowoéci Wajwody (gmina
indrycka). W okresie migdzywojennym pracowal jako nauczyciel w szkole bialoruskiej. W tej cze-
$ci rejonu krastawskiego jego postac jest dobrze znana mieszkaricom; wiecej na jego temat w ksigzce
[Baiisadsiw 1996].

8 Gazeta ,Ezerzeme” ‘kraina jezior’ (ros. ,J3epseme”) ukazuje si¢ dwa razy w tygodniu (wtorki
i czwartki) w Krastawiu jako ,,Gazeta Krastawskiego i Dagdzkiego Kraju” w dwéch wersjach jezyko-
wych - lotewskiej i rosyjskiej. Gazeta jest wydawana od 1 grudnia 1947 roku. Poczatkowo nazywala sie
»CoumanucTudeckuit myTs , nastepnie ,,3apst kommyHnsma’. Obecna nazwa funcjonuje od momentu
odzyskania przez Lotwe niepodlegtosci.
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My czytajem ,Ezerzemu” na ruskaj mowie. Taksama czytajem Zottuju presu
- »Siem siekretau”, tam wsio jos¢ pra ruskuju, pra zwiozdy, pra elitu ruskuju,
takije usie splietni piszuc. Majej babuli wiel’'mi padabajecca gazieta. (Czamu
»Ezerzeme”?) No u ,Ezerzeme” piszué pra nasz krastauski rajon i taksama my
zadajem, szto prajschodzié¢ u naszym rajonie. U ,Ezerzeme” jos¢ prahrama pie-
riedacznaja na LAD, ONT, taksama na BT, a u inszych [gazetach] niama. Tak
wos, u ,Ezerzeme” piszué szto budzie [w telewizji]. LTV 7, LTV 1 taksama jos¢
[program] i na aposznije, katoryje datzny by¢. U Krastawie katory jos¢, a nia-
ma u Piedrui. U Piedrui wot, tol’ka try tatyszskich kanata, a u Krastawie bu-
dzie bol’sz. Tam jo$¢ krastauskaje teliebaczannie taksama, jos¢, jos¢. Szto jasz-
cze jos¢. Nawat inszyje, TV 100 taksama, TV Milion [AZ 1988 Piedruja, LV].

W trakcie rozmowy pytalem informatordw, czy znaja biatoruskie gazety wyda-
wane na Lotwie i czy je czytajg. Wiekszos¢ moich respondentéw nie miata $wiado-
moéci, ze na Lotwie obecnie jest wydawana bialoruskojezyczna prasa, a o jej istnie-
niu dowiadywala si¢ ode mnie w czasie przeprowadzania wywiadu. Jest to calkiem
zrozumiale, bialoruska gazeta ,,I[Ipomens™*’ nie dociera bowiem do tej czesci Lo-
twy, z wyjatkiem biatoruskich towarzystw spoleczno-kulturalnych. Tylko pojedyn-
cze osoby wiedzialy, ze taka gazeta ukazuje sic w Rydze, ale jej nie czytuja; réwniez
pojedyncze osoby zdawaly sobie sprawe z tego, ze do rosyjskojezycznej wersji ,,Lat-
gales Laiks” raz w miesiacu dodawana jest strona bialoruska ,,benapyc Jlarranii™:

Takich pastajannych gaziet niet. Jest’ razawyje gaziety - ,,Bietarus Latgalii”,
wot, patom ,Pramien”. W Rigie izdajotsja eta gazieta. I wsio. Nietu siejczias.
Skol’ka ras on wychodzit [,,Bielarus Latgalii”], no, ,Latgales Laiks”. W Lat-
galii zdie$ [wychodzi], obszcziestwa [biatoruskie] tam jest’ i jesli jest” matie-
rijat, izdajut. Nie mnoga, nie mnoga, patamu szto niet abanientaw [EC 1914
Krastaw, LV].

Wiele 0s6b zaznaczalo, ze nie prenumeruje gazet bialoruskich z Bialorusi ze
wzgledu na wysoka cene:
Nada wypiswac spiecyjal’na. Nawierna na Bietarusi uzo. Nawierna tut na bie-

taruskaj mowie niet. Eta uzo szczytajecca zahranicznaja hazieta. Z zahranicy.
Jana darahaja nawierna [RD 1926 Stremki, BZ].

Ogromng popularnoscig w tej czesci Lotwy cieszg sie natomiast bialoruskie ga-
zety z serii Tamaxa, wydawane w jezyku rosyjskim:

Bielaruskije gaziety na russkam jazykie w Latwii ocziet rasprastrieny i ich
daze mozna wstrietit’ na pocztie, patamu szta ani pol’zujutsja sprosam, a kag-
da na pocztie nietu, to w Krastawie w kioskie toczna jest’. Toczna jest’. A wot
eta Bielarusja wypuskajet takuju sieriju gaziet pad nazwanjem ,Tataka”. ,Ta-

taka”. I tagda eta ,Tataka” jest’. , Tataka-damasznij doktar”, , Tataka-agarod”,
»Tataka-waskriesnaja gazieta”, , Tataka - buratina dlia dietiej” i wsio eta na-

% Gazeta ,IIpomens” ukazuje si¢ w Rydze od grudnia 1994 roku i wychodzi raz w miesigcu.
Naktad wynosi zazwyczaj okolo 2 tys. egzemplarzy.
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stol’ka intieriesna, stol’ka Zitieliej Indry eti gaziety na pocztu ,a kagda budiet
Tataka”. Eta bielaruska gazieta na russkam jazykie, to wot eta ,Talaka” ocziet
rasprastriena gazieta [WP 1953 Indra, BW].

Telewizja
Miejscowa ludno$¢ wybiera telewizje rosyjskojezyczng. Wynika to z dwdch przy-
czyn - po pierwsze jest to ich jezyk prymarny badZ pokrewny prymarnemu, czy-
li doskonale rozumiany (lotewskiego wiele oséb nie zna i nie rozumie, szczegdlnie
starsze pokolenie). Po drugie, z przyczyn techniczno-geograficznych antena moze
odbiera¢ sygnat albo tylko z Rygi, albo z Minska. Z powodéw czysto pragmatycz-
nych ludno$¢ wybiera wiec telewizje nadajacg z Minska (Benapyckae Tanebauanne,
JIALI, CTB oraz OHT). W Krastawiu mozna juz jednoczesnie odbiera¢ programy
nadawane i z Minska, i z Rygi. Mieszkancy miasta ogladaja wprawdzie programy
totewskie, ale zazwyczaj wybierajg stacje prywatne, ktére nadaja w dwdch jezykach
(np. jezeli film jest po totewsku, to ttumaczenie w postaci napiséw po rosyjsku).
W Piedrui technicznie nie jest mozliwe odbieranie kanatéw totewskich (z wy-
jatkiem oséb, ktore dysponujg anteng satelitarna):
A teliewizar fatwijski nie pakazywaje¢, wot. Tam spiecyjal’na nada abarudy-
wanje szto b pakazwali. Ja smatrieta bielaruski, ruski. Latwijski bywaje¢, szto
ukliuczysz, no plocha sausim. A u Krastawie kanat [totewski] i nie pakazywajeé
bietaruski. A tut tol’ka [biatoruski] i biare¢ tol’ka Bielarusju i ruski, a tatwij-

ski nie pakazywajel. A Bielarusju patamu szto za DZwinoj. Druja i Bietarus, o!
[RD 1926 Stremki, BZ].

Stacje telewizyjne nadajace z Bialorusi oglada nie tylko najstarsze pokolenie, ale
takze mtodziez:

U nas jos¢ napeuna dwie prahramy, katoryje hliazu - ONT i BT. BT heta u ich
samy taki pierszyj kanatl, katoryj aficyjal’nyj, samyj staryj i napeuna jamu z 50
hadou bylo. Nia wiedaju. A ONT niadauna tol’ki. Pia¢ hadou. I wos. No BT
wiel’mi takaja bietaruskaja mowa. A na ONT bol’sz, takaja rasiejskaja mowa.
[BT] i na ruskaj, i na bietaruskaj. Nawiny tam budu¢ na bielaruskaj mowie,
alie z inszyje tam, jak skazal, infarmacyjonnyje bloki jakije tam nibud’, na ru-
skaj mowie. Wot ja tam czuju, szto razmauliajué. I tak nauczyusia [jezyka bia-
toruskiego]. (A nadworje na jakoj mowie idzie?) Na bietaruskaj. Tam budzie
nawal’nica, tam dozdz budzie tam jaszcze szto niebudZ budzie. Pasmurna tam
budzie, ili pachmurna tam. No jos¢ wot takaja pieriedacza, taki temy zatrahi-
wajut. Byta piaé u pial takaja pieriedacza, tam byli padrostki, katory wieli hetu
pieriedaczu i jany uwies czas tak, staralisia razmauliaé na bielaruskaj mowie.
Tak wiel’'mi mnie nrawitas. Uwies czas hliadzieu. Tam takije temy zatrahiwa-
li, roznyje. I hrupy tam byli, jakije spiawajuc. Wo tak. Taksama nawiny budué
tol’ka na bielaruskaj. Taksama bietaruskaja mowa budzie tam hatounaj. Szto
jaszcze. Byla adna takaja pieredacza, katoraja pra nadworje. Jana byta z dzie-
wiaci pa dziesiaci wieczara, nie kozny dzieni nawierna. I tam uwies czas ra-
zmauliali na bietaruskaj, jakije tam budué [np.] trydcataha diekabra budzie¢

114



dzien Andreja, jakije pawierje u hety dzien budzied, jakaja pahoda datzna byc,
tam prikmiety, tam kali hus tam pojdziec tudy, kali to budzie wada na tuzy,
kali tam hus$ papije¢ wady, tady budzie¢ cioplaja zima, tak. Ja nie pomniu tak.
A kali hus upadzied, budziec liod, tady zima budzie wiel’mi chatodnaja. Pisma
taksama zaczytywali. [ONT] sktadana skaza(. Jos¢ takije liudzi, katoryje tol’ka
na bietaruskaj razmauliaju¢ i buduc tol’ka na bietaruskaj razmauliac, jany
nie budué na rasiejskaj. [Wiekszo$¢] na ruskaj mowie. LAD u mianie niama.
U mianie antena nastrojena taksama i na tatyszskija prahramy i ja nie mahu
fiziczieski hliadzie¢ LAD. ONT i BT budzie u usich, tak. Sihnat budzie bol’sz
mocny. A wos latyszskije kanaly u nas taksama niemnoha, tol’ki try, ci nawat
dwa. Eta LTV 7, LTV1 i LNT. LNT wiel’'mi plocha pakazywajel, tol’ki tada,
kada jes¢ maroz. Tol’ki tady pakazywajec. Uwies czas na tatyszskaj mowie, nie
nie, jos¢ prahramy, u jakich razmauliajuc na rasiejskaj mowie. Tol’ki pa LTV 7
[rozmawiajg po rosyjsku] [AZ 1988 Piedruja, LV].

Anteny telewizorow wigkszosci 0s6b nakierowane sg jednak nie na Ryge, a na
Minsk, co wynika z braku znajomosci jezyka urzedowego. Kanaty totewskie oglada-
ja tylko osoby znajace jezyk fotewski, zazwyczaj mlodziez. W rejonie krastawskim
jest takze mozliwos¢ odbioru telewizji fatgalskiej (tylko przez tgcze satelitarne)'’,
nikt jej jednak nie oglada:

(Czamu liudzi nakirouwajuc anteny na Bietarus a nie na Latwiju?) Tamu, szto
jany nia wiedajuc tatyszskuju mowu i im heta nie patrebna. Ja, bywajeé, szto
hliazu nawiny na fatyszskaj mowie. Nu, heta dlia mianie patrebna. Ja tak du-
maju. Patrebna, bo ja tak zZadaju zna¢, szto prajschodzi¢ u Latwii. A tam na
bietaruskich kanatach tol’ki Bietarus, tol’ki Lukaszenka i tak miezdunarodny-
je. A pra Latwiju tam bywajec inszy czas, tam haworué tak wiel’'mi drenna. To
mnie nie padabajecca. Tam ci tam pratest byu ci jaszcze nieszta inszaje [ztego]
[AZ 1988 Piedruja, LV].

(A tielewidienije smotrisz?) Da. Bielaruskaje, bywajet tatyszskaje [posiada an-
tene satelitarng]. No siejczias ja riedka smatriu. ONT tol’ka. (A BT?) A bywa-
jet. No siejczias ja waabszczie zabrosit tielik. ONT na russkam, STW [Telewizja
Stolica z Minska] toze russkij, bietarusskij kazetsja, a BT bietaruskij. LAD jest’
toze. LAD. [Z Yotewskich] LAT jest pierwyj, LTW adin. Fil'm smatriel na tat-
gal’skam adin raz. Tiezelo. Tiezelo [byto zrozumiec]. Tam w Rezekne, tam da
[jest fatgalski] [D] 1987 Piedruja, LV].

Radio

Na badanym obszarze jest mozliwo$¢ stuchania radia biatoruskiego, rosyjskie-
go, a takze polskiego (PR 1 i Radio Maryja). Odbieranie stacji radiowych totewskich
i fatgalskich z powodéw technicznych (slaby zasieg) jest ograniczone:

1% Jest to Latgales Regionala Televizija (‘Latgalska Telewizja Regionalna’). Kanat 10. (tatgalski),
nadajacy transmisje z Rzezycy, funkcjonuje od 1996 roku (nie istnial w czasach LSRR) [8].
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A u mianie radio jes¢. Wot zdzies heta nie biare¢ Latwiju, nie biarec. Tol’ka Z Bie-
tarusi i z Rasiji. Z Bielarusi tam szto jakoje pastuchajesz. Bol’sz nie biareé, z La-
twii niczoha nie biare¢. Z Rasieji i Bietarusi. U mienia radio malietikaje tam.
Z Latwii jano niczoha nie bieru¢. Bywaje(, szto i z Pol’szczy druhi raz szto najdu.
Nu pieriebiwajec, traszczy¢. Bywajel, szto znajszouszy, szto imsza iszla pa pol’ski.
Tak krasiwa. A siejczias traszczy¢. Na bietaruskim idzie¢, i bywajel, szto i z Rasiei
idziec. Latwii nie biare¢ [...]. Tol’ka Rasija i Bietarus [RD 1926 Stremki, BZ].

Mtodziez czgsto stucha miejscowego, dyneburskiego radia nadajacego po rosyjsku:

Radio bol’szyje chwali idué tol’ki na bietaruskaj mowie, tak jak my nachodzimsia
u staroncy, ad Ryhi, ad Dauhawpils tak daliej i u nas nie prynimaje radio latysz-
skaje, tatyszskich chwaliau. Tol’ki z Bielarusi. U nas bol’szaja cziast’ stuszajet radio
SFM, tam wiel’'mi takije nowyje piesni. Heta nie bielaruskaje radio. Radio SFM.
Kak jany haworu¢ u ich samaja wialikaja zona pakryccia [tutaj]. No samaje liep-
szaje radio. No jos¢ tatwijskije katory z Dauhawpilsa translirujutsja tol’ki tak: Alisa
Plius, inszyje ja nia wiedaju. A jos¢ jaszcze Jewropa Plius taksama z Dauhawpilsa.
[...] [AZ 1988 Piedruja, LV].

Pomimo duzej odleglosci od Rygi mozliwe jest stuchanie radia panstwowego,
nadajacego audycje dla mniejszosci narodowych, w tym po bialorusku. Jest to Doma
Laukums (ros. JJomckas nnowsiov), Program Czwarty Radia Lotewskiego [9]. Tylko
jedna osoba potwierdzila, ze stucha tych audycji. Biatoruska pétgodzinna audycja
radiowa nadawana jest raz w miesigcu:

Inagda stuszaju pieriedacziu pa radijo dlia nacmienszynstw. Bywajut bietarus-
skije, no ocziei riedka. Domskaja Ploszcziad’. Eta gasudarstwiennaje radijo na
russkam jazykie. Mozna stuszat’ i w Indrie. Kazdyj dieni 14.15-14.45. 30 minut
pradolzitiel'nast’. W asnawnom, o dejatiel’nasti kul’turnych obszcziestw toj ili
inaj nacional’nasti. O liudiach. O jazykie, piesniach, tradicijach. Ispal’niajutsja
piesni na etom jazykie. (A bielarusskaja pieriedaczia?) Mozet dwa raza w miesiac
[ZK 1976 Indra, LV].

3.3. SWIADOMOSC JEZYKOWA ROZMOWCOW

3.3.1. STOSUNEK DO JEZYKA BIALORUSKIEGO

Znakomita wiekszo$¢ starszych informatoréw nie starala si¢ zmieni¢ swojej
gwary w oficjalnych sytuacjach. Takze w rozmowie ze mna nie prébowali moéwi¢
poprawnie po rosyjsku'*’. Neutralne badZ pozytywne nastawienie do swojej gwary
dotyczy przede wszystkim oséb urodzonych na Lotwie i Bialorusi Wschodniej:

%1 Zazwyczaj, kiedy moi rozméwcy dowiadywali sie, Ze jestem z Polski, probowali mowié po pol-
sku, ale trwalo to tylko chwile. Po kilku minutach rozmawiali juz w swoim jezyku prymarnym. W trak-
cie rozmowy nie starali si¢ mowi¢ poprawnie po rosyjsku.
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(Ty czuu kalisci, szto hetuju mowu nazywajué zmieszanaj, prostaj?) Ja czuu
szto tak, alie z nie usie tak. Napeuna niekatoryja adczuwajul siabie tol’ka ru-
skimi i tol’ki razhawarywajud pa ruski. A jos¢ takije liudzi katoryje uze dauno
zywul, kali u Belarusi, u Piedrui, tak i adczuwajuc tak siabie wiel’'mi dobra
i razmauliajuc pa bietarusku i u hetym nia ma [niczego dziwnego] [AZ 1988
Piedruja, LV].

(A babulia starajecca dziesci bol’sz pa rusku razmauliaé?) Nie, jana tak za swa-
joj reczju nie wiel’mi hliedzic. Jana tak, jak jaje padabajecca [tak méwi]. Niama
takich siabrowak, katoryje by nawat abiedilisia, jakija haworuc na ruskaj mo-
wie i skazali b [jej] ,czamu ty razmauliajesz na bietaruskaj mowie, hawary na
rasiejskaj”. Takoha niama [AZ 1988 Piedruja, LV].

W przypadku 0séb przybylych z zachodniej Biatorusi mozna méwi¢ o bardziej
niechetnym stosunku do gwary bialoruskiej, co jest zwigzane z uwarunkowaniami
spoleczno-historycznymi - istnieniem opozycji jezyka polskiego (jako urzedowego
i jezyka kultury) do bialoruskiej gwary (jezyk wsi):

A kak ze, pol’skij jazyk kul’turnyj, ja oczen jaho liubliu, kul’turnyj i ruskij toze
charoszyj jazyk, kul’turnyj. Bielaruskij samyj paskudnyj. Aj, dzietka. Nie liu-
bliu. Ja sama Bietaruska, nu bietaruskaha nie liubliu i usio, nie liubliu. A nia-
chaj ciabie, ja pa bietarusku nie mahu tak razhawarywac jak Bielarusy. Nie
liubliu bietaruskuju mowu, ni za szto nie liubliu. Takije stowy szto... No jesli
razhawarywad charaszo, znac bietaruski jazyk, to tak. Tak hramaticzieski my
nie mozem razhawarywa¢ [RD 1926 Stremki, BZ].

Wiegkszos¢ rozméwceow, szczegblnie osoby ze sredniego pokolenia (uczeszcza-
jace niegdy$ do szkdt bialoruskich), pozytywnie odnosi sie do bialoruskiego jezyka
literackiego:

No, wot, bielaruskaja mowa ana takaja intieriesnaja. Ana oczien takaja glybo-
kaja i tam pahliadzicie, jakije znamienityje uczionyje i pisatieli, takaja mowa
[NA 1937 Indra, BZ)].

No bietaruskij jazyk oczie#t krasiwyj. Patamu szto, kak jewo ustyszet, kak jewo
uczil. No jesli tiebie nie intieriesna, kanieszna praczital i zakryl. No stichii, ani,
mnie kazetsja, daze niepieriewadimy [...]. Da nrawitsja bielaruskij jazyk. I tie
wot paety. Jakub Kotas! [WP 1953 Indra, BW].

Wiele 0s6b byto mile zaskoczonych, ze mogli porozmawia¢ ze mng po bialoru-
sku. Zaznaczali jednak, Ze szybko zapominajg jezyk bialoruski. Wynika to z braku
mozliwosci zywego kontaktu z tym jezykiem:

Mnie wiel'mi pryjemna z wami parazmauliaé pa bietarusku, bo ja uze zabyu-
sia, zywuczy z Latyszami, bielaruskuju mowu. (Wy zabylisia na bietaruskuju
mowu?) Tak. Zabyusia, tak ustanauliwajecca bystra usio. Patamu szta, kah-
da bywaje(, szto takije krytycznyje mamienty choczacca sahnucca ili choczasz
szto ta takoje zdzielac, znajesz swoju mowu. Wot incieriesna... Ach ty, skazesz,
tudy siudy [czlowiek jezdzi]. Tak ja zyu u Miorach. Tam wyktadali nam wiel’mi
dobra [jezyk bialoruski]. Tam byta nastaunica, Nina Andrejeuna byla taka-
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ja... familia, ziemliaczanka. I jana nam [wpoila] liubou da hetaj [bialoruskiej]
mowy [o. Aleksander, Krastaw, BZ].

Mimo uptywajgcego czasu i braku kontaktu z jezykiem bialoruskim wiele oséb
z przyjemnoscia $piewalo mi bialoruskie piosenki:
Lietniaja noczka kupal’naja
Tyz wiasnoju prysnitasia
Nierazhadal’naju maraju
Serca pawil’na [?] zabylasia
Jasnymi krytami, marami
Ty mnie wiasnoju prysnitasia
Nierazhadal’naja czarami
Streu ja ciabie nienahliadnaja
Streu ja czasinaj udataju
Tyz maja dolia szczasliwaja
I nie szkaduju ni mataja [o. Aleksander, Krastaw, BZ].

3.3.2. STOSUNEK DO JEZYKA ROSYJSKIEGO

Wszyscy moi rozméwcy odnoszg sie pozytywnie do jezyka rosyjskiego. Wynika
to z jego ogdlnej powszechnosci w Zyciu codziennym, a takze wieloletniej sowieckiej
propagandy. Niejednokrotnie styszatem odpowiedzi, ze rosyjski jest uwazany za je-
zyk lepszy, bardziej kulturalny i bardziej potrzebny niz bialoruski:

(A rasiejskaja mowa tabie padabajecca?) Padabajecca, ci nie padabajecca. Jana
Z tak, liepszaja, czym bielaruskaja mowa. Tak jak bol’szaja czastka Zycharou
razmauliaje na ruskaj mowie. No nie bol’sz, alie sorak pracentau Latwii ra-
zmauliaje na ruskaj mowie. I k etaj [rosyjskiej] mowie nie adnosiatsja tak kak
k bietaruskaj. Bielaruskaja mowa, heta pa mojmu, takaja mowa wioski. Rasij-
skaja, no heta, Rasija jakaja wialikaja strana. Pierszaje miesta pa wialikasci
[obszaru] i heta mowa patrebna u miry taksama, hetu mowu usie wiedajué, jak
tak liczu. No tam u ZeSzeA, dzie by ja nie byu, usie wiedajul. Taksama u Anhlii
usie budué wiedac ruskuju mowu [AZ 1988 Piedruja, LV].

3.3.3. STOSUNEK DO JEZYKA POLSKIEGO

Wszyscy moi rozméwcy bardzo pozytywnie odnosza sie do jezyka polskiego,

w szczegolnosci osoby przybyle z Bialorusi Zachodniej. Dtuga tradycja uzywania je-
zyka polskiego w sferze kultury, religii i administracji sprawily, ze jest on uwazany za
jezyk piekny, wysoki, jezyk osob z wyzszych sfer spotecznych. W czasie badan tereno-
wych nie natknatem sie na osobe, ktora odniostaby sie negatywnie do tego jezyka:

Tol’ka adno szto ja liubliu sil’na pol’ski jazyk, jak ja liubliu, dzie Paliak'i hawo-

rué, ja u cieliewizar [patrze], na syna, dawaj [przetaczaj na polski kanal!]. A ja

nie znaju, mnie oczeri nrawitsja pol’skij jazyk. I czytaju pa pol’ski, i pisac umie-

ju pa pol’ski [JS 1932 Lupandi, BZ].
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A mnie pol’ski bol’sz za usio nrawitsja. My jak byli u Pol’szczy, tam pa pol’sku
naszy druzja nauczyuszysia pa pol’sku hawaryé. Krasiwy jazyk pol’ski. [...]
Pol’ski za usio krasiwiejszy [IA 1933 Indra, BZ].

3.3.4. STOSUNEK DO JEZYKA LOTEWSKIEGO

Stosunek do fotewskiego jezyka literackiego byt rézny, zaréwno pozytywny, jak

i negatywny, w zaleznosci od pochodzenia rozméwcow (o wiele pozytywniej traktu-
ja go osoby urodzone na Lotwie i znajagce go cho¢ troche), a takze okresu. W czasach
sowieckich wiele 0sdb odnosilo si¢ negatywnie do fotewskiego, nierzadko byl tez na-
zywany psim jezykiem'>’. Rdwniez obecnie ludzie traktujg go réznie:

A tatyszskij toze nicziewo. Ja kahda rabotata, byta u domie oddycha u Majorach

[czes¢ wypoczynkowej miejscowoséci Jurmata koto Rygi] umiesci z Latysza-

mi. Latyszski toze nicziewo, kul'turnyj jazyk takoj, pryjatnyj. Razhawarywajué

chto mozec pa latyszski, toze nicziewo, tatyszskij ja tuczsze liubliu, czym bieta-

ruski [RD 1926 Stremki, BZ].

Znakomita wiekszo$¢ informatoréw podkreslata jednak, ze ten jezyk jest obec-
nie niezbedny tylko na Lotwie, ale juz nie poza granicami kraju:
Jana patrebna tol’ka u Latwii. Dzie insze nie budzie patrebna. No moza dzie

tam u pasol’stwach tam, wiel’'mi mata tam, paru czatawiek i usio. Jana tol’ki
u Latwii patrebnaja [AZ 1988 Piedruja, LV].

Obojetny stosunek do jezyka zazwyczaj wynikal z jego nieznajomosci:
A pa tatyski my nie panimajem. Krasiwy, ci niekrasiwy, my nie znajem. Nie pani-
majem, dyk nie panimajem. Kazdamu swoj jazyk dobry [1A 1933 Indra, BZ].

Latgalskie gwary przewaznie sg odbierane negatywnie. Nie podobajg si¢ moim
licznym rozméwcom, co wynika, po pierwsze, z niemozliwosci ich zrozumienia, po
drugie, z melodii i brzmienia:

I pa tathal’ski razhawarywajucé. A tathal’ski jaki straszny jazyk. Eathal’ski
oczen niekrasiwy, taki, taki pachozy da bielaruskaha, takoj, wot. A nia, nia,
nia, a loba boba tam. Loba boba. Nu charoszaja zenszczina loba boba. Loba
boba. A po tatyszski siewa Zenszczina, a pa tathal’ski loba boba, tam [RD 1926
Stremki, BZ].

Gwary fatgalskie czesto sg poréwnywane do jezyka totewskiego, tak jak biatoru-
ski do rosyjskiego. Niektore osoby zaznaczaly, ze s3 one mieszaning kilku jezykéow,
co powoduje, ze Lotysze $mieja si¢ z tych gwar:

No nie Latgal’cy [my], fatgal’ski tuda dal’sze. Dagda, tuda za Krastawu i tam
Latgal’cy. Toze incieriesny jazyk [...]. No u nich takoj [jezykl, no Latyszy sami

12 W trakcie swoich rozméw kilkakrotnie spotkatem sig¢ z sytuacja, gdy méj rozméwea jezyk to-
tewski okreslal jako cabauuii a3vix, co wskazywato na ogromna niecheé¢ do tego jezyka.
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Smiejucca nad imi, szto tak razgawariwajut, kakoj-ta narodnyj, kawierkanyj
latyszskij. Smies jazykow: russkawa, bietarusskawa, latyszskawa i waabsz-
czie. Tak jak u nas tut, Smies bielaruskawa, russkawa, no szto kraj to abyczaj
[NA 1937 Indra, BZ].

3.4. PODSUMOWANIE

W sferze rodzinno-sasiedzkiej niezmiennie od wielu dziesigtkow lat uzywa sie
przede wszystkim mowy prostej oraz lokalnej odmiany jezyka rosyjskiego
tylko moéwi¢ o niewielkich réznicach w gwarze (stopien nasycenia biatorutenizma-
mi, rusycyzmami i polonizmami), w zaleznosci od wieku i pochodzenia informato-

réw najstarszego pokolenia.

Tabela 2. Dystrybucja jezykoéw w sferze rodzinno-sasiedzkiej (stan obecny)

153

. Mozna

Bialoru-
Gwary skliij:;);uk Jezyk Gwary Jezyk Jezyk
biatoruskie literaci’(i fotewski | latgalskie | rosyjski polski
w r](fczlzli(nie tak nie tak* nie tak nie
Jezyk
w sgsiedz- tak nie tak** take** tak nie
twie

* Tylko w rodzinach mieszanych, bialorusko-totewskich badz biatorusko-tatgalskich.
** Tylko sporadycznie, przede wszystkim w Krastawiu i Indrze.

Srednie pokolenie i mlodziez postuguje sie jezykiem rosyjskim. Rzadziej jezy-
kiem rozmowy jest fotewski czy tatgalski (mieszane narodowo$ciowo rodziny badz
nieliczni sasiedzi lotewsko- lub latgalskojezyczni). W przypadku sfery rodzinno-
-sgsiedzkiej oddziatuje przede wszystkim kryterium wieku, a nie pochodzenie roz-
moéwcy (zob. tab. 2).

Spojrzenie na biatoruskie szkolnictwo na ziemiach lotewskich z perspektywy
czasu pokazuje, ze mniejszo$¢ biatoruska miata znikomg mozliwo$¢ korzystania
ze swoich szkél. Zdecydowanie najlepszy okres przypada na czasy miedzywojenne,
kiedy szkolnictwo biatoruskie funkcjonowato zazwyczaj bez ograniczen. Wigkszos¢
moich informatordw, ktéra urodzita si¢ na Lotwie przed wojna, chodzita do biato-
ruskiej szkoty. Po II wojnie $wiatowej Bialorusini mogli uczeszcza¢ tylko do szkét
rosyjskich (nikt z nich nie wybieral szkoty lotewskiej). Przyczynilo si¢ to do znacznej
rusyfikacji przede wszystkim $redniego pokolenia informatoréw.

193 Zalokalng odmiane jezyka rosyjskiego uwazam takg, ktora jest zblizona do wymowy literac-
kiej, jednak widoczne sg cechy charakterystyczne dla jezyka bialoruskiego (badz gwary bialoruskiej).
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Odzyskanie niepodleglosci przez Lotwe umozliwilo swobodne otwieranie
szkdl, jednak stabo$¢ instytucji biatoruskich (zfa organizacja i wspétpraca, a tak-
ze ograniczenia finansowe) oraz brak zapotrzebowania na szkolnictwo biatoruskie
ze strony samych Bialorusinéw powoduja, ze na Lotwie funkcjonuje tylko jedna
szkota bialoruska w Rydze na prawie 90 tys. mniejszoéci biatoruskiej w tym kraju.
Mozna wiec méwic o dalszym procesie rusyfikacji (w mniejszym stopniu lettyzacji)
tej mniejszosci narodowej, co znacznie wptywa na jej jezyk prymarny. Przedstawia
to tabela 3.

Tabela 3. Dystrybucje jezykow w sferze edukacji w ujeciu chronologicznym

Jezyk Jezyk Jezyk Jezyk
totewski rosyjski polski biatoruski
Do 1921 roku tak tak tak nie
Okres migdzywojenny

(do 1940 roku) tak tak tak tak

IT wojna $wiatowa tak tak* nie tak**
Okres LSRR tak tak nie nie

Niepodlegta Lotwa tak tak tak talc**

* Z wylaczeniem okresu okupacji niemieckiej na ziemiach lotewskich.
** Bez okresu okupacji sowieckiej.
*** Obecnie mlodzi Bialorusini w rejonie krastawskim maja mozliwo$¢ uczgszczania tylko na przed-
miot ,,ojczysta kultura” w szkole rosyjskiej w Krastawiu, gdzie zapoznaja si¢ z podstawami jezyka
biatoruskiego oraz kultura i historig Biatorusi.

Badania terenowe na przykladzie miejscowosci, ktére odwiedzilem, wykazaty, ze
nie ma duzych réznic w sferze religii, wynikajacych z polozenia geograficznego. Wy-
jatkiem jest gmina kaptawska, niewchodzaca w skiad historycznej Latgalii, w zwigz-
ku z czym latgalski nie jest tu jezykiem liturgii. Ksi¢za zazwyczaj dostosowuja jezyk
do potrzeb wiernych, aby katolicy réznych narodowosci mogli uczestniczy¢ we mszy
$wietej. Dlatego tez msze (badz tez poszczegolne ich cze$ci) odprawiane sg w czterech
jezykach: polskim, lotewskim, rosyjskim i tatgalskim (z wyjatkiem gminy kaplaw-
skiej). Pewng ciekawostka jest tu zachowanie ksiedza z kosciotéw w Piedrui, Indrze
i Indrycy, ktory w czasie mszy mowi réwniez gwarg biatoruska.

Wybdr jezyka modlitwy czy $lubu wynika zazwyczaj z wieku informatora,
w mniejszym stopniu miejsca zamieszkania. Do dzi$ widoczne jest silne przywiaza-
nie do jezyka polskiego i fatgalskiego jako jezykow liturgii i sfery religii. Okres wladzy
sowieckiej przyczynit si¢ jednak do znacznego wzrostu roli jezyka rosyjskiego, ktory
staje si¢ coraz popularniejszy. Jezyk totewski pojawil si¢ stosunkowo niedawno w li-
turgii (ale jako jezyk dokumentacji istnial juz w okresie miedzywojennym). Jako jezyk
urzedowy musi by¢ obecny w Kosciele, jednak ciggle odgrywa drugorzedna role. Jezyk
bialoruski takze ma marginalne znaczenie, natomiast gwara bialoruska jest obecna od
dziesigtkow lat jako jezyk modlitwy w domu czy spowiedzi (zob. tab.4).
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Tabela 4. Dystrybucja jezykow w sferze religii w kosciele katolickim (stan obecny)

Gwara Bialo-
Jezyk Jezyk Jezyk Jezyk biato- ruski FLacina
otewski |fatgalski | polski | rosyjski jezyk
ruska . .
literacki
Msza $wieta tak tak* tak tak tak** nie nie
Chér tak tak tak tak nie nie tak**
Spowiedz tak nie tak tak tak nie nie
Modlitwa tak tak tak tak tak nie nie
Modlitewniki tak tak tak tak nie tak nie
Religia tak nie tak tak nie nie nie
w szkole
Napisy
nagrobkow tak nie tale?* | tak nie tak****  nie
cmentarnych

* Bez gminy kaplawskie;j.
** Tylko w Piedrui, Indrze i Indrycy.
*** Tylko z okazji najwiekszych $wiat.
**** Na wielu nagrobkach widoczne sg cechy polskiego jezyka péinocnokresowego.
0% Sporadycznie.

Sfera administracyjno-publiczna jest tym obszarem zycia, w ktérym spotecznosé
bialoruska ma mozliwosé¢ kontaktu ze wszystkimi jezykami funkcjonujacymi w rejo-
nie krastawskim. Sg to przede wszystkim jezyk rosyjski i fotewski, a takze bialoruski
jezyk literacki, w mniejszym stopniu polski i tatgalski. W ostatnich latach wida¢ zde-
cydowany wzrost roli jezyka urzedowego. Mimo to bardzo rozpowszechniony jest je-
zyk rosyjski, ciagle jedyny zrozumiaty dla wszystkich mieszkancéw. Gwara bialoruska
ma tu znikome znaczenie - jej wystepowanie wigze sie z faktem, ze wiele najstarszych
0s6b poza swoim narzeczem nie zna innego jezyka, dlatego w sytuacjach oficjalnych
postuguje sie mowg prostqg. Przez media moi rozméwcy maja kontakt gléwnie z jezy-
kiem rosyjskim i biatoruskim, rzadziej z fotewskim badz tatgalskim. Wystepowanie
polszczyzny ogranicza sie tylko do radia nadajgcego z Polski (Radio Maryja i PR 1)
oraz szkoly polskiej w Krastawiu. Dystrybucje jezykéw w sferze administracyjno-
-publicznej przedstawia tabela 5.

Tabela 5. Dystrybucja jezykow w sferze administracyjno-publicznej (stan obecny)

Gwary fki?b;ul; Jezyk Gwary Jezyk Jezyk
bialoruskie | 5. J¥2Y* | totewski tatgalskie | rosyjski polski
literacki
Sfe?ra .. nie nie tak nie tak nie
administracji
Media nie tak tak tak tak tak
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Przeanalizowanie funkcjonowania wszystkich jezykéw w réznych sferach zycia
w perspektywie historycznej wykazalo, ze gwary bialoruskie niezmiennie obejmuja sfe-
re rodzinno-sgsiedzka, niezaleznie od okresu (zaré6wno przed II wojng $wiatows, jak i za
czasOéw LSRR oraz obecnie). Obserwujac silng rusyfikacje sredniego pokolenia i mlodzie-
zy, mozna si¢ jednak spodziewa¢, ze najstarsi rozméwcy sg ostatnim pokoleniem postu-
gujacym sie gwarg bialoruska na co dzien. Wystepowanie mowy prostej obejmuje réwniez
czesciowo sfere religii — codzienng modlitwe czy tez rozmowe z ksiedzem (badz duchow-
nym wyznania prawostawnego), a takze cz¢$¢ mszy w kosciele w Piedrui i Indrze.

Jezyk totewski w rejonie krastawskim w okresie wladzy sowieckiej funkcjonowat
w sferze kultury wysokiej (domy kultury, szkoly lfotewskie, czesciowo biblioteki). Wraz
z odzyskaniem niepodleglo$ci przez Lotwe stal sie jedynym jezykiem urzedowym w kra-
ju, dlatego tez jego rola (kosztem jezyka rosyjskiego) wzrasta z roku na rok, szczegélnie
w sferze administracyjno-publicznej i szkolnictwie. Jezyk lotewski obejmuje takze sfere
religii. Natomiast przez wiele najblizszych lat pozostanie poza sfera rodzinng, a jako je-
zyk kontaktéw z sagsiadami jego rola pozostanie drugorzedna wobec rosyjskiego.

Z gwarami lfatgalskimi mniejszo$¢ bialoruska ma stycznos$¢ zazwyczaj tylko
w kosciele (cze$¢ mszy jest czasami odprawiana po tatgalsku, szczegdlnie w Krasta-
wiu), rzadziej poprzez kontakt z sgsiadami Latgalczykami.

Jezyk rosyjski, ktory przez caly okres wltadzy sowieckiej odgrywal na tym obsza-
rze najwieksza role, wcigz jest najbardziej rozpowszechniony. Utrzymuje i zapewne
utrzyma swoja pozycje w takich sferach zycia, jak rodzina, sgsiedztwo, natomiast sys-
tematycznie zaczyna ustepowac lotewskiemu w pracy i czgsciowo w sytuacjach ofi-
cjalnych. W sferze religii (Kosciot katolicki) zaczyna powoli wypiera¢ jezyk polski.

Bialoruski jezyk literacki jest wprawdzie znany ludnosci przybylej z Bialorusi, ale
jest to mowa ewidentnie sekundarna i niewykorzystywana w zyciu codziennym. Spo-
teczno$¢ mieszkajaca w rejonie krastawskim ma z nig kontakt tylko przez odbierang
z Minska telewizje i radio bialoruskie oraz w minimalnym stopniu przez gazety.

Tabela 6. Dystrybucja jezykéw w rejonie krastawskim w réznych sferach zycia (stan obecny)

Gwara Bialoru- Jezyk Gwary Jezyk Jezyk
bialoruska ikl ) qzyk fotewski | fatgalskie | rosyjski polski
iteracki

Rodzina tak nie tak* tak* tak nie
Sasiedztwo tak nie tak talc* tak nie
Religia tak talcrerr tak tak tak tak
Szkota nie tak** tak nie tak tak
Praca nie nie tak nie tak nie
Media nie tak tak take* tak nie

* Tylko w mieszanych, fotewsko- badz fatgalsko-biatoruskich rodzinach / sporadycznie.
** Tylko w szkole rosyjskiej w Krastawiu.
*** Tylko sporadycznie.
0t Tylko modlitewniki.
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Jezyk polski, pomimo utrzymywania wcigz wysokiego prestizu (wielu respon-
dentéw uwaza go za jezyk wyzszy, ,piekny i delikatny”), systematycznie ustepuje
miejsca rosyjskiemu (w sferze religii). Cze$¢ respondentdéw (osoby starsze, przybyle
z Bialorusi Zachodniej) zna go, ale, jak w wypadku bialoruskiego jezyka literackiego,
jest on zazwyczaj jezykiem sekundarnym. Pewng szansg moze by¢ funkcjonowanie
jezyka polskiego w polskich szkotach.

Krastawska rodzina w trakcie przeprowadzKki, na zdjeciu z przewoznikiem

$wiadczacym ushugi transportowe, lata 30. XX wieku'**

14 Zdjecie ze zbioréw Krastawskiego Muzeum Historii i Sztuki.
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4. GWARY BIALORUSKIE W REJONIE
KRASEAWSKIM - WYBRANE CECHY

Mowa rodzinna niechaj bedzie prosta,
Azeby kazdy, kto uslyszy stowo,
Widziat jablonie, rzeke, zakret drogi,
Tak jak si¢ widzi w letniej blyskawicy.
Czestaw Mitosz

Ponizszy rozdzial zawiera opis wybranych cech jezykowych (fonetycznych, flek-
syjnych, leksykalnych i sktadniowych) charakterystycznych dla jezyka badanej spo-
tecznosci. Zebrany przeze mnie material wykazal, ze gwary bialoruskie funkcjonuja-
ce w rejonie krastawskim ulegly zmianom w stosunku do lat 70., kiedy to odbyly sie
ostatnie kompleksowe badania dialektologiczne na tym obszarze. Po II wojnie §wiato-
wej jezyk autochtonicznych Bialorusinéw (zyjacych na Lotwie od wielu pokolen) od-
réznial sie od mowy spolecznosci przybylej z pdinocnej Biatorusi. Dotyczyto to przede
wszystkim leksyki. Roznice te uswiadamiaja sobie do dzisiaj moi rozméwcy. Obecnie
mozna moéwi¢ o znacznej unifikacji mowy charakteryzowanych grup, przy czym inte-
gracja w obydwu przypadkach nastepuje w kierunku jezyka rosyjskiego.

Analiza wybranych cech jezykowych pozwoli odpowiedzie¢ na kilka pytan:

- czy jezyk ludnosci autochtonicznej oraz spotecznosci przybytej z Bialorusi re-
prezentuje jedng czy rézne gwary, a jezeli tak, to:
- czy doszlo do unifikacji jezykowej charakteryzowanych grup;
- naile badane przeze mnie gwary mozna jeszcze nazwac bialoruskimi
- wjakim stopniu silny i widoczny jest wptyw jezyka rosyjskiego;
- jaki majg obecnie charakter gwary — przej$ciowy czy mieszany biatorusko-rosyjski.
Omoéwione ponizej cechy jezykowe nie obejmuja wszystkich zjawisk gwarowych
charakterystycznych dla tego obszaru, péinocna Bialoru$ (czyli Brastawszczyzna
i Miorszczyzna graniczace z Lotwa, a co za tym idzie i rejon krastawski) odznacza
sie bowiem bardzo duzym zréznicowaniem wystepowania i zasiegu poszczegélnych
cech jezykowych, co nierzadko uniemozliwia dokladne wytyczenie izoglos. Szerzej

zostaly scharakteryzowane zatem te cechy, ktdre sa specyficzne dla calego terenu,
wskazujg na réznice (badz unifikacje) jezykowa omawianych grup spolecznosci



oraz umozliwiaja zaobserwowanie postepujacego procesu rusyfikacji. Opisuje takze
nieliczne cechy nieujete w atlasach dialektologicznych, ale wskazujgce na biatoruski
charakter mowy moich rozméwcéw, czyli odrdzniajace ja od jezyka rosyjskiego.

Jak juz wspomnialem w metodologicznej czesci monografii, przy opisie syste-
mu gwary postuzylem sie analizg ilo§ciowa'**, wstepne zapoznanie si¢ z systemem
jezyka dwdch omawianych grup wykazalo bowiem, ze nie istniejg istotne réznice
jakosciowe w mowie. Metoda ta zostata wykorzystana tylko przy omawianiu fone-
tyki i fleksji. Czestotliwo$¢ wystepowania cech skladniowych i konkretnej leksyki
jest zbyt niska, aby mozna bylo obiektywnie poréwnywac ja iloS§ciowo na podstawie
posiadanego materiatu.

W celu zachowania przejrzystosci i wiarygodnosci otrzymywanych wynikéw
analizy, przyjalem nastepujace zalozenia (zob. tab.7):

- wramach analizy danej cechy nie byly brane pod uwage wyniki badan probek
jezyka tekstow nagranych tych osob, w ktorych mowie liczba szans (czyli poten-
cjalnych pozycji)'*® jej wystapienia byta znikoma; tym samym wywiady takie
nie weszty do kanonu tekstéw;

134 Zastosowanie pelnej metody ilo$ciowej przy analizie cech gwarowych nastrecza spo-
ro trudnosci jezykoznawcom, wymaga bowiem wzigcia pod uwage wielu parametréw socjolingwi-
stycznych, o ktérych byla juz mowa na poczatku monografii. Niemniej jednak préby takie podje-
o wielu badaczy w pracach naukowych odnoszacych si¢ do gwary. Metode ilo§ciowa zastosowata
juz w 1983 roku Grek-Pabisowa przy opracowywaniu stownictwa gwary staroobrzgdowcow [Grek-
-Pabisowa 1983]. Nastepnie frekwencje wystepowania cech gwarowych wykorzystaly w opisie pol-
szczyzny poinocnokresowej Grek-Pabisowa i Irena Maryniakowa, przedstawiajac graficznie zasigg
terytorialny poszczegélnych form fonetycznych i morfologicznych, co ukazalo usytuowanie obje-
tych eksploracja obszaréw o wigkszym lub mniejszym nasyceniu gwaryzmami [Grek-Pabisowa, Ma-
ryniakowa 1999: 46-48]. Smulkowa przedstawila frekwencje typow akcentowych przy poréwnaniu
gwar biatoruskich wystepujacych w pétnocno-wschodniej Bialorusi (Witebszczyzna) i potudniowo-
-zachodniego typu z okolic Sokoélki. Obie analizowane przez autorke prébki skladaja si¢ po okoto
1500 wyrazéw akcentowych. Na podstawie analizy ilo§ciowej Smutkowa okreslita m.in. charakter
akcentu dla dwdch prébek (tj. stosunek akcentu stalego do akcentu ruchomego) [Smutkowa, 2002a:
69-84]. Elementy analizy ilo$ciowej byly takze wykorzystywane w pracach socjolingwistycznych.
Zielinska, analizujac polszczyzne trzech badanych grup (wariantu jezyka wysokiego, szlacheckie-
go i chlopskiego na Litwie Kowienskiej), zestawita frekwencje wystepowania wybranych cech fo-
nologicznych, morfologicznych i sktadniowych, podajac liczbe wystapien w probkach tekstowych
[Zielinska 2002: 88, 103, 111, 112]. Frekwencje wystepowania cech fonetycznych i morfologicznych
w swojej pracy przedstawil rowniez Morita, poréwnujac polszczyzne regionu trockiego na Litwie
i iwienieckiego na Biatorusi [Morita 2006: 95, 97]. Szerszej analizy ilo§ciowej dokonata Ewa Gola-
chowska, podajac w swojej ksigzce o jezyku i kulturze mieszkanicéw wsi wloécianskich i szlacheckich
ziemi drohickiej czestotliwo$¢ wystepowania réznych cech jezykowych w mowie badanej spolecz-
noéci i uwzgledniajac dodatkowo liczbe mozliwych wystapien danej cechy jezykowej [Golachowska
2006: 97-137]. Metoda analizy ilo$ciowej, zastosowana w ksigZce, zostala poszerzona w stosunku do
wyzej wymienionych prac o podanie znormalizowanych wynikéw kazdej cechy, co szerzej omawiam
we wstepie rozdzialu 4 rozprawy.

15 W dalszej czeéci ksiazki bede zamiennie uzywac terminu ilo$é potencjalnych pozycji wystgpie-
nia oraz liczba szans wystgpienia.
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- dla danej cechy (x) okreslifem liczbe potencjalnych pozycji dla kazdego infor-
matora (kolumna [2]), po czym poréwnalem bezwzgledna liczbe jej wystapienia
(kolumna [3]) z wystgpieniem w innej postaci (badz brakiem wystgpienia) — (y)
(kolumna [4]);

- dokonalem ilo$ciowego i procentowego podsumowania wyzej opisanych wiel-
kosci, co stanowi wstepng informacje o panujgcej tendencji w zakresie badanej
cechy;

- ze wzgledu na réznice w liczbie mozliwych szans wystepowania cechy w idiolek-
tach dokonalem pewnego unormowania, ktére polegalo na oszacowaniu udzia-
Yéw cechy (x) i innych mozliwosci (y) dla kazdego z informatoréw (kolumny [5]
i [6]) oraz procentowego przedstawienia warto$ci sredniej udzialéw tych wiel-
kosci dla calej grupy. Przyczyna takiego postepowania byla che¢ wyelimino-
wania potencjalnych niedokladno$ci metody, ktére wynikajg z réznicy w licz-
bie szans wystapienia danej cechy w mowie poszczegolnych informatoréw, np.:
tekst zapisany u jednej osoby, charakteryzujacy si¢ istotnie wigkszg liczbg szans
danej cechy jezykowej niz w wypowiedziach innych badanych, zwlaszcza przy
przewadze innej formy cechy niz w mowie wiekszosci rozméwcow, mégiby do-
prowadzi¢ do zaburzenia ogolnej tendencji i wyciggniecia mylnych wnioskow;

- podobna analiza wykonywana jest dla drugiej z badanych grup oséb, po czym

wyniki (po unormowaniu) obu analiz sg poréwnywane w postaci diagramu
(przykladowo rys. 6);

- analize ilo§ciowg przeprowadzam w powyzszy sposob dla wszystkich omawia-
nych tak cech jezykowych, przy charakterystyce ograniczam si¢ jednak juz tyl-
ko do podania w formie diagramu unormowanych wynikéw.

Jak wida¢ na przedstawionym przykladzie (rys.6), unormowane wyniki anali-
zy odbiegaja nieco od rezultatdw wynikajacych z podania bezwzglednych wartosci
(réznica w tym przypadku wynosi ok. 1%, cho¢ moga wystapi¢ przypadki o wigkszej
réznicy), sg jednak bardziej wiarygodna podstawg wnioskowania o wystepujacych
tendencjach jezykowych w omawianych grupach spofecznych (zob. tab.7). Poniz-
szy rysunek przedstawia unormowane wyniki dla cechy (x) i innych mozliwosci (y)
w obu przykladowych spotecznosciach.

W analizie jezyka uwzglednione zostaly zapisy gwary 20 rozméwcow najstar-
szego pokolenia, pochodzacych z trzech omawianych gmin oraz miasteczka Kra-
staw; 10 oséb (w tym 5 mezczyzn i 5 kobiet) reprezentuje ludnos$¢ zamieszkujaca
Lotwe od wielu pokolen, kolejne 10 oséb (7 kobiet i 3 mezczyzn) przyjechato do
rejonu krastawskiego po 1945 roku z okolic Brastawia badz Mior. Najstarszy roz-
moéwca urodzil sie w 1907 roku (obecnie ma 102 lata), najmtodsza osoba jest z 1937
roku (72 lata). W tabeli 8 podaje dane informatoréw: imie i nazwisko, wiek, miejsce
obecnego zamieszkania i gmine. Petna informacja na temat rozméwcow znajduje sie
w aneksie (pkt. 6.3).
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Tabela 7. Przykladowa analiza ilo$ciowa'*®

Ilos¢ szans | Liczba wy- Lic?ba V\'fystqpie'r'l Udzial wy- Udzi'a t wystepo-

Lp. wystapienia stapien gv 1nne) postacl stepowania wania i) po-

cechy (x) cechy (x) 3d? braku WY cechy (x) stacl be%dz‘braku

stapienia (y) wystapienia - (y)

m (2] (3] (4] (5] (6]
1 200 178 22 0,89 0,11
2 120 100 20 0,83 0,17
3 190 177 13 0,93 0,07
4 195 182 13 0,93 0,07
5 168 150 18 0,89 0,11
6 220 201 19 0,91 0,09
7 218 194 24 0,89 0,11
8 193 105 88 0,54 0,46
9 209 101 108 0,48 0,52
10 243 103 140 0,42 0,58
SUMA 1956 (716%3;%) (2;’17675%) 77,10% 22,90%

Rysunek 6. Przykladowe wyniki unormowane dla cechy (x) oraz innych mozliwosci (y)
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Miejscowi Biatorusini

Przyjezdni Biatorusini

1%6 Tabela 7 i rysunek 6 przedstawiaja tylko pogladows analize ilo§ciowa. Wartoéci w nich zawarte
nie odnoszg si¢ w zaden sposob do cech, ktére omawiam ponizej.
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Tabela 8. Spis rozmoéwcow, ktorych probki mowy zostaly uwzglednione przy analizie cech

jezykowych
Imie i nazwisko Rok urodzenia Miejscowosc Gmina
Osoby pochodzace z Lotwy

Donat Sielawa 1907 Saulkrasti Kaplawa
Edward Cyngiel 1914 Krastaw Krastaw
Anna Kezika ¥ 1914 Krastaw Krastaw
Jozef Szlapin 1923 Krastaw Krastaw
Stanistaw Ozierski 1923 Piedruja Piedruja
Jozefa Lowczynowska 1927 Piedruja Piedruja

Wasilij Urbanowicz 1928 Wajculewo Indra
Maria Ostrowska 1933 Krzywosielce Piedruja
Bronistawa Bogdanowicz 1934 Upmale Kaplawa
Wiera Prosutowa 1936 Piedruja Piedruja

Osoby przybyle z Bialorusi Zachodniej po 1945 roku

Jan Szwab 1920 Piedruja Piedruja
Janina Liebiedok 1923 Gaisieli Kaplawa
Jézef Wasilewski 1926 Upmale Kaptawa
Regina Demidko 1926 Stremki Piedruja

Maria Czerniewicz 1927 Wecborne Kaptawa
Weronika Gendel 1927 Bietoje Indra
Wanda Kozlowska 1928 Krastaw Krastaw
Nina Maskalionak 1933 Lupandy Piedruja
Wanda Liewaszkowicz 1935 Krzywosielce Piedruja
Aleksander Siwko 1937 Wajculewo Indra

4.1. KLASYFIKACJA GWAR BIALORUSKICH
W REJONIE KRASEAWSKIM

W lotewskiej dialektologii badane przeze mnie gminy zaliczane sa do obszaru
tzw. pasa gornych dialektow (Yot. augszemnieku dialekts). Gmina Piedruja i Indra,
a takze wigksza cze¢$¢ Krastawia (na prawym brzegu Dzwiny) polozone sa na teryto-
rium gwar nieselonskich (lot. neséliskas izloksnes), natomiast gmina Kaplawa wraz
z Priedaine (cze$¢ Krastawia polozona na potudnie od DZwiny) na terytorium gwar
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selonskich (Yot. séliskas izloksnes) [Rudzite 2005: 100, 101; Breidaks 2007: 592]. Jest to
wiec przede wszystkim obszar wystepowania gwar tatgalskich'®”.

Znikoma liczba ludnosci totewskojezycznej i Latgalczykéw w badanych gmi-
nach sprawia, ze obszar ten nalezy zdecydowanie uzna¢ za jezykowo slowianski i ze
przewazaja tu gwary bialoruskie (z wyjatkiem samego Krastawia) oraz lokalna od-
miana jezyka rosyjskiego, w mniejszym stopniu polszczyzna péinocnokresowa.

Gwary bialoruskie w rejonie krastawskim funkcjonuja od wielu dziesigtkow
lat. Zwrdcit juz na ten fakt uwage Karski w czasie swoich badan na przelomie XIX
i XX wieku, obejmujacych takze péinocne pogranicza ziem bialoruskich. Wyste-
powanie mowy prostej potwierdzila réwniez biatorusko-litewsko-totewska wypra-
wa naukowa filologéw z 1977 roku, a takze wyjazdy do rejonu krastawskiego na-
ukowcow polskich i totewskich, ktérzy badaja tam gwary fatgalskie i polszczyzne
poInocnokresows.

Zgodnie z klasyfikacja przyjeta w bialoruskiej dialektologii obszar ten zaliczany jest
do pasa bialoruskich dialektéw pétnocno-wschodnich. W ich ramach rejon krastawski,
podobnie jak Brastawszczyzna, Miorszczyzna i Witebszczyzna, wchodzi w sktad pod-
grupy gwar poinocnych JIABHI 1993: Kaprer XVII i XIX], zwanej tez grupa potocka
[JIT' 1969: Kapra 72]. W bialoruskiej dialektologii, oprécz tradycyjnego podzialu gwar
na pasy dialektow, wydziela sie takze podgrupy, z czego dwie, poéinocna (omawiana
w niniejszej monografii) i potudniowa, nie zostaly jeszcze dokfadnie opisane. Sposrod
wszystkich grup pétnocna do tej pory jest najmniej zbadana pod katem formowania si¢
i nie do konca jasna pod wzgledem genezy. Umowna granica grupy pofockiej przebiega
wzdluz linii Postawy-Wilejka-Dokszycy-Krupki [Actpaitka 2006: 25]. Specyfika tego
obszaru widoczna jest przede wszystkim w leksyce, w o wiele mniejszym stopniu w fo-
netyce i morfologii czy skladni. Gwary te tacza w sobie cechy dialektéw wschodniobiato-
ruskich (widocznych w fonetyce i morfologii) i zachodniobialoruskich (leksyka).

4.2. WYBRANE CECHY GWAR BIALORUSKICH
W REJONIE KRASEAWSKIM'*®

4.2.1. CECHY FONETYCZNE

Wstepna analiza jezykowa wykazata, ze biatoruski charakter gwary, ktéra po-
stuguje si¢ najstarsze pokolenie informatoréw, najbardziej widoczny jest w fonetyce.
Dotyczy to zaréwno cech jezykowych charakterystycznych dla badanego obszaru,
jak i wiekszosci gwar bialoruskich funkcjonujacych w administracyjnych granicach

%7 Kilka lat temu zostata wydana gramatyka jezyka latgalskiego, napisana przez J. Cibulsa i L. Lei-
kume Vasals! Latgaliesu valodas maciba [Cibuls, Leikuma 2003].

%8 Jak juz wspomnialem na poczatku monografii, poréwnalem gware autochtonicznych Biatoru-
sinéw z mowg 0s6b przybylych z zachodniej Biatorusi. W analizie nie uwzglednilem jezyka oséb przy-
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Bialorusi. Ponizej, z zastosowaniem analizy ilo$ciowej, omawiam szerzej sze$¢ wy-
branych cech fonetycznych. Opisuje takze wiele innych cech fonetycznych, ktdre
ukazujg specyfike tego obszaru, jego bialoruski charakter, oraz podaje ogélnie ich
zasieg i powszechnos¢. Obok form biatoruskich notowalem réwniez wystepowanie
paralelnych form rosyjskich, nierzadko w wypowiedzi jednego rozmdwcy, jednak
statystycznie stanowig one niewielki odsetek.

4.2.1.1. AKCENT"

Analiza zebranego materialu wykazala, ze akcentowanie w rejonie krastaw-
skim nie odbiega znacznie od norm bialoruskiego jezyka literackiego i zafiksowa-
nych przez dialektologéw gwar bialoruskich w rejonie brastawskim i miorskim. Na
omawianym obszarze (zaréwno w jezyku Bialorusinéw miejscowych, jak i przy-
jezdnych) widoczne jest jednak nierzadko wahanie akcentowania w obrebie jedne-
go leksemu, nawet w wypowiedziach jednego rozméwcy. W przypadku niektérych
stéw mozna to tlumaczy¢ wplywem jezyka rosyjskiego, ktory jest tam bardzo roz-
powszechniony: Kitar'etray // Kit'ometray, b'yla // byt'o (w odniesieniu do rodzaju
nijakiego), byt'a // b'yta (w odniesieniu do rodzaju zenskiego), dal’'oka // dal’ek'o,
vioina // vain'a, stovy /I stav'a (M. Im.), yav'oryc” I/ yavar'yc” (3. os. Ip.), y'ektarau //
yektar'oy (D.1m.), yav'orac” // yavar'ac”.

- na rabotu my tut dal’eko xa3™'il’i, dal’eko, no skol’ka Kilam'etray, 'utram
xaz”'il’i, fie vaz™'il’i na kan'ax nas [MC 1927 Wecborne, BZ];

»| »: »

- da, xa3"'il'i, a V'e¢aram toZe rabotal’i, da pazdn’a, i sonce uZo zaxo3”ic” na
'es”ce i, i stol’ka Kilothetray ap'ac” is’c”'i [do domu] [MC 1927 Wecbor-
ne, BZ];

- ad dr'uiska da opl’isy tam bylo Kitometray pac”, Ses’c”, iedal’eko [WL 1935
Krzywosielce, BZ];

- ja bol’se u skotu tad'y i #ie paist'a, patam'u sto tam n'ada bylo is’c”'i dal’oka
[WL 1935 Krzywosielce, BZ];

- vojna koncylasa i tad'y st'al’i yar'ac”, kad'a voina koncylas™a, to tad'y n'acal’i
yan'ac” u katxozy [JL 1927 Piedruja, LV];

- Cat'yry yad'y [uczyta sie], a pry tatvii, patom r'emcy, i tak uc'ylas’a, yot i us”o,
vajn'a i pryj'exal’i [Rosjanie] [Jt. 1927 Piedruja, LV];

- da, pol’ska byt'a u nas, a patom uz'e prysl’i r'uskiie, patom n'emcy, no,
tak'a peraxadn'aia zona tak'aja nasa byt'a [MC 1927 Wecborne, BZ];

bytych ze wschodniej Biatorusi, liczba informatoréw byta bowiem zbyt niska, aby dokona¢ obiektywnej
analizy trzech badanych grup.

* W przyktadach, podawanych w zapisie fonetycznym w rozdziale 4 monografii i w aneksie,
gdzie znajduja sie teksty gwarowe, akcent nie zostal zaznaczony w stowach, w ktérych wystepuje ‘o’.
Wigkszo$¢ gwar biatoruskich i rosyjskich oraz bialoruski i rosyjski jezyk literacki charakteryzuje
akanie. Kazde nieakcentowane ‘o’ jest wymawiane jako ‘a’. W zwigzku z tym, Ze niniejsze przyktady od-
zwierciedlaja wymowe, nie bylo potrzeby zaznaczania akcentu w tych wyrazach.
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- plapa z m'amaj Zyl’'i, u nas az’in'accac” yektaroy z’aml’i bylo, i ja m'al’erikaia
adn'a b'yta y raz”'ic’el’ei, no i m'al’erikaj me prystos’ rabotac” [MO 1933 Krzy-
wosielce, LV];

» »l|: »|

- patom u katxoz”i rabotal’i, tam n'ada is"c”'i y kaixos, no xaz™'il’i, al’'e rie tak,
iak y'eta b'yta y pas”!"ednaje vr'emja [WL 1935 Krzywosielce, BZ];

- ijan'y sarii byl’i zroBiysy bal’s'yie mosty, mas'ynai mozna bylo abais’c”'i [rze-
ke] [SO 1923 Piedruja, LV];

>

- docka paj'exata y d'auyafpil’s”, to jan'a &'ysta [po rosyjsku] yavar'yc”, a ja jak
ast'atas”a adn'a tut [to po prostemu] [JL. 1927 Piedruja, LV];

» »

- ayavoryc” jon, ,no, $to % ia ustupl’u u p'artyiu, iak paid'u y kas"c’ot tak mrie
vlyyariuc” z p'artyi [WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ];

- skavarad'a uzo, ufo ma’i 3”'ec”i yavar'ac” skavarad'a, [a u nas méwili]
pat'el’ia, pat'el’ia [MC 1927 Wecborne, BZ];

- avot, i'es”’i to pasou ty v boyu y raj, tak, tak is¢'e yavorac”, pasoy ty v boyu
u rai [MC 1927 Wecborne, BZ];

- da, 3"Ven'accac” yektaroy bylo z’aml’i, kon, karovy 3™e byl™i, s™Vini i to us”o
[JL 1927 Piedruja, LV];

» 7l

- 3en'accac” y'ektaray z’aml’'i bylo, i ie mayl™i praz'yc” u s"ami'i, no [JL. 1927
Piedruja, LV].

4.2.1.2. WOKALIZM

1. Zakres wystepowania dysymilatywnego / niedysymilatywnego akania*®®

Dla biatoruskich gwar charakterystyczne jest wystepowanie dwdch typéw aka-
nia'®': dysymilatywnego i niedysymilatywnego. Granice stanowi linia wyznaczo-
na nastepujagcymi miejscowo$ciami: Postawy-Lepel-Kruhtaje-Bychéw-Karma.
Na potudniowy zachdd od tej izoglosy rozpowszechnione jest niedysymilatywne
akanie, a na pétnocny wschod - dysymilatywne. Brastawszczyzna i Miorszczyzna
znajdujg sie zatem na obszarze funkcjonowania przede wszystkim akania dysymi-
latywnego [JIT 1969: Kapta 64]. Dialektolodzy notowali jednak w péinocnej czgsci
Bialorusi zaréwno akanie niedysymilatywne (rzadsze), jak i dysymilatywne (czest-
sze) [[IABM 1963: Kapra 1].

190 Pojecie akania mozna rozumie¢ w dwoch znaczeniach. W szerszym jest to nieodrdéznianie nie-
akcentowanych samogtosek (z wyjatkiem przednich) w pozycji zaréwno po twardych, jak i po migkkich
spotgtoskach (obejmujgce zatem pojecie akania i jakania). W ten sposéb przeciwstawia sie ono zjawisku
okania. W wezszym znaczeniu akanie nalezy rozumie¢ jako nieodrdznianie nieakcentowanych samo-
glosek (z wyjatkiem przednich) w pozycji tylko po twardych spoigtoskach, czyli przeciwstawia sie poje-
ciu jakania [BaiiToBiu 1968: 10]. Fonologiczng interpretacje akania podaja w swojej pracy W. Czekman,
E.Smutkowa [Czekman, Smutkowa 1988: 223-227]. Kwesti¢ akania w polszczyznie pélnocnokresowej
porusza takze I. Grek-Pabisowa [Grek-Pabisowa 2002: 16, 17].

11 Akanie nie obejmuje potudniowych ziem Biatorusi, czyli Polesia.
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Dysymilatywne akanie, zwane tez bialoruskim badz zyzdrynskim, obej-
muje pétnocno-wchodnig cze$¢ Biatorusi'®®: obszar Witebszczyzny, wschodnig czesé
obwodu mohylewskiego oraz péinocno-wschodnie krance obwodu minskiego i ho-
melskiego. Na tych ziemiach widoczne jest w mowie ludnosci przechodzenie etymo-
logicznych samoglosek (0), (e) i (a) w inng gloske, w zaleznosci od pozycji w stowie.
Nieakcentowane (0), (e) i (a) po twardych spétgtoskach przechodza w samogloske
(@) w pozycji przed wszystkimi sylabami akcentowanymi, ale tylko wtedy, kiedy (a)
nie znajduje si¢ w sylabie akcentowanej, np.: vad’y (‘wody’), trav'oj (‘trawa’). W sy-
tuacji, kiedy (‘a) znajduje si¢ w sylabie akcentowanej, w sylabach przedakcentowych
etymologiczne (0), (e) i (a) wymawiane sg jako gloska zredukowana, zazwyczaj ozna-
czana w pismie (b). Wymowa zredukowanej gloski rézni si¢ nierzadko u przedsta-
wicieli grupy postugujacych sie jedng gwarg i moze przyjac forme (v), (y) badz (u),
np.: vod'a, vyd'a ‘woda’, yetova czy yutuva ‘gtowa’ [Baitrosiu 1968: 10-18; Kpbisicki
2003: 180, 181; I'ymiuxas, I'yminki, 3106iH, Pymakoyckas 1992: 26-29; brinasa,
Maunenbckas 1980: 38, 39].

Przy niedysymilatywnym akaniu etymologiczne samogloski (o), (e) i (a)
znajdujace si¢ przed sylaba akcentowang przechodzg zawsze w (a), niezaleznie od
jakosci sasiadujacych spoéiglosek. Powstate (a) w sylabach przedakcentowanych jest
nieco stabsze od akcentowanego, jednak nie traci swej barwy, np.: vada, vad’y. Aka-
nie niedysymilatywne, charakterystyczne dla bialoruskiego jezyka literackiego, obej-
muje zasiegiem gwary calej centralnej Bialorusi. Wschodnia i péinocna ich granica
charakteryzuje si¢ wystepowaniem gwar z dysymilatywno-niedysymilatywnym wo-
kalizmem akajgcym.

Rejon krastawski, jak i Brastawszczyzna z Miorszczyzng, jest obszarem wyste-
powania obydwu typow akania. Brak konsekwencji wida¢ nie tylko w obrebie oma-
wianych grup, ale i w wypowiedziach poszczegdlnych rozméwcédw. Ponizej podaje
tylko te przyklady akania dysymilatywnego, kiedy w sylabie akcentowanej znajduje
sie (‘a), a przed sylabg akcentowang jest samogloska zredukowana (b, y, u)'**:

- no, iak byta adn'a karova, to I'u3”i iemnoska tak motock'a, moza xto add'ay,
moZa xto prad'ay, moZa 3”e xto zday i tak [zyli] [MO 1933 Krzywosielce, LV];

- plapa byy oéet, iak to yavorac”, s¢yt'aysa tat'ys, p'e:teris j'a:tiis, a m'ama nasa
says”om bol'a z yletyx, juxikoy, to ian'y jak pal”aki séyt'al’is”a [JE. 1927 Pie-
druja, LV];

»sl »

- us”o n'ada praséyt'ac”, i kan'ej, i pluyi, i karoy, i av'ec i us”'ix na s™v'ec’e, vot
tak, jak'aja y'eta yotov'a [DS 1907 Sautkrasti, LV];

- kaz'a, umane kaz'a i kaz’ot, 5”'erzu, motack'a jos”c” [JL 1923 Gaisieli, BZ];

192 Dysymilatywne akanie wystepuje réwniez na obszarach wspélczesnej Rosji znajdujacych sie
przy granicy z Bialorusia.

1% Nie podaje tu przyktaddw akania niedysymilatywnego, a takze akania dysymilatywnego, kiedy
w sylabie akcentowanej nie znajduje si¢ (a), formy takie s3 bowiem poszechne.
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vyl

- blac’ka moj tie voiaviau, ion za jasc'e matadoi byu, u dv'accac” plervym
iam'u bylo..., no, uz'e jon mox [walczy¢], z vtaroya yoda jon byy, no vaiav'ac”,
to jon rie voiav'ay z r'uskirmi [JW 1926 Upmale, BZ];

- an'ada furbav'ac”, furbuv'ac” 1'itki, i y'eta s'amaie, kr'as”ic”, jak tam skaz'ac”,
nu i patom krosny Z jak past'avis, tkac”, padbir'ac” kvat'y kab bol’eje ri'etieie
patxaz™'il’i [NM 1933 Lupandy, BZ];

- tut, tut vot yavar'ac”, ja pom#u, m'ama mai'a yavar'yla, an'a v moted'as’c”i,
u d'ayyafpil’s’e stuz'yla u jevr'eiay, zn'ajec’e, no, z'arabatki, tak stuz'yla, dyk,
razyav'aryval’i taks'ama I'u3”i [MC 1927 Wecborne, BZ].

Rysunek 7. Wyniki unormowane dla akania dysymilatywnego
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W analizie ilo§ciowej (zob. rys. 7) zostalo wziete pod uwage tylko wystepowanie
akania dysymilatywnego'®*. Poréwnanie jezyka dwéch omawianych grup spolecz-
no$ci wykazalo, ze ten typ akania nieco czgsciej statystycznie wystepuje w mowie
ludnosci przyjezdnej (40% potencjalnych pozycji) niz autochtonicznych Biatorusi-
néw (36,10%). Oboczne, niekonsekwentne funkcjonowanie dwdch typéw akania,
tak w jezyku obydwu omawianych grup, jak i pojedynczych rozméwcéw (czyli na
poziomie idiolektalnym), potwierdzilo, ze rejon krastawski, podobnie do Brastawsz-

14 Jako liczbe wystapien dysymilatywnego akania w mowie badanej spotecznosci uznatem: liczbe
wystapiefi samoglosek zredukowanych (v), (u), (y), kiedy w sylabie akcentowanej jest (‘a), i wystapien
(a), kiedy w sylabie akcentowanej nie znajduje sie akcentowane ('a). Liczba szans wystapienia akania dy-
symilatywnego zostala jeszcze poszerzona o liczbe wystapien (a) w sylabach przed akcentem, w ktdrych
powinna wystapi¢ samogloska zredukowana (ze wzgledu na to, ze w sylabie akcentowanej znajduje sie
(a)), ale nie wystapita.

134



czyzny i Miorszczyzny, jest obszarem z dysymilatywno-niedysymilatywnym woka-
lizmem akajgcym.

2. Zakres wystepowania dysymilatywnego / niedysymilatywnego jakania

Dla znakomitej wiekszosci gwar biatoruskich charakterystyczne jest wystepo-
wanie jakania, czyli nieodréznianie etymologicznych (e), (€) i (a) po spétgtoskach
miekkich w pierwszej sylabie przed akcentem i przejécie ich w (a), np. sastr'a, sat'o.
Wyrdznia sie¢ dwa typy jakania: dysymilatywne i niedysymilatywne (tzw. mocne)
[BaitToBsiu 1968: 56]'¢>.

Na obszarze Brastawszczyzny i Miorszczyzny dialektolodzy zanotowali jakanie
dysymilatywne tzw. bialoruskiego (zyzdrynskiego) typu, powszechne tutaj, a tak-
ze réwnie popularne jakanie niedysymilatywne. Przy granicy z rejonem krastaw-
skim, w okolicach Bigosowa i Rosicy, stwierdzono takze wystepowanie jakania typu
witebskiego'®®.

Dysymilatywne jakanie charakteryzuje si¢ nieodréznianiem etymologicz-
nych (e), (€) i (@) w pierwszej sylabie przed akcentem i przejscie ich w (a), jezeli w syla-
bie akcentowanej nie znajduje sie (‘a), badz przejscie tych samoglosek w zredukowa-
ne (i) i (b), jezeli w sylabie akcentowanej jest akcentowane ('a), np. vasn'oj, 3ar'eysia,
Z'iml’a, s’istr'a.

W rejonie krastawskim wystepuja obydwa typy jakania, przy czym jakanie dy-
symilatywne i niedysymilatywne jest notowane w jezyku obydwu badanych grup,
a nawet w wypowiedziach jednego rozmdwcy. Ponizej przytaczam tylko te przykta-
dy jakania dysymilatywnego, kiedy w sylabie akcentowanej znajduje si¢ (‘a):

- itosaz” byta adn'a i yz”'al’i y kalxos, i z”iml"a, a z”iml’'a [tez], us”o pasto, no
astavil’i nam plac’3”es"ac” sotak [MO 1933 Krzywosielce, LV];

- u sorak pervym vasnoi, plerad vainoi, a dos¢ takoj byy, mokraja visn'a, dos¢
byy [DS 1907 Sautkrasti, LV];

- pry sav'etax uZo, tam 3”iuc'aty y skotu r'azam xa3™'il’i [z namil, nu i t'ancy to
matad'ym xocecca, a t'ancay driom #iet [JW 1926 Upmale, BZ];

»l: » »l: »

- fleduc”skr'astavy, yl'az™ic”, navaz'u s’az”'ic” iayonaia s”istr'a i 'ixnyi m'al ¢yk,
try yo3”ika [JL 1923 Gaisieli, BZ];

>y

- no, fie oferr bal’¥'aia, #'eskal’ka damou, no olerr kras™ivaja byl'a, ocerr
kras™ivaia 5”ar'eutia byt'a [RD 1926 Stremki, BZ].

195 Kwestia jakania z fonologicznego punktu widzenia zostala poruszona szerzej w ksigzce
W. Czekmana, E. Smutkowej [Czekman, Smutkowa 1988: 228-234].

196 Witebski typ jakania charakteryzuje si¢ wystepowaniem w sylabie przedakcentowej (i),
kiedy w sylabie pod akcentem znajduje si¢ (‘a) badz ('e), np. visna ‘wiosna’, dzireunia ‘wioska’. Sze-
rzej witebski typ jakania opisuje A. KpsiBinki [KpeiBinki 2003: 183, 184]. Zagadnienie to przed-
stawia réwniez H.T.Baitrosiu [BaitroBiu 1968: 58-63]. Formy takie notowalem réwniez w rejonie
krastawskim.
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Rysunek 8. Wyniki unormowane dla jakania dysymilatywnego
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W analizie ilo$ciowej uwzglednilem wystepowanie tylko jakania dysymila-
tywnego'®’. Poréwnanie zakresu wystepowania jakania dysymilatywnego wykaza-
Yo, ze podobnie jak w przypadku akania pojawia si¢ ono znacznie czeSciej w mowie
ludnosci przyjezdnej (72,90% potencjalnych pozycji) niz Bialorusinéw zamieszku-
jacych rejon krastawski od wielu pokolen (61,40%). Latgalia, podobnie jak i pét-
nocna Bialoru$, jest zatem obszarem wystepowania przede wszystkim jakania
dysymilatywnego.

3. Realizacja nieakcentowanej samogtoski na miejscu dawnego (é)
w koricowkach miejscownika rzeczownikéw liczby pojedynczej

W gwarach bialoruskich na miejscu etymologicznego (¢) w koncéwkach rze-
czownikow miejscownika liczby pojedynczej wystepuja inne samogtoski, sa to: (i),
(y), (e), (a). Na terenach Bialorusi najbardziej rozpowszechnione jest (i) oraz (e). For-
my u xac’i, u l'es’i, u katxoz’i charakteryzuja pas dialektéw poinocno-wschodnich
oraz poludniowg i zachodnig cze$¢ Bialorusi. Formy typu u xac’e, u l'ese, u katxoz’e,
tozsame z bialoruskim jezykiem literackim, cho¢ wystepuja praktycznie w calym
kraju, to zdecydowanie przewazaja tylko w jego centralnej czesci.

17 Jako liczbe wystapien dysymilatywnego jakania w jezyku badanej spotecznosci uznatem licz-
be wystapien samoglosek zredukowanych (i), (), kiedy w sylabie akcentowanej jest (‘a), i wystapieni (a),
kiedy w sylabie akcentowanej nie znajduje sie akcentowane ('a). Liczba szans wystapienia jakania dysy-
milatywnego zostala jeszcze poszerzona o liczbe wystapien (a) w sylabach przed akcentem, w ktérych
powinna wystapi¢ samogloska zredukowana (ze wzgledu na to, zZe w sylabie akcentowanej znajduje sie
(a)), ale nie wystapita.
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Na obszarze péinocnej Biatorusi jezykoznawcy notowali obydwie formy [[TAEM
1963: KapTa 18]. Réwniez w rejonie krastawskim stwierdzilem oboczne wystepowa-
nie tych obydwu koncéwek, tak w wypowiedziach ludnosci przybytej z Bialorusi
Zachodniej po 1945 roku, jak i Bialorusindw zamieszkujacych rejon krastawski od
wielu pokolen. Paralelne funkcjonowanie (e) // (i) notowalem takze w wypowiedzi
jednego rozmoéwcy:

2 9. »|

- no, vot, tut Za sama na 'es’c”i raz”'itas"a, i v'yrasta i sastar'etas”a [MO 1933
Krzywosielce, LV];

»| »|

- e, tut iam'a nij'aKix ban3”'itay, riet, riet, ietu ban3”'itay, maj'e 3”'ec”i i'ayady
sabir'ajucca y I'es”i [J1. 1927 Piedruja, LV];

» »l

- tam yr'anicy #ie b'yla, u pl'usax tam byt'a, yr'atiicy toZe tie b'yla, xrysc™il’i y
pl'us”i man'e, takoje 5”eta [AK 1914 Krastaw, LV];

- adrabotay u kalxoz”i try yad'y, vot, pasou na plens”iju i syn s”iz"'ey u ka-
Ixoz” i u y'etym Za samym s”el’sav'ec’e, u kalxoz”i y'etym, a patom pac” l'et
adrabotay, i jak razval’iys’a katxos, to i tak ast'ays”a [JS 1920 Piedruja, BZ];

- jak u kr'astavi tak b'yvajec” [msza] 'utram, i'es’l’i vat'yva b'yvaiec” pa po-
Usku, adn'u #a3”'el’u vat'yva pa polsku, a s'uma pa lat'yssku, a druy'aja
#iaz”'el’a vat'yva pa tat'yssku, a s'uma pa pol’sku [NM 1933 Lupandy, BZ];

- tak my, my tam u $kol’i razyav'aryval’i vot tak, jak i z v'ami, da 3”'ec”i, z 57-
c”'ami, da, tak jak sv¢'as yavar'u [WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ];

- jak vain'a byl'a, to my u I'es”i zyl’i, u nas v'yynul’i us™'e, u nas boi bal’s'y byy,
u nas u 3"ar'eyrni WG 1927 Bieloje, BZ].

Rysunek 9. Wynikiunormowane dla wystepowania w miejscu etymologicznego (¢) samogto-
sek (i) badz (e) w koncéwkach miejscownika liczby pojedynczej rzeczownikow
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Przy analizie ilo$ciowej za punkt wyjscia przyjatem zakres wystepowania form
typu u xac’i, u l'es’i, u Krastavi wobec innych koncéwek'®®. Poréwnanie statystyczne
jezyka dwdch spoteczno$ci wykazato, ze wystepuja tylko nieznaczne réznice w cze-
stotliwo$ci wystepowania tej cechy. W jezyku rozmoéwcow, ktérzy przyjechali z pol-
nocnej Bialorusi, notowatem formy u liesi, u chaci nieco czesciej (46,70% potencjal-
nych pozycji) niz u autochtonicznych Biatorusinéw (41,90%). W przypadku obydwu
grup mozemy wiec méwic¢ o nieznacznej dominacji form typu u xace, u lese.

4.2.1.3. KONSONANTYZM

1. Wymowa dzwigcznego, frykatywnego (y)

W odniesieniu do czaséw wspodlczesnych mozna méwi¢ o wystepowaniu w je-
zykach wschodniostowianskich trzech dzwiecznych spoétglosek tylnojezykowych:
wybuchowego (g), frykatywnego (y) i faryngalnego (h), ktére w grafii cyrylickiej
przedstawiane sg literg (r). Wystepowanie wybuchowego (g) cechuje rosyjski jezyk
literacki i rosyjskie gwary pdétnocne. Faryngalne (h) jest wlasciwe gwarom bialtoru-
skim i ukrainskim [Rott-Zebrowski 1992: 73-75].

Wymowa dZwiecznego (y) charakterystyczna jest zaréwno dla biatoruskiego je-
zyka literackiego [I[InorHikay, AntaHiok 2003: 179], jak i wszystkich gwar na ob-
szarze tego kraju'®®. DZwiek ten nigdy w historii jezyka bialoruskiego nie byl wy-
buchowy i mial charakter albo frykatywny albo faryngalny [nxojcxki 1974: 118,
119]. Wystepowanie (y) obejmuje tereny wykraczajace znacznie poza granice admi-
nistracyjne Bialorusi i jest notowane takze we wschodniej czesci Polski, na Litwie
i w potudniowo-wschodniej Lotwie, przy granicy z Biatorusia. W jezyku polskim
w wyrazach obcego pochodzenia (wschodniostowianskiego: bialoruskiego lub ukra-
inskiego i zachodniego: z taciny lub niemieckiego) nastapito ubezdzwiecznienie (y)
< (x), cho¢ dzwieczna wymowa utrzymuje sie w polszczyznie kresowej.

Na badanym obszarze dzwieczne (frykatywne) (y) jest jedng z powszechnych
i najsilniejszych cech biatoruskich. Wymowa taka dotyczy zaréwno jezyka miejsco-
wych Bialorusindw, jak i ludnosci naptywowej z Biatorusi Zachodniej (i Wschod-

niej), obejmuje stownictwo bialoruskie i rosyjskie:
- vot tam tak'aia jolacka, soneika [$wieci], s”'ela kal’a jolacki, payr'etas”a,
payr'elas”a i tak'aju kayd'a plapka uz'e poiz’ec” na sed'anirie, i tad'y pai-
d'u daroskaj, baius"a uZe is’c”'i pa y'etym luy'u, tak is’c™i % rie may'u
[AN 1914 Krastaw, LV];

198 Liczba wystapien réwnia sie liczbie znalezionych form z koficowka (-i). Liczbe szans wystapie-
nia okreslitem jako liczbe wystapien tej konicowki we wszystkich mozliwych sytuacjach (czyli de facto
jest to suma rzeczownikow z koncowka (-i) i (-e) typu u chacie).

19 Wymowa dzwiecznego, frykatywnego (h) jest takze charakterystyczna dla jezyka ukrainiskie-
go (i gwar ukrainskich), gwar potudnioworosyjskich, a takze innych jezykéw zachodnio- i potudniowo-
-stowianskich.
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- 5”a3”'ic” p'ut’in i yotiic” samayonku, a jayonyie druz’i'a piuc” [bez miary], za
to riet riii'akaya par'adka [w Rosji] [DS 1907 Sautkrasti, LV];

- i yetot samaje, ja yavar'u, ja pfiri'erna, vot, zn'aju, no kayd'a iayo zabi-
r'ala i, zakonricy iayo zabir'al’i, pom#u, jak jam'u s”c”'ayval’i y'etu sult'anu,
a kud'a pavaz’l'i, ja yavar'u, #ia pomsiu [WP 1936 Piedruja, LV];

- maj'e s"ostry y r'yye praZ'yusy, 3 taia u r'yye Zyv'ec”, ian'a uj'exala, ieio moza
i i$¢'e petn'accac” l'et bylo i jan'a toZe pa lat'ySsku #e razyav'aryvaiec” [NM
1933 Lupandy, BZ];

- rlanav'yyanuc”, v'yyariuc” na pol’e karoy, a ja bos’etikaia, noyi rorzl’i, karo-
va pas”okajec”, pak'akaiec”, ia bay'u tud'y noyi yrec” [JL 1923 Gaisieli, BZ];

- rlanse ys’o bylo pa druyomu, u maj'ei moladas™c”i, us”'a mataz’os, razya-
viaryval’i pa pol’ski, us”o bylo kul’t'urna, a patom, kayd'a r'uskiie zaisl’i, us”o
Ylinuta, us’o peravarn'utasa, str'asna, mataz’os byt'a kul’t'urnaja, a patom
us”o peravarn'ulas’a stac” yatavoi [RD 1926 Stremki, BZ].

Na przyktadzie zgromadzonego materialu mozna stwierdzi¢, ze paralelnie
z dzwigcznym (y) wystepuje wybuchowe (g), co nalezy uznac¢ niewatpliwie za wpltyw
jezyka rosyjskiego. Czestotliwo$¢ jego wystepowania jest jednak bardzo ograniczo-
na. Oboczna wymowa (y) // (g) wystepuje nierzadko w obrebie jednego idiolektu
(zaré6wno w wypowiedziach miejscowego Bialorusina, jak i przybylego zza granicy
do rejonu krastawskiego):

o brlac”ik to uZe bylo drugoje, br'ac”ik za Cet'yfe yoda akoncyy Ses’c” kias,
pavleryc”e? [AK 1914 Krastaw, LV];

- vot, jon [ojciec] try yad'y iSoy z germ'asiii, s pl'en'u, dray z germ'aii s pl'en'u,
i y'eta rie c”ipler, y'eta bylo y vos’emnaccatym yad'u [JL. 1927 Piedruja, LV];

»]

- zn'ajes, u yarsok, kartoska fs"a zrorzlaia, us”'e prad'ukty zmorzlyie, a drugoi
ras us”o naé'ystaie, nac'ystaje [DS 1907 Stirbli, LV];

- latys'y, skol’ka tam ix latysou bylo, tam moza dva, try peyran'icniki, a r'uskije
tam s”agz”'el’i, i stroga byto [JW 1926 Upmale, BZ];

- tak iak my doma razyav'aryval’i, tak z raz”'ic’el'ami, tak i ja [z wami]
razgav'afivaiu [WK 1928 Kraslaw (Priedaine), BZ];

- druy'i syn u d'ayyafpil’s’e byy, pasoy u magaz”'in za xI"ebam, i z magaz”'ina
#ie prysoy, i prap'ay, sukal’i, sukal’i t'amaka, dom sr'azu, riedal’oka, a da x'aty
fie trap'iy, sto i [JS 1920 Piedruja, BZ].

Analiza czestotliwo$ci wystepowania (y)'7° i (g) wykazata, ze zdecydowanie do-
minuje bialoruska realizacja tego dzwieku w jezyku obydwu badanych grup, a réz-
nice pomiedzy nimi sg znikome (92,90% potencjalnych pozycji wystapienia w wy-

7% Przy analizie ilo§ciowej za wystgpienie dZwiecznego (y) uznalem takze te sytuacje, w ktorych
uleglo ono ubezdzwiecznieniu (np. na koficu wyrazu, typu s’7iex ‘$nieg’), stanowi bowiem opozycje wo-
bec form rosyjskich (typu s7iek ‘$nieg’).
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powiedziach lotewskich Bialorusinéw wobec 92,10% w mowie ludnosci przybytej
z Bialorusi Zachodniej). Cecha ta ewidentnie podkresla biatoruski charakter gwary
w rejonie krastawskim i jest niewatpliwie jedna z najbardziej widocznych i charak-
terystycznych na tym obszarze.

Rysunek 10. Wyniki unormowane dla wystepowania dzwigcznego (y)
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2. Wymowa wargowego (1)

Jedna z najwazniejszych cech jezyka bialoruskiego jest wystepowanie tzw. (u)
niezgloskotwdrczego (wargowego, pltywnego). Dzwiek ten jest charakterystyczny
dla wszystkich gwar bialoruskich w granicach i poza administracyjnymi granicami
Bialorusi, a takze dla bialoruskiego jezyka literackiego.

Niezgloskotworcze (u) powstalo w miejscu historycznych (v) i (1). Zamiana (v)
na (u) zwigzana byla z zanikiem glosek zredukowanych - bylych vs i vo (ap. krove -
krov — kroy; kriveda — krivda - kryyda). Zjawisko to bylo juz notowane w zabytkach
literatury z XIII wieku [SIHko¥cki 1974: 93].

Przy zamianie (I) na (u) wyrdznia sie¢ dwie przyczyny tego jezykowego zjawi-
ska — fonetyczng i przez analogi¢. Fonetyczna zmiana twardego (1) na (u) rozwingla
sie tylko w grupach talt, tolt, to znaczy po zredukowanych, kiedy (1) znajdowato si¢
pomiedzy dwiema spolgloskami (np. velks — voyuk). Zjawisko to notowane jest w za-
bytkach literatury juz w XV wieku. Zmiana niefonetyczna, tj. przez analogie, doty-
czyla bytych nieodmiennych imiestowdw rodzaju meskiego, typu robils, pytals, ktére
z czasem staly si¢ podstawowa forma czasu przeszlego [SInkoycki 1974: 94, 95].

Na omawianym obszarze wymowa wargowego (u), podobnie jak dzwiecznego
(y), jest jedna z najbardziej rozpowszechnionych cech jezyka bialoruskiego i odnosi
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sie zaréwno do jezyka miejscowych Bialorusinéw, jak i przybylych do rejonu kra-
stawskiego po II wojnie §wiatowej:

- vot naablozena naroda mnoya i no i v'arnauskiie us”'e i 'et’i i 'al’barskije
[tj. z Lielborne (Alborne)] us™'e, m'atul’iski us™e sud'y xto xac”'ey vos’em
k¥asay akoncyc”, vot tak [AK 1914 Krastaw, LV];

- ayd'aynaie yr'emia, i'es”’i xto tam s Kis”el’eycay tak'i, iak sas”'et tut b'yusy
bl'ize, to mas'yna jes’c”, to papras'u [zeby zawiézl do ko$ciota] [MO 1933
Krzywosielce, LV];

- sem kl'asay tol’ka akonéyla, p'apa bal’n'y byu, us’o vr'emia bal’eu, tak i ja
tiikud'y #ie pasta [do szkoty] [WP 1936 Piedruja, LV];

»_ »

- tam i Zan'ius”a, tam i vené'aus”a, i ja tam daz'yu az da plec’57es’at sem let,
tad'y ja s’ud'y pryi'exau, i tut u pledrui praz'yusy uz'e dv'accac” I'et [JS 1920
Piedruja, BZ];

- nuvot, tad'y svai'u x'atu pastroil’i, byl’i uz”'ausy i u katxoz"e karoy p'as’c”iu,
a iana da'ita, dai'arkai [JW 1926 Upmale, BZ];

- moi p'apa urh'ey pa riari'ecku yavar'yc”, ion byw u pl’'erii u yerm'aniii [WG 1927
Bieloje, BZ].

Zebrany material pokazuje jednak, Zze w wypowiedziach jednego informato-
ra, niezaleznie od miejsca pochodzenia, notuje si¢ juz oboczne wystepowanie (u)
/I (1), (v), przy czym wymowa (u) ciagle dominuje w jezyku obu charakteryzowa-
nych grup:
- tam yarbacov, tam j'el’cyn vystup'aiec”, jos’c” $to past'uxac”, a jan'a [Vaira
Vike-Freiberga] c”ix'aia tak'aja, tak balt'ajec” i us’o, #ie prlaydu ja yavar'u?
[AK 1914 Krastaw, LV];
- za spravadl’ivas’c’, za Eesnas’c”, za Pubov, i catav'ek catav'eka I'ub'iyby []S
1923 Krastaw, LV];
- tat'ysskuiu skotu, cat'yry ktasy, r'uskaia, patom perasot u pledruiu i byt
tat'ysskii jaz'yk [SO 1923 Piedruja, LV];
- iak prysl’i r'uskiie, miie sr'azu v st'aryi klas pas'az”il’i, aryxii'ec”iku tak tam Ze
pa r'uski n'ada [WK Krastaw (Priedaine), BZ];

vyl

- klazdyi ras pomnu, u platiicu ks’onc pryiezi'at, uc'yy, mal’icca nas boyu,
mal’icca, a c"ap'eraka adv'uéyl’i trosku [JL 1923 Gaisieli, BZ];

- tam gz’e uZo, u kr'astavi, g5"e n'ada jak'i dakum'enty zapati'ac”, tam uzo n'ada
pa tat'ysski [RD 1926 Stremki, BZ].

Poréwnanie statystyczne'’! jezyka obydwu omawianych grup spotecznosci
wykazalo, ze nie ma znacznych réznic pomiedzy nimi i biatoruskie wargowe (u)

71 Przy liczbie wystapiert wargowego (u) uwzglednilem réwniez takie formy, w ktérych w stowie
wystepuje (u), podczas gdy w jezyku rosyjskim jest (v) lub (1), np. us”o ‘wszystko’ zamiast ros. vs, jako
formy potwierdzajace bialoruskos¢ charakteryzowanej gwary.
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zdecydowanie dominuje na badanym obszarze. W mowie rozméwcéw z Bialoru-
si Zachodniej zanotowalem niezgloskotworcze (u) w 95,10% potencjalnych pozycji.
W jezyku autochtonicznych Bialorusinéw stwierdzitem wiekszy odsetek form rosyj-
skich, tj. z (v) badz (1), wynoszacy 9%, co wskazywaloby, Ze grupa ta byla nieznacznie
bardziej podatna na proces rusyfikacji w ostatnich dziesi¢cioleciach.

Rysunek 11. Wyniki unormowane dla wystepowania wargowego (11)
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3. Odréznianie - nieodréznianie twardosci / migkkosci (r) / (')

Dla bialoruskiego jezyka literackiego charakterystyczne jest wystepowanie
twardego (r) we wszystkich pozycjach, takze wowczas, gdy historycznie bylo miegk-
kie. Oprocz form z historycznie twardym (r), jak yorad ‘miasto’ czy yrom ‘grom’,
wystepowad bedzie réwniez stwardniale (r) w stowach typu raka ‘rzeka’ (ros. feka)
czy kuryc ‘pali¢ (ros. kufit’). Szacuje sie, ze stwardnienie (r) mogto nastgpic jeszcze
przed XIV wiekiem, bowiem zabytki z wieku XV i XVI juz odnotowujg stwardniale
(r) [Aukoycki 1974: 121, 122].

W bialoruskich gwarach dominuje brak odrdézniania migkkosci / twardo-
$ci (1), czyli wystepowanie tylko twardego i stwardnialtego (r) we wszystkich pozy-
cjach. Migkkie (r’) notowane jest na potudniu kraju (obszar Polesia, przy granicy
z Ukraing) i we wschodnich gwarach bialoruskich, ktére wraz z przylegtymi rosyj-
skimi dialektami tworzg tak zwane gwary migkkoerowe [Pactropryes 1960: 62]. Ich
zachodnig granice wyznaczaja w przyblizeniu miejscowosci Stawgorod-Mohylew-
Orsza—Polock-Oswieja. Wymowa (r) i () odpowiada na tym obszarze mniej wigcej
formom jezyka rosyjskiego.
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Na obszarze Miorszczyzny i Brastawszczyzny jezykoznawcy stwierdzili wyste-
powanie tylko (r) twardego i stwardnialego [[JABM 1963: Kapra 42]. Po stronie fo-
tewskiej wida¢ obecnie ciagle silng tendencje do twardej wymowy (r) w pozycjach,
gdzie historycznie spoigloska ta byta wlasnie migkka, czyli np. przed samogloskami
rzedu przedniego. Oto przyklady zanotowane w badanych gminach:

c’apler I'uz”i stabyie, r'arise byli krapé'eisyie, i pit aririe rie takoje bylo, a jasc'e
strasneisaie [SO 1923 Piedruja, LV];

- pa belar'usku ys™'e yavar'yli, pa belar'usku yavar'yli, zd'ajecca jak, zn'ajec’e,
takoj m'esany [jezyk] [AK 1914 Krastaw, LV];

- tak, vot, az™'in v'yskacyy s sar'aja ii¢'e i pasmatre'y, sto tut vakr'ux staj'ac”
[WP 1936 Piedruja, LV];

- a tak kokuSynu spal™il’i, strorieuSynu spal’il’i, barnatoyséynu, tuy'i, iaio, pa-
leninii, katoryie kal’'a r'e¢Ki byli, a za r'eckai, #'emcy za r'ecku zaisl™i [JW
1926 Upmale, BZ];

- no, ac’apler mayaz”'in, xl'ep, sol’, $to b'uz’ec” Z'enséyna rabotac” za try rubl’a,
za try t'ata pryri'erna [WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ];

- byl"i mal’inoyka nap'isaysy, zn'aju i r'epinséynu, byl'a u r'epinséyne, da,
tiebal’'aia 3”ar'eutia [WG 1927 Bieloje, BZ].

Wymowe twardego i migkkiego (r) mozemy uslysze¢ nierzadko w wypowie-
dziach jednego informatora, ktéry raz wymawia stowo zgodnie z norma bialoru-
ska, innym razem za$ z rosyjska. Funkcjonowanie miekkiego (r’) odnosi sie przede
wszystkim do stéw rosyjskich, co moze by¢ zwigzane z ich leksykalizacja i wystepuje
zazwyczaj rzadko:

- u nas az”in‘accac” yektaroy z’aml™i bylo, a ia m'al'erikaia, ja adn'a byta u raz™-
c’el’ei, no i m'al’erikai me pfistos™a rabotac” [MO 1933 Krzywosielce, LV];

- svlaz”ba bal’'aia byl'a, sto cetev'ek sabr'aysys™i, pryi'exal’i, us™a baltica na
aytobus”i, no xac™'el’i pasmatr'ec” y'etu sv'az”bu [JE. 1927 Piedruja, LV];

- aaa, nia v'efu u jayo, ort c”i di'abat u nas nazyv'al’i, a nac'ys’c’ik, a y'eta
betar'uskaie - nac'ystaia s™'ita, al’e jos’c” tak'iie I'uz”i, katoryje v'efac” [DS
1907 Sautkrasti, LV];

- pryi'exal’i my sud'y, byu prets”ed'ac”el’, katxos, my prysl™i y kalxos kr'asnaia
zar'a, i perai'ez3aic”e s"ud'y, uz’al’'i koni i paj'exal’i [JW 1926 Upmale, BZ];

- tad'y Za [ksigdz] nasouski, tad'y za Uisoyski, tad'y Za sakatoyski, tam bo-
e rie b'yval’i [dtugol, pa dva try yad'y i pefei'eZ3al’i na novaie m'esca, vot
i pefes”el'al’i [JS 1920 Piedruja, BZ];

- tam u Belar'us”i nap¥iri'er na poxarany, i'es”l’i ty votku, za votku ole# stroya,

tam j'es”l’i votka na stal’e, to tam ks”on3 rie paj'e3”ec” xaran'ic” [NM 1933 Lu-
pandy, BZ].

W analizie ilo§ciowej wystepowania twardego (r) i miekkiego (f) wziete pod uwa-
ge zostaly tylko te stowa, w ktérych historycznie wystepowato migkkie (f). Poréwna-
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nie dwoch omawianych grup spolecznosci wykazalo, ze w jezyku oséb przybylych
z Bialorusi Zachodniej zdecydowanie dominuje twarde (r) (89% potencjalnych pozycji).
W przypadku lotewskich Bialorusinéw mozemy méwic¢ o do§¢ duzym odsetku wyste-
powania migkkiego (f), wynoszacym az 33,50%. Brastawszczyzna i Miorszczyzna, a tak-
ze okolice Bigosowa sa obszarem, na ktérym nie odréznia sie migkkosci / twardosci (r),
czyli wystepuje tylko twarde (1), spora czgstotliwo$¢ wystgpowania migkkiego (f) nalezy
wigc thumaczy¢ wplywem jezyka rosyjskiego, rejonu krastawskiego nie mozemy bowiem
traktowac jako przedtuzenia obszaru wystepowania tzw. gwar migkkoerowych.

Rysunek 12. Wyniki unormowane dla wystepowania twardego (r) i miekkiego (f)
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4. Palatalnos¢ spélgtosek szczelinowych i zwartoszczelinowych (s), (c”), (z7), (37)

Zaréwno dla jezyka Bialorusinéw mieszkajacych na Lotwie od pokolen, jak i lud-
nosci naptywowej z Bialorusi po 1945 roku charakterystyczna jest palatalno$¢ spolglo-
sek szczelinowych i zwartoszczelinowych, typowa dla wigkszosci gwar na ziemiach bia-
toruskich, czyli migkkos$¢ posrednia pomiedzy polska (typu s, ¢, Z, 3) a rosyjska (s’, ¢, 2,
3). Wymowa (s7), (¢”), (27), (3”) odnosi si¢ tak do stéw bialoruskich, jak i stownictwa
rosyjskiego: s"amia, spas”iba, z’aml'a, z”imoj, c’aperaka, pryiez3aiec”, 3 Vina, 3 areyna:

2e 3¢

- 3% raz™'ilis”i, tam v'yras”li, tam 53”'eusys”i xto kud'y, no $to tam moZec”
by¢” tam dobraya [JL 1927 Piedruja, LV];

»r. >

- vot, my Zyl’i kal”a 3™in'y, damk'i plyv'uc”, pt'uski s”pav'aiuc”, na kr'yse us”'e
s”%e5”ac”, 0i"’* [AK 1914 Krastaw, LV];

72 Informatorka wspomina tutaj wielkg powodz w rejonie krastawskim w 1931 roku.

144



- 3”%es”ac” y'ektaray, ia pomnu iak u 37ar'euni Zyl’i, iak na flutary xaz”'il’i,
i xaz™'ita u pol’skuju skotu, a skol’ka ia konéyla kl'asay, [a potem] pry
#lemcax xaz”'ita k'aZecca, i pry r'uskix kanc'ata, s”em kt'asay [WG 1927 Bie-
toje, BZ];

» _»l

- da rhan'e pryieziaiuc” 3”'ec”i s s”'iyuldy, s kr'astavy [RG 1926 Stremki, BZ].

Czasami w mowie jednego informatora notowalem oboczne wystepowanie ro-
syjskiej migkkosci tych spélglosek, jednak odnosi si¢ to konsekwentnie do leksyki za-
pozyczonej z jezyka rosyjskiego: predsedacel’, cexnika. Migkkos¢, charakterystycz-
na dla jezyka rosyjskiego, wystepuje jednak zdecydowanie rzadziej niz bialoruska:

»]

- plisuc” yaz 'ty ,vot, takoj, takoi, takoj pretsed'acel’ pervanacat... pr'emju
patuc'yy” [DS 1907 Sautkrasti, LV];

- nam tam byt'a kvarc’ira dana, tol’ka na v'yxadnyie, tam Ze § k'azdyi 3"e# tam
rie xa3”'ifa [do pracy] [AK 1914 Krastaw, LV].

5. Ciekanie i dziekanie

Z palatalnoscia spotglosek zwartoszczelinowych zwigzana jest takze inna cecha
jezykowa. Najstarsze pokolenie obu badanych spotecznosci charakteryzuje zacho-
wanie w wymowie specyficznego dla bialoruskiego jezyka literackiego i wigkszosci
gwar bialoruskich ciekania i dziekania. Jest to jedna z cech, ktdre najbardziej po-
twierdzajg bialoruski charakter badanego obszaru.

Te dwa zjawiska jezykowe wziely nazwe od istniejacych w bialoruszczyznie
dwdch spétglosek (37) i (c”), ktérych wymowa rdzni si¢ od rosyjskich (d°) i (t’) wigk-
szym stopniem miekkosci i miejscem artykulacji. Szacuje sie, ze ciekanie i dzieka-
nie na ziemiach bialoruskich pojawito sie nie pdzniej niz w XIV wieku, gdyz liczne
zabytki z tego czasu (a takze starsze) potwierdzaja juz wystepowanie tego zjawiska
[[Iukoycki 1974: 116, 117].

- lonrv'al’i, jak'ix 3”ven'accac”, petn'accac” b'apkay, us”'e yavoruc”, us™'e razya-
viaryvajuc”, us”'e fapocuc’, ty robis, robis, a za 57en 37Ve sotacki n'avyrves [AK
1914, Krastaw (Priedaine) LV];

- pastal’i 37ic”'ei, a ian'a mlal'erikaia tak'aia tr'apku pamolyc”, a zn'aie-
c”e jak svet pravaz”'il’i, us’o yr'azna, pyl, tad'a [méwie], prayan'ic’e y'ety
»_ »l

37%ec”'anka, no an'i miie tol’ka vied 5”'etal’i [WP 1936 Piedruja, LV];

»_»

- a Z'aytra y nas Biskup b'uz”ec”, u kas’c”'el’e n'asym, pryi'ez’ec”, b'uz’ec”
mal’icca, y'adauiéyna n'asamu kas’c’otu bryg'idy, 57en bryd'idy z'aytra
b'uz”ec”, vot tak u n'asym kas’c”'el’e [WK Krastaw (Priedaine), BZ].

Wymowe migkkich rosyjskich (t') i (d’) notowalem dos¢ rzadko, formy takie
odnoszg si¢ do stownictwa rosyjskiego badz zapozyczonego z innych jezykow przez
medium rosyjskie:

- jak byy pojest, to u 'indru, na vetas’ip'ed’e u 'indru [jezdzitam] [WP 1936 Pie-
druja, LV];
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- yavaryl’i, sto y nas znaxo3”icca band’'it, nu sto rie band’'it, a doma [biezency]
rabotal’i [AK 1914 Krastaw, LV];

- a uéteid’'enje, 3”etka, tak ia pomnu, vot i sam ac’ec rask'azyvay, $to re
xac”'el’i st'usac” i'es”I’i pa Betar'uski, n'ada bylo pa pol’ski [RD 1926 Stremki, BZ].

6. Wymowa dzigstowych (3), (2), (¢) i (3)

Wszystkie spolgloski szczelinowe i zwartoszczelinowe w okresie ogolnostowian-
skim i wschodniostowiafiskim byty tylko migkkie i nie mialy twardych odpowied-
nikéw. Zabytki biatoruskiego pismiennictwa z przelomu XIII i XIV wieku wykazujg
juz pierwsze tendencje do zmiany charakteru spoglosek szczelinowych i zwartosz-
czelinowych, ktdre zaczely ulega¢ stwardnieniu. Szacuje si¢, ze juz w XVI wieku (§),
(2), (¢) i (%) wymawiano twardo. Stwardnialy takze polaczenia spoglosek typu (5¢)
[Rott-Zebrowski 1992: 72].

Najstarsze pokolenie rozméwcéw zamieszkujacych obecnie rejon krastaw-
ski, tak miejscowych Biatorusindw, jak i przyjezdnych, charakteryzuje twarda wy-
mowa spolglosek szczelinowych i zwartoszczelinowych, co potwierdza historycz-
nie bialoruski charakter gwar funkcjonujgcych w Latgalii. Paralelnie, cho¢ ciagle
rzadko, wystepuje mickka wymowa tych spolglosek, takze w wypowiedzi jednego
rozmowcy, co wskazuje na wolno postepujacy proces rusyfikacji tych ziem. Ponizej
podaje przyklady z twardym (¢) i miekkim (&):

- maj'a mac” toZe samaje, ian'a sam'a y3’e to s pol’s¢y, adt'ul’, a m'ama toze

z belav'esskaj p'uséy, riedal’oka [DS 1907 Sautkrasti, LV];

- i bYli parcizany Eesnyie I'uz”i, b'yl'i, a b'yl'i i £'ul’iki, svai'e m'estnyie

pryxaz”il’i, yrabil’i [...] [MC 1927 Wecborne, BZ];

- skol’ka xaz”ajey, o katory, no, mozna skaz'ac”, bay'a&e byl’i, bai'al’is"a v'yvazay,

to uz'e u sorak vas"m'ym yad'u pasl’i u katxos [MO 1933 Krzywosielce, LV].

7. Wymowa spétgloski (s) w stowach typu ruski / pa rusku oraz ruski / pa rusku

Dla znakomitej wiekszo$ci ziem biatoruskich charakterystyczna jest wymowa
form typu pa rusku, pa pol’sku, pa tatyssku. Dialektolodzy notowali réwniez obocz-
ne wystepowanie formy pa rus’ku, ktora spotyka si¢ w poludniowo-wschodniej Bia-
torusi, a takze sporadycznie na Brastawszczyznie i Miorszczyznie [[JJABM 1963:
Kapra 58]. W trakcie badan terenowych stwierdzilem kilka takich form w mowie
ludnoéci przybylej po 1945 roku z Bialorusi Zachodniej, odnosi sie to jednak tylko
do przymiotnika fatys’ki: pa tatys’ku / pa tatys’ki:

- may'u, may'u [po polskul, us”o pariim'aiu, may'u, al’'e saus"om rie ta yatav'a,a ia
i tat'ys”Ki um'ey iaz'yk [JS 1920 Piedruja, BZ];

— tut fiixto rie yavoryc” lat'ys"kaya, syn pasoy, tut i niz”e tat'ys”kaya iazyk'a rie
nauc'yus’a [JS 1920 Piedruja, BZ];

- a pa lat'ys”Ki my e pariim'aiem, kras™'ivy, c”i riekr'as”ivy, my fie zn'ajem [IA
1933 Indra, BZ)].
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4.2.2. CECHY FLEKSYJNE

Fleksja gwary, podobnie jak fonetyka na badanym obszarze, ma charakter bia-
toruski. W jezyku wiekszosci rozméwcow przewazaja koncowki tozsame z gwarami
bialoruskimi badz biatoruskim jezykiem literackim. Tak jak i w przypadku fonetyki,
réwniez tutaj mozna wyznaczy¢ wiele cech specyficznych dla tego obszaru i swym
zasiegiem obejmujgcych zaréwno mowe autochtonicznych Biatorusinéw, jak i oséb
przybytych z péinocnej Bialorusi po 1945 roku. Wystepowanie rosyjskich koncéwek
zwigzane jest z postepujacym od dziesiecioleci na tych ziemiach procesem rusyfika-
cji, stanowig one jednak ciggle niewielki odsetek.

4.2.2.1. FLEKSJA IMIENNA

1. Ko#icowki rzeczownikow rodzaju Zeriskiego
w celowniku i miejscowniku liczby pojedynczej

Jedna z najbardziej charakterystycznych cech jezyka bialoruskiego odrdzniaja-
cych go od jezyka rosyjskiego jest wystepowanie palatalizacji spoiglosek tylnojezy-
kowych (k), (y), (x) w celowniku i miejscowniku liczby pojedynczej rzeczownikdw
rodzaju zenskiego, typu (k>c), (y>z7), (x>s”), np.: tauka — na taycy, daroya — na da-
roz’e, straxa — na strase. Formy z palatalizacjg tych spolglosek wystepuja w wigkszej
cze$ci Bialorusi, w tym na Brastawszczyznie i Miorszczyznie. Stowa, majace kon-
cowki rzeczownikéw rodzaju zenskiego bez widocznej palatalizaciji, byty na péinocy
Bialorusi notowane o wiele rzadziej [[JABM 1963: Kaptsi 65, 66].

Analiza zebranego materialu z rejonu krastawskiego wykazala, ze na badanym
obszarze zdecydowanie dominuja formy tozsame z jezykiem rosyjskim (ale z zacho-
wang wymowg dzwigcznego (y)), typu: u Ryye, pa daroye, dacke:

- apatom, tam transfarm'atar pa daroye jes’c”, okata daroyi [MO 1933 Krzywo-
sielce, LV];

- ton'ada pazvan'ic” V'e¢aram, bo jon moza y r'y¥i, a j'es”’i varn'uys’a to pozna,
»l

u 3"evac”, u 3”'es"ac” [JS 1923 Krastaw, LV];

- Zyu u r'yyi, patom Zan'iysa, stay rabotac” [w kolchozie], a patom patan'uy
[WP 1936 Piedruja, LV];

- maie s’ostry u r'yye praZ'yusy, 3% t'aia y r'yye Zyv'ec”, jan'a uj'exala, ieio
moza i i5¢'e Petn'accac” I'et #ie bylo, i jan'a toZe pa tat'yssku tie razyav'aryvajec”
[NM 1933 Lupandy, BZ];

- atakiie, svaj'ix m'al’cay nap'isem, katoryx I"'ubim, a dy na bum'aske, skr'uc”im
u trubacki i patoZym pat pad'usku i s"pom, iak pracriomsa tak i c”ariem,
katoraya plervaya v'yc"aynul’i [JL 1923 Gaisieli, BZ];

» »

- ukrlastavijes’c” y'etaja $veinaja fabryka i [cérka] rabotajec” na sveinaji fabrykKe,
vot tak [RS 1926 Stremki, BZ].

Form z palatalizacjg spétglosek tylnojezykowych zanotowatem tylko kilka, za-
réwno w mowie ludnosci przyjezdnej, jak i w jezyku miejscowych Bialorusindw.
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Rzadko$¢ tych koncowek wskazuje na fakt, ze dawniej cecha ta w rejonie krastaw-
skim nie byta powszechna, a w przypadku osob, ktdre przybyly z péinocnej Biatoru-
si, mozna moéwi¢ o unifikacji jezykowej z mowg autochtonicznej spolecznosci (i za-
razem jezykiem rosyjskim):
- to jon mozec”, moza y r'yz”i s"avodna, a moZa na ‘indry abo u d'ayz’e ra-
zvaz”'iy [towar] [JS 1923 Krastaw, LV];
- adn'a sastr'a y r'yz”i, adn'a kal”a s™iyutdy, adn'a y robeZiiekax, brat u k'atiiesax,
a trec”i brat u k'aplayskai volas’c”i taks'ama ast'ays™a [JW 1926 Upmale, BZ];
- #lerhec prysoy, nu jak tu daroya, pa daroz”i r'uskiie akap'aysys”i, a n'erec
prysou az™'in [...] [JW 1926 Upmale, BZ];
- pakl’i, pakl’i xl'ep, rzan'y, u r'uskai p'eccy, u man'e jos’c” r'uskaja [NM 1933
Lupandy, BZ];
- a t'ufl’i nas’om u ruk'ax [do kosciota], u ruc'e sto to, a c’ap'er us™'e ab'ul’is’a,
ia fie pomnu kayd'a ja bosa xa3™'ita, us”'e ab'uyusys”a [WK 1928 Krastaw (Prie-
daine), BZ].

2. Konicéwka (-ei) w przymiotnikach i nieosobowych zaimkach w mianowniku
liczby pojedynczej rodzaju meskiego i dopetniaczu rodzaju zeriskiego
Dla obszaru, na ktérym rozpowszechnione sg gwary pasa dialektéw péinocno-
-wschodnich, w tym Brastawszczyzny i Miorszczyzny, charakterystyczne jest wy-
stepowanie koncoéwki (-ej), typu: matadei, adnei, takej, funkcjonujacej paralelnie
z formami (-yi, -ii, -oi): matadyj, adnoj, takii. Dotyczy to mianownika liczby poje-
dynczej rodzaju meskiego i dopetniacza rodzaju zenskiego (réwniez liczby pojedyn-
czej) przymiotnikéw i nieosobowych zaimkéw [Kprisinki 2003: 187].
W rejonie krastawskim zanotowalem takie koncdwki, funkcjonuja one jednak
o wiele rzadziej i odnoszg si¢ przede wszystkim do wypowiedzi oséb z poinocnej
Bialorusi (gtéwnie rejon miorski):
- rabotaju, keroyku 37arz'u, al’'e uz'e n'ada pradav'ac”, n'ada, uz'e c’eZato adn'ei
[MO 1933 Krzywosielce, LV];
- tadna, papras™itas’a y bryyaz”'ira kab jon Za metn'a... v adn'ei samoj, [zeby]
adn'ei samoj rab'ic” y'eta 5”'ela [AK 1914 Krastaw, LV];

» » »

- ja by skaz'ay tak, Sto u v'ery boy y'eta jes”c” pfiroda Zyvaia, i adn'ej jei viaz”'ec’
d'ana [JS 1923 Krastaw, LV];

- e, jin'a z 3ar'eyni paz”aly, a fadam tam byl"i nasy 3’ar'eyni, 3%ar'eyna
riebal’$'aia paz”'aly, i us”o a paz”'atax, vot, my adn'ei byl™i, jak y'eta c’ap'eraka
nazyv'ajecca, grm'ina, volas’c”, tam gm'iny my byl"i adn'ei, adn'ei par'af’ii,

» 2.

adn'ei volas™c”i, adnayo ui'ezdu, us’ayo adnayo [JS 1920 Piedruja, BZ];

- Yletapr'ama 37vin'a, taia yranica, na tei starani'e belar'us”, a na tei staran'e byta

pol’s¢, tam pat pol’séaj byl’'i [NM 1933 Lupandy, BZ];

»]

- us™, us”'e xa5”'il’i u skotu, éat'yry ktasy, u adn'ei skol’i cat'yry kt'asy byl’i
[JL 1923 Gaisieli, BZ].
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4.2.2.2. FLEKSJA WERBALNA

1. Korcowka (-¢’) w czasownikach I koniugacjil73 w trzeciej osobie
liczby pojedynczej i liczby mnogiej czasu teraZniejszego i przysztego

Jedna z powszechnych cech gwar pdlnocno-wschodniej Biatorusi jest wystepo-
wanie koncowki (-¢’) w czasownikach I koniugacji, charakterystycznej dla czasow-
nikéw IT koniugacji, czyli unifikacja koncowek. Odnosi sie to do 3. osoby liczby po-
jedynczej i mnogiej'’* czasu terazniejszego i przysztego.

Zgodnie z atlasami dialektologicznymi [[TJABM 1963: Kapra 148; JII' 1969:
Kapra 49] cecha ta obejmuje obszar praktycznie wszystkich gwar pasa dialektow
pétnocno-wschodnich, facznie z rejonem brastawskim i miorskim. Na tym obszarze
dialektolodzy nie notowali innych koncowek.

Koncoéwka ta, wcigz zywa na wschodniej Biatorusi [STHxoBsk 2006: 205; Janko-
wiak 2007: 308], dominuje takze w rejonie krastawskim. Wystepuje zaréwno w mo-
wie autochtonicznej ludno$ci, jak i 0s6b przybytych z Bialorusi po II wojnie $wiato-
wej i funkcjonuje w formach wyrazowych leksemdw biatoruskich i rosyjskich:

- [pytalisie] ,.a xto y c"ab'e kartosku ak'uéuvaiec”, a ia yavar'u “a ja sam'a”, xto
me ak'uéuvajec”, vii u koya tie b'yla kartoska tak ak'uéana jak u man'e [AK
1914 Krastaw, LV];

- a tot mal’enikii [wnuczek] bus'ujec”, kryc'yc” jak zdarovy, rie kry&auby i'akby
iak'i bal’n'y b'yuby [JE. 1927 Piedruja, LV];

- jan'abytapretsed'acel’amkantory, iian'amneuyav'aryvaiec”, uyav'aryvaiec”,
uyav'aryvaiec” i rhen'a oceri uyav'aryvaiec” ,a maryia, vy na vysokim séat'u y
katxoz”e, vam n'ada y p'arc’iju” [MO 1933 Krzywosielce, LV];

>

- i tak Box tak'uju k'aru ssy¥aiec”, i us"o rayno, tak samal’oty v'al’ucca i us’o, i pa-
raxody, i aytobusy i us”o rayno y kas'cot fie xo3"uc” [NM 1933 Lupandy, BZ];

- ion #ie zn'ajec”, 5% jan'a Zyv'ec”, skol’ka iei l'et, c”i jam'u skol’ka l'et i zn'aiec”,
v, . ] | .x 3. | . v | _71>: - » > ey A | » | >
Sto jan'a, tam natasa, ¢’i masa zval’i, i us’o, bol’e #iicoya rie zn'ajec”, adk'ul
ian'a, xto jan'a, nu panr'avitas”i i patom, i ian'a jis¢'yc” jayo i jon is¢'yc” jai'e,
i patom pryvoz uc” i sustrak'ajucca [JW 1926 Upmale, BZ];

vyl » x vl

- pryiez3aiec”, tam katoryi saabic'ajec”, sto, xto isc'e Z'yvyi, xto pamorsy [WK
1928 Krastaw (Priedaine), BZ].

Na podstawie zebranego materialu mozna stwierdzi¢, ze paralelnie (zaréwno
w jezyku badanych grup, jak i w mowie poszczegdlnych rozméwcow) pojawia sie
koncéwka charakterystyczna dla jezyka rosyjskiego. Mozna zatem moéwi¢ o obocz-
nym wystepowaniu gwarowej koncowki (-¢’), typu: znaiec’, vedajec’, buzec’, badz ro-

17> Podzial na koniugacje przyjalem za: [Benapyckas mosa 2001: 250-253; Kppiginki 2003: 188].

7¢ W liczbie mnogiej czasowniki I i I koniugacji roznia sie koricowkami tylko wtedy, kiedy ak-
cent pada na ostatnig sylabe. Pierwsze majg koncédwke (-uc’), drugie (-ac’). Kiedy akcent pada na podsta-
we slowa, wowczas wszystkie otrzymuja koncowke (-uc’).
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syjskiej (-t), typu: znajet, buz'et, niezaleznie od pochodzenia informatora, przy czym
forma gwarowa zdecydowanie dominuje na badanym obszarze:

- jak tut uz'e st'ala y'eta tatviia, us’o ’ap'eraka, us’o daraz'aiet, a sto pens”iiu,
dabayl’ajuc”, adn'ei rukoi dai'uc”, a druyoj adnim'ajut [WP 1936 Piedruja, LV];

» yl

- iy volas’c”i tam rabotaiec” Z'enséyna, na rhetp'unkc’e, vot, tat'yska rabotaiet
[MO 1933 Krzywosielce, LV];

»_ » » »_»_ »

- i paluc'aiet vos"emz’es at lat tad'y, $'es”c”5’es’at tat n'ada tad'y za kvarc’iru
zaptac”ic”, tak, doraya [J. 1927 Piedruja, LV];

- xor jos’C) jos’c), ary'any, aryan'ist pryieZ3aiec’ s Kr'astavy, iyr'aiet [NM 1933
Lupandy, BZ];

- aats

»]

ul’ika znova tak'i staficok [ksiadz] pryi'exay, no, tak jon apst'uzyvaiet

y'ety par'af’ii us™'e [JS 1920 Piedruja, BZ];

- [ksiadz] no razyav'aryvaiet tut uzo, u p'edrui, ion 3”'erzycca bol’eie pa pol’ski,
ims'a pa pol’ski i sam razyav'aryvaiet, no jon lat'ys i pa tat'yski zn'ajet [RD
1926 Stremki, BZ].

Rysunek 13.
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Wyniki unormowane dla wystepowania koncéwki (-¢’) w czasownikach I kon.
w 3. os. Ip. i lm. czasu terazniejszego i przysztego
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Analiza ilo$ciowa'”® wykazata, ze ta gwarowa konicowka, charakterystyczna dla
dialektow poinocno-wschodniej Bialorusi, réwniez tutaj jest bardzo rozpowszechnio-
na. W jezyku osob przybytych z Biatorusi Zachodniej wystapila ona w 92,20% poten-
cjalnych pozycji. O wiele mniejszy odsetek zanotowalem w mowie autochtonicznych

173 Przy statystyce zostaly uwzglednione wszystkie sytuacje, w ktorych taka kornicéwka mogta

wystapic.
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Bialorusindw, wyni6st on 77,20%. W tej grupie konicowki rosyjskie wystapity w 27,80%
sytuacji, co nalezy uzna¢ za znaczny stopien rusyfikacji badanej spotecznosci.

2. Nieakcentowana kovicowka (-uc’) trzeciej osoby liczby mnogiej
czasu terazniejszego w czasownikach II koniugacji

W gwarach bialoruskich dla 3. osoby liczby mnogiej czasu terazniejszego cza-
sownikow IT koniugacji charakterystyczne sg przede wszystkim dwa typy koncowek,
pierwsza to (-ac’), np.: xo3ac, kormac, nosac’, druga to (-uc’), np.: xozuc’, kormuc’,
nosuc’. Zakres ich wystepowania wyznacza izoglosa idgca mniej wiecej po linii
Motodeczno-Minsk-Homel. Formy z (-ac’) wystepuja na potudniowy zachdd od tej
izoglosy, formy z (-uc’) obejmujg obszar péinocno-wschodniej Bialorusi.

W péinocnej podgrupie gwar bialoruskich, czyli w okolicach Mior i Brastawia,
jezykoznawcy notowali funkcjonowanie obydwu form, przy czym (-ac’) wystepu-
je rzadziej, a (-uc’) jest czestsze [[JABM 1963: Kapta 157]. W rejonie krastawskim
stwierdzilem istnienie obu form wystepujacych z podobna czegstotliwoscia. Ponizej
podaje tylko przyktady z koncdwka (-uc’):

- samyie tatys'y, tam pa r'usku rie yavoruc”, tol’ka pa tat'yiski [WU 1928 Waj-
culewo, LV];

Lox o Loy »s /] » AT M . . L.
- viuéac,viucac’inetuks’anzoy, a mnoya tak'ix, ion zakoncyy i paisou u druy'uiu

» »l:

rabotu, vot i us’o, #ia xo&uc” jis’c™'i na ks’anz'a [JL. 1927 Piedruja, LV];

- majm'es”ac, uzo koriec m'aja, a u z”'imnaj az’oZy x03 uc”, pak'a tie pryvoz uc”
[do tagrow letniej odziezy] [DN 1907 Salkrasti, LV];

- zmlal’carhi i'e5"em, na velas’ip'edax nas vaz'uc”, to na r'amu, to na bag'azhik
pas'az”uc” [WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ];

- iz un'ukami t'akZe yavar'u [po prostu], ian'y sami pam'is saboj tak yavoruc”,
tak yo [JS 1920 Piedruja, BZ];

- atak pakl™i [chleb] bez riicoya, tak tol’ka z muki, m'es”uc” jayo tam, ri'es”uc”
[NM 1933 Lupandy, BZ].

4.2.3. KONSTRUKCJE SKEADNIOWE

Przy analizie skladni wybralem tylko kilka konstrukeji rozpowszechnionych
w polnocnej Bialorusi i w rejonie krastawskim. Zakres ich wystepowania wskazu-
je nie tylko na bialoruski badz rosyjski charakter, ale jednoczesnie daje odpowiedz,
czy skladnia na omawianym obszarze jest specyficzna dla dialektéw poéinocno-
-wschodniej Bialorusi (formy tozsame z jezykiem rosyjskim) czy dla centralnej i za-
chodniej Bialorusi (konstrukcje blizsze jezykowi polskiemu).

1. Konstrukcje z przyimkiem da i k, ktore oznaczajg ruch w kierunku osoby

W gwarach wystepujgcych na terytorium Bialorusi charakterystyczne jest
funkcjonowanie obydwu przyimkoéw w tego typu konstrukejach, tj. paisou da bac’ki
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i paisoy k bac’ku. Formy z k, identyczne jak w jezyku rosyjskim, zdecydowanie prze-
wazajg na wschodzie i w centrum kraju, natomiast przyimek da jest bardziej rozpo-
wszechniony na zachodzie panstwa.

W bialoruskim jezyku literackim w odniesieniu do 0séb za norme uznaje si¢
przede wszystkim konstrukcje z przyimkiem da, charakterystyczng takze dla pol-
skiego jezyka literackiego, cho¢ konstrukeja z k nie jest uznawana za btad'’®. Na
obszarze Miorszczyzny i Braslawszczyzny notowane byly obydwie formy, przy
czym z przyimkiem da s3 bardziej rozpowszechnione [[IABM 1963: Kapra 217].
W rejonie krastawskim stwierdzilem wystepowanie obu form, tak w mowie au-
tochtonicznych Bialorusinéw, jak i 0séb przyjezdnych, przy czym na obydwie
konstrukcje mozna natrafi¢ w wypowiedziach jednego rozméwcy, niezaleznie od
jego pochodzenia. Ogdlna analiza ilo$ciowa wykazala, ze przewazajg konstrukcje
z przyimkiem k zaréwno w mowie ludnosci autochtonicznej, jak i przybylej z Bia-
Yorusi Zachodniej:

s’evodria febonak zabal ey, to k uraé'u, a rari'ej tak rie bylo [AK 1914 Krastaw, LV];

- m'amka paj'exala da jei, an'a skaz'ala, ot tak zn'acyc” ,yr'eic’e vad'u, s'ypce sol’
i uz'atu i saz™'ic’e rouna [AK 1914 Krastaw, LV];

- ujaj'e 3”'c”i fie vend'aysys”a, i raz”'ius"a febonacak, ka mrie bol’se patxoz uc”
i spr'asyvaiuc” ,kak padais”c”'i k iem'u [ksiedzu, zeby sie nie rozztoscit] [WP
1936 Piedruja, LV];

- i jak ty pasoy da tix, to jan'y [pany] tol’ka pa pol’sku, ty #ie yavar'y da #ix pa
n'asamu, tak jak my yavorym [JS 1920 Piedruja, BZ];

- iduc” druy'iie [partyzancil, a my baioms’a, s"a3”om i bajoms”a, $to tak stuc'y-
tas”a u m'uraski, sto b da nas rie pryisl™i [NM 1933 Lupandy, BZ];

»|

- dayn'ei 3°ac”ej bal’'elyx k vrac'am tie vaz”'il’i #iiy3’e, zabal ey rabonak, tam
byy jaki f'eléar, to Yadna [...] [WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ];

- prypol’sey zyl'i Bednav'ata, s”'emii b'yl’i bal’'yie, u kayo b'yI’i z”'eml’i bal’s'yie,
tot bay'atyi byy, a uZo katoryie bad'eisyie, svai'ei z"arl’'i rie xvat'ala, tak eta
u pari'eséykay bral’i vot, dvar'y nazyv'al’isa, i vot, i k bay'atamu y z'arabatki
xaz”™'il’i [MC 1927 Wecborne, BZ).

2. Wystgpowanie konstrukcji typu u mianie bali¢
halawa i mnie bali¢ halawa ‘boli mnie glowa’

Wystepowanie konstrukeji mnie bali¢ hatawa, tozsamej z jezykiem polskim
(boli mnie glowa), notuje si¢ gtéwnie na obszarach zachodnich i péinocno-
-zachodnich Biatorusi, czyli tych, ktore do II wojny $wiatowej wchodzily w sktad
Polski. Forma u mianie bali¢ hatawa, wspélna z jezykiem rosyjskim (u mienia bolit

17¢ Pieciotomowy stownik jezyka biatoruskiego uwzglednia taki przyimek w odniesieniu do oséb
przy czasownikach oznaczajacych ruch [TCBM 1978: 566].
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gotowa), obejmuje pozostala cze$¢ kraju. Pélnocne obszary panstwa (rejon bra-
stawski i miorski) charakteryzuje dominacja pierwszej formy, blizszej jezykowi
polskiemu. Forma u mianie bali¢ hatawa wystepuje tam o wiele rzadziej [JABM
1963: KapTa 223].

Na badanym terenie zanotowaltem tylko formy typu mnie bali¢ hatawa, nie na-
potkalem innych, co moze wskazywac na to, ze zakres ich wystepowania jest bardzo
ograniczony:

- #i r'azu mne Zatudak fie zabal’'ey, $to ia ne sk'usaiu, i r'umku v'ypiiu,
i samayonku v'ypiiu, samayonku s”'il'na yn'al’i [...] [SO 1923 Piedruja, LV];

- miie risto tie bal’'ic”, tol’ka y'ety skl'eros, iak ja ustanu, n'ada prab'eycy mrne
pa x'ac’e [SO 1923 Piedruja, LV];

- jafie may'u doyya yavar'yc”, mite yatav'a bal’!ic” [RD 1926 Stremki, BZ];

» 3. » »

- ia uZe star'aia, bal’n'aia olen, bal’ac” mie kos”c”i, us’o, us’o ies’c”, skl’eros
u yatav'e, zabyv'aiu us”o [RD 1926 Stremki, BZ].

3. Konstrukcje z polgczeniem czasownika wuczycca z rzeczownikami
w przypadkach zaleznych z przyimkiem na / za bgdz bez przyimka

Na terenie gwar bialoruskich jezykoznawcy notowali funkcjonowanie trzech
form, np. wuczycca na doktara, wuczycca za doktara badz wuczycca doktaram. Pierw-
sza forma jest najbardziej rozpowszechniona w centralnej i zachodniej czgsci Bialo-
rusi, druga w pasie dialektéw pétnocno-wschodnich. Formy wuczycca doktaram no-
towane byly przez dialektologéw sporadycznie w réznych miejscach kraju.

Na obszarze Brastawszczyzny i Miorszczyzny stwierdzone zostalo czeste funk-
cjonowanie pierwszych dwoch konstrukeji [[TABM 1963: Kapra 212]. W rejonie kra-
stawskim zdecydowanie czesciej notowatem konstrukcje z przyimkiem za: uczycca
za uczyciel’nicu, uczycca za szwiaju, uczycca za ksiandza, uczycca za miedsiastru,
uczycca za traktarysta:

- vos"emnaccatyj yot, uZo past'a 'uéycca za povara, klas konéyta [WK 1928
Krastaw (Priedaine), BZ];

- jons pol’scy pryi'exausy frlanak, u n'asai 3°ar'eysni ué'yus”a za ks”anz'a, a tad'y
iayo [wzieli na studia], u pol’s¢y ast'aus”a [WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ].

Nieco rzadziej wystepowaly konstrukcje typu uczycca na doktara, natomiast
formy uczycca doktaram nie zanotowatem ani razu:

- do¢ka ué'ylas”a na pradauc'a, a patom u r'yyi v'ysla z'amus za belar'usa
i c”ip'er Zyv'ec” u Betar'us”i [MC 1927 Wecborne, BZ];

vyl

- vaaps¢em s”istr'a iayo, dvajurodnaja, ian'a na uéyc
1936 Piedruja, LV];

»l

el’riicu ucéylas”a [WP

- jan'a uéylas’a na $Vai'u, na $Vaju, $veiana par'yska, u kr'astavi jes”c” y'eta fa-
bryka $v'eina i rabotajec” [RD 1926 Stremki, BZ].
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4. Formy biernika liczby mnogiej rzeczownikow
rodzaju zefiskiego oznaczajgcych bydto

Dla wiekszosci gwar funkcjonujacych na ziemiach bialoruskich charaktery-
styczne jest istnienie dwu form: padaita karovy badz padaita karoy. Granice zakresu
wystepowania wyznacza linia Postawy-Borysow-Swietltogorsk-Reczyca. Konstruk-
cje padaita karovy wystepuja na poludniowy zachéd od tej izoglosy, a padaita karoy
na poinocny wschod [JIT' 1969: Kapra 46]. Mozna zatem stwierdzi¢, Ze na obszarze
zamieszkiwanym niegdy$ przez Krywiczéw i Radymiczéw kategoria rzeczownikow
zywotnych / niezywotnych rozwineta sie o wiele pézniej niz w innych ruskich gwa-
rach (potudniowo-wschodnich) i proces ten nie zakonczyt sie do dzisiaj. Wystepo-
wanie obydwu form na obszarze péinocno-wschodniej Bialorusi moze pokazywac
takze na neutralizacje biernika-dopelniacza w rzeczownikach niezywotnych na tym
obszarze [IIpoxoposa 1991: 51].

Obszar Brastawszczyzny i Miorszczyzny, tak jak i rejon krastawski, cechu-
je przede wszystkim wystepowanie formy padaita karoy, co potwierdzily réwniez
moje badania.

- [kiedy powstal kolchoz, trzeba bylo] add'ac” us”o, karou, kan'ej, s™vini'e, $to
u kayo bylo, ast'avil’i tol’ka karovu adn'u, mozna bylo 3%erz'ac”, a tak skol’ka
bylo to us”o sabr'al’i [MO 1933 Krzywosielce, LV];

- u akopax akap'aysy, tam karou val’i, j'ayady my z"bir'al’i jak #lemcy atstup'al’i,
i st'ysac” pa l'as'u jak kulamoty da nas tyk-tyk-tyk [JE. 1927 Piedruja, LV];

- rlanse § u nas katxozny skot p'as™Vil’i, vot, i my z bratam i3°om, uZe zayn'ay-
3y karoy, i baz'ym i'ayady, z"eml’ani'iku tak'uju [zbiera¢] [WP 1936 Pied-
ruja, LV];

- ukatxoz’e svir'ej karm'ita, c’el’'at, karou da'ila, nu, i na pol’i rabotata, s”'ena
vaz™'ila [JL 1923 Gaisieli, BZ];

- dal’i kvarc'iru, nu i, ia yot pab'yy, stay tam pastuxom, karou p'as’c”ic”,
zarobiy xI'eba, yrosy, nu, i vypis'ay l'es i stay stroic” [swoje gospodarstwo]
[JW 1926 Upmale, BZ].

Konstrukcje typu padaita karovy notowalem sporadycznie:

»

- jan'y mnoya z"ari'el’'nyie byl"i i br'al’i rabotnikay, pas™ic” karovy, vot [JL
Piedruja 1927, LV].

5. Imiestowy przystowkowe uprzednie na (-usy)'’”

Imiestowy przystéwkowe uprzednie na (-vSy) w bialoruskiej wersji fonetycznej
(-udy) wystepuja w funkcji orzeczenia, ktére okresla czynnos¢ badz stan w czasie
przesztym lub zaprzeszlym. Formy takie sa rozpowszechnione w jezykach battyckich

177 Kwestia imiestowow przystéwkowych uprzednich na (-v8y) byla poruszana takze w licznych
pracach polskich i litewskich naukowcéw [Kurzowa 1993: 201, 202; Agomasuutore, Yexman 1991:
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i wschodniostowianskich. Wystepuja m.in. w gwarach pskowskich [3axapasa,
Opnosa 1970: 149-151; Kacarkus 2005: 271] i polszczyznie péinocnokresowej [Grek-
-Pabisowa, Maryniakowa 1999: 37]. W gwarach bialoruskich byly notowane przez
dialektologdéw w pdinocnej czesci kraju, wzdtuz granicy z Litwa i Lotwa, od Lidy na
zachodzie po Polock na wschodzie (w tym Brastawszczyzna i Miorszczyzna) oraz
w okolicach Witebska [JIT' 1969: Kapra 59].

Struktura orzeczenia moze by¢ prosta badz zlozona. Najbardziej charakte-
rystyczne i rozpowszechnione sa formy zdania z prostym orzeczeniem (np. ruki
abadraysy, daroyu zaniaysy). Zlozona forma imiestowu przystéwkowego uprzednie-
go z czasownikiem by¢ moze funkcjonowac tylko w formach czasu przeszlego (typu
vozera bylo wysaxsy, jon byy paiexaysy u Ryyu) [JII" 1969: 147].

W rejonie krastawskim mozemy méwic o bardzo czestym wystepowaniu imiesto-
wu tego typu takze w formie ztozonej, powszechnoéci sprzyja tutaj czeste jego wystepo-
wanie w polszczyznie péinocnokresowej (funkcjonujacej nierzadko obok mowy prostej
na tym obszarze) i wplyw jezykow baltyckich (litewskiego i totewskiego), w ktdrych
imiestowy sg bardzo czesto uzywane. Wystepowanie imiestowu na (-usy) jest na tyle
czeste, Ze miejscowa ludnos¢ zartuje sobie z tych form:

Taksama takoje, ili takoje waabszczie nie znaju, znaczit, nie znaju atkuda ta-
koje, znaczit ,byuszy paszouszy”. ,Byuszy paszouszy”, ,byuszy paszouszy”,
»byuszy paliubiuszy”. Wot takoj intieriesnyj, nie znaju daze, nikakomu jazyku
nawierna [niepodobny]. , Paszouszy, wziauszy”. Eta waabszczie, ja uze tol’ka
smiejus ,byuszy paszouszy, nie znauszy kak zwauszy”. Sama forma nie izwiest-
na is kakowa jazyka wziawszys. Kak by tak, praszedszaje wremia [NW 1968
Aleksandrowa, LV].

Imiestowy przystéwkowe uprzednie na (-usy) wystepuja zaréwno w mowie miej-
scowych Bialorusinéw, jak i spoteczno$ci przybylej z rejonu miorskiego i brastaw-
skiego. Odnosi si¢ to do form prostych i ztozonych (tj. z plusquamperfectum):

- ja raz”'iusys”a y blukouscyne, a #ie u taposkax, dom, dom ma'ix raz™'ic"el’ej
byy u btukoyscyrie [WU 1928 Wajculewo, LV];

- wvot, Yletyx yrodaj u men'a bylo, m'us”i jakix dven'accac” t'ys”a¢, $to karovu
zdav'ausy, kan'a zdav'ausy, no, rabotausy [...] [JL 1927 Piedruja, LV];

- i u tan'e saxran'iusys”a abr'az”ik, 5e ia daxaz’iusy da plersai kam'unii / ja
uZo pataz'yusy tam 3'e na s"merc’ placie pas'yusy, ia tak d'umala taki m'al’enki,
fiebal’S'eriki abr'az’i¢ak, kak raz mae y ruki dad'uc”, Matka Boska Censtoxo-
vska [...] [NM 1933, Lupandy, BZ];

»l:

- paisoy u tual’et, tie daisousy da r'akaviny, u tual’et i3”'ec”, s"a3”'ic”, zakr'yta
i kur'yc”, tam vianna i tual’'et, paisousy, da r'akaviny, s”'eusy i tak zasn'uusy
[WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ];

85-94]. Zagadnieniem imiestowéw (w tym przystéwkowych uprzednich) zajmowala sie takze [Mary-
niakowa 1976].
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- a patom to atk'uda to byl’i pryi'exausy, ia rie zn'aju atk'uda, mus, Zen'a, dva
naucyc’el’a b'yta, jan'y vel’i [lekcje], pa belar'usku uc'yl’i [MO 1933 Krzywo-
sielce, LV];

» »

- vot, ks"ong byu pryi'exausy z mor, raion riory, i morskaya rajona, s kas’c’otu,
i jon spras™iy ,jak b'uz’em mal’icca, na iak'im jazyk'u atprayl’ac” [msze] [JS 1920
Piedruja, BZ].

4.2.4. ELEMENTY LEKSYKI

Obszar pdinocnej Biatorusi, a tym samym i rejon krastawski, charakteryzu-
je sie duzg liczbg zapozyczen leksykalnych w gwarach biatoruskich. Zwigzane jest
to z przenikaniem sie granicy wystepowania innych jezykow i gwar - polszczyzny
pétnocnokresowej, jezyka rosyjskiego, totewskiego, litewskiego oraz gwar latgal-
skich [Actpoaitka 1998: 51]. Ponizej omawiam réznice w stownictwie dwdch bada-
nych grup - ludno$ci autochtonicznej i przyjezdnej, opisuje zapozyczenia z jezyka
rosyjskiego, polskiego, litewskiego i lotewskiego. Pokazuje réwniez mieszany cha-
rakter sfownictwa.

4.2.4.1. ROZNICE W SLOWNICTWIE LUDNOSCI PRZYBYLEJ
Z BIALORUSI ZACHODNIEJ I AUTOCHTONICZNYCH

BIALORUSINOW
Liczne wywiady z rozméwcami, zaréwno przyjezdnymi, jak i miejscowymi, po-

kazaly, ze kilkadziesigt lat temu w leksyce (w przeciwienstwie do fonetyki i fleksji)
wystepowaly dos¢ znaczne roznice pomiedzy tymi dwiema grupami. Informatorzy
w trakcie rozmowy wielokrotnie wskazywali na konkretne przyktady, co pokazuje
ponizszy cytat:

/ u nas tiemnoska fie tak yavar'yl'i / nie tak yavar'yl'i / jan'y pryv'ykl’i tut

bol’se / u nas, vot, tak yavar'yl'i iak s pol’skaya bol’Se / vot, tam pancoxi tam,

Skarpletki tam, spadn'ica y'eta, rusn'ik, tam isco tak'ije stav'a my yavar'yl’i tam

[na Miorszczyznie], a jak pryi'exal’i s"ud'y to jan'y pa druyomu, u ix bole

z r'uskim, patac’'eriec tam, kruska tam i Eulk'i tam i r'ubaska tam i, a my ka-

S'ul'a zv'al’i, i y'eta, s'amaie, i'upka tut, a u nas zv'al’i spad'ica, vot tak'ije

stav'a / b'yla raz"d'ica, byla raz’'ica / i cap'er toze j'es”’i s Kem zayavorys to

zn'ajes xto Betar'us / ia Z yavar'u, b'yla raz’'ica / ian'y toZe belar'usy, al’e tak

bol’e z r'uskaya yavar'yl’i a my bol’e z pol’skaya yavar'yl’i / vot, tak'aia raz"n'ica

b'yta i tak'aja raz"#'ica jes'c [NM 1933 Lupandy, BZ].

Na badanym obszarze funkcjonujg nierzadko dwa leksemy okre$lajace jedng
rzecz. Do grupy tej mozna zaliczy¢ nastepujace stowa'”®: backi (BZ) - radzicieli (LV),

178 ‘W pierwszej kolejnoéci podaje stowo rozpowszechnione w jezyku ludnoéci przybylej z zachod-
niej Bialorusi (BZ), a nast¢pnie wystepujace w mowie autochtonicznych Bialorusinéw (LV).
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backa - atiec, bacian - ajist, bul’ba - kartoszka, burak - $wiokta, chmara - tucza,
chustka — nasadka, cybulia - tuk, czyrwonka - roza, drewa - dzierawa, gafka - szpi-
Uka, haspadar - chaziain, kruzka - stakan, faznia - bania (bajnia), mtyn — miel’nica,
padtoha - pot, panczochi - czulki, patel’nia — skawarada, pareczki — smarodzina, sia-
kiera - tapor, spadnica - jubka, studnia — katodziec, szafa - szkaf, szklianka - stakan,
treba - nada, wideliec - witka, wiel’'mi — ocze#, wioska - dziareunia i wiele innych'”®.

Spora cze$¢ leksyki, ktérg postuguje sie ludnos¢ przyjezdna, jest tozsama
z jezykiem polskim (zazwyczaj wida¢ niewielkg zmiang fonetyczng badz inny ak-
cent niz w jezyku polskim), czemu niewatpliwie sprzyjat fakt, iz Brastawszczyzna
i Miorszczyzna wchodzily w skiad Polski do II wojny $wiatowej i Ze na tym ob-
szarze jezyk polski funkcjonowal w sferze administracji i w szkolnictwie. Mozna
zatem wysuna¢ przypuszczenie, ze rejon krastawskiw momencie migracji spotecz-
nos$ci wiejskiej z terenéw biatoruskich juz charakteryzowal sie¢ wiekszym nasy-
ceniem leksyki specyficznej dla dialektéw pdétnocno-wschodniej Bialorusi, a tym
samym blizszej jezykowi rosyjskiemu. Odnosi si¢ to nie tylko do sléw zwigza-
nych np. z gospodarka kolchozowa, ale réwniez z relacjami rodzinnymi czy tra-
dycyjna uprawg roli. Spora cze¢$¢ leksemow przyniesiona do rejonu krastawskiego
w latach 50., 60. i 70. juz nie funkcjonuje w zyciu codziennym moich rozméwcow.
Oproécz wyzej wymienionych w rejonie krastawskim wyszly z uzycia badz wyste-
puja sporadycznie takze takie stowa, jak: tutejszy, tanny, kaliady, kryz, chlieu. Ana-
liza wspdltczesnego materiatu gwarowego wykazala, ze nastgpita juz znaczna ru-
syfikacja slownictwa spolecznosci przybylej z péinocnej Bialorusi, mozna zatem
mowié o mocno postepujacej unifikacji gwary obydwu grup, ktdra zmierza przede
wszystkim w kierunku jezyka rosyjskiego. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze cze$¢ stow
tozsamych z jezykiem rosyjskim wystepuje rowniez w niektorych gwarach biato-
ruskich, zazwyczaj pétnocno-wschodnich. Na mowe ludnosci przybylej oddziaty-
wal zatem jezyk rosyjski (stownictwo nowe, dotyczace np. tematyki kolchozowej)
i jezyk autochtondw (zapewne leksyka zwigzana z tradycyjna uprawg roli czy zy-
ciem codziennym).

Obecnie nie wida¢ znacznych roznic w stownictwie obydwu badanych grup.
Pewne zréznicowanie taczy¢ nalezy z parametrami demograficznymi (wiek, wy-
ksztalcenie czy ple¢ rozmoéwcy), a nie geograficznym pochodzeniem informatora.
Cze$¢ leksyki biatoruskiej funkcjonuje jeszcze w jezyku przybylych z Brastawszczy-
zny i Miorszczyzny, ale jej zakres wystepowania jest juz bardzo ograniczony'®’. Z uzy-
cia wychodzg przede wszystkim leksemy niemajace oparcia w jezyku rosyjskim.

179 Wystepowanie w wypowiedziach jednego informatora kilku leksemdw na okreslenie jednej
rzeczy byto notowane i na innych pograniczach Bialorusi, jak chociazby na pograniczu bialorusko-
-rosyjskim [IIpoxoposa 1991: 23].

180 Kwestie wspolczesnej leksyki mieszkaricéw Brastawszczyzny porusza w swoim artykule
E.Smutkowa [Smutkowa 2007: 281-289]. W przygotowaniu jest réwniez praca Brastawszczyzna. Pa-
miec i wspétczesnosé, w jej sklad wejdzie rozdzial traktujacy o stownictwie ludnoéci dwujezycznej
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4.2.4.2. SEOWNICTWO BIALORUSKIE

Na badanym obszarze w mowie Bialorusinéw liczne sa stowa pochodzenia
rosyjskiego (szczegélnie w mowie miejscowych, totewskich Bialorusinéw), moz-
na jednak wyznaczy¢ wiele lekseméw charakterystycznych dla biatoruskiego jezy-
ka literackiego badz zgodnych ze slownictwem gwarowym wystepujacym w okoli-
cach Brastawia, Mior i w Latgalii. Rodzima bialoruska leksyka zachowala si¢ przede
wszystkim w terminologii odnoszgcej sie do spraw bytowych — powiazania rodzin-
ne, tradycyjna uprawa roli, wypiekanie chleba czy tkactwo. Kilka przykladow: abu-
wacca, adzieza, backa, backi, bajnia, chlopiec (tylko w jezyku przybyltych z Bialorusi
Zachodniej), ciapieraka, czasal lion, duza ‘wiele’, czuzy, dyk, dziareunia, dziaszo-
wy ‘tani’, dzieuka ‘dziewczynka’, dziezka, jejny, jahony, jichny, krosny, kataurot, ka-
waltak, kryha, krychu, liniejka ‘typ powozu, sani’, maliec ‘mlody chlopak’, matalita,
matok, musi ‘zapewne’, muzyk ‘gospodarz’, niawiestka, paruchac ‘poruszy¢, rozwa-
li¢’, porkaé, prasnica, rwac lion, siotinia, siaho#inia, sieni, siolieta, snawac nitki, sotka
‘jednostka ziemi przyzagrodowej’, stydna, szwahra, Swiata, tamaka, troszki, tutaka,
umiesci ‘razem, zapraha¢ kania, Zorny i inne.

4.2.4.3. SLOWNICTWO ROSYJSKIE

W odniesieniu do aktualnego stanu gwary mozna méwic¢ o znacznym stopniu
rusyfikacji leksyki badanej spotecznoéci. Dotyczy to przede wszystkim jezyka miej-
scowych Bialorusinéw i w niewiele mniejszym stopniu informatoréw przybylych
z Bialorusi. Stownictwo rosyjskie odnosi si¢ juz nie tylko do terminologii zwiaza-
nej np. z kolchozami i sowchozami czy przemystem, ale takze do leksyki z takich
dziedzin zycia, jak tradycyjna uprawa roli, tkactwo czy relacje rodzinne. Ponizej
wymieniam zapozyczenia rosyjskie, ktore juz na stale weszly do jezyka Biatorusi-
néw zamieszkujacych obecnie rejon krastawski, tak miejscowych, jak i przyjezd-
nych (podaje w zapisie zblizonym do wymowy). Znajduja si¢ tu réwniez stowa, ktdre
wystepujg zaréwno w jezyku rosyjskim, jak i niektérych (zazwyczaj wschodnich)
gwarach bialoruskich, jednak ich wystepowanie nalezy wigza¢ z rusyfikacja, bo-
wiem na Brastawszczyznie i Miorszczyznie ich wystepowanie nie bylo notowane
wczesniej badz byto notowane sporadycznie przez dialektologéw. Spora czes$¢ tych
stéw zapewne funkcjonowala w mowie fotewskich Bialorusinéw juz kilkadziesigt
lat temu, nalezy tu zatem mdéwié o wplywie rosyjskiego przede wszystkim na jezyk
0s6b przybytych z Biatorusi Zachodniej. Gwiazdka oznaczam leksemy, ktore istnie-
ja réwniez w gwarach bialoruskich: abmanuc¢ (bir. aszukac), akciabr (blr. kastrycz-
nik), apiaé (blr. panouna), apriel’ (blr. krasawik), atmieci¢ (blr. adznaczyé), auhust
(btr. zniwien), bal’ny* (blr. chwory), bal’szynstwo (blr. bol’sza$¢), bania* | bajnia (blr.
taznia), charoszy* (blr. dobry), chaziain* (blr. haspadar), chaziajstwa* (blr. haspa-

tego obszaru. W opracowywaniu tematu biorg réwniez udzial: Iryna Budzko, Lena Kazancewa i Olga
Guszczewa.
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darka), chrest* (blr. kryz), czas* (blr. hadzina), da swidanja (blr. da pabaczeninia),
druhi (blr. inszy), dziekabr (blr. snieza#), dzierzac (blr. trymac), fiewral® (blr. liuty),
hasudarstwa (blr. dziarzawa), hrazdanstwa (blr. hramadzianstwa), ijul’ (blr. lipien),
ijuni (blr. czerwien), janwar’ (blr. studzien), jubka* (blr. spadnica), miestny* (blr. mia-
scowy, tutejszy), nastajaszczy (blr. sapraudny), mart (blr. sakawik), miestnasc* (bir.
miascowas¢), nada* (blr. treba), najabr’ (blr. listapad), naprymier (blr. napryktad),
naski* (blr. szkarpietki), nawierna (blr. napeuna), niadzielia (blr. tydzien), nikah-
da* (blr. nikoli), oczen* (blr. wiel’mi), pachac ziamliu* (blr. araé ziamliu), pachozy
(blr. padobny), paniadziel’nik (blr. paniadzietak), panimac (blr. razumiec), parien*
(blr. chiopiec), pastroi¢ (blr. pabudawac), ptocha (blr. drenna), prazdnik // praznik*
(blr. Swiata), priedsiedaciel’ katchoza (blr. starszynia kathaza), rabota* (blr. praca),
rabotac* (blr. pracawac), razhawarywac* (blr. hawaryé, razmauliac), Razdzastwo*
(btr. Kaliady), rubaszka* (blr. kaszulia), sajedzinic¢ (blr. abjadnad), sapahi* (blr. boty),
saraj* (blr. chlieu), sienciabr (blr. wierasien), skawarada* (blr. patel’nia), skot* (blr.
bydta, zywiola), spasiba ‘dzieki, dziekuje’ (blr. dziakuj, dziakuju)'®', sprasié¢ (btr. spy-
tacca, paprosi¢), stakan (blr. szklianka), strana (blr. kraina), sausiem* (blr. catkam,
pounasciu), tapi¢ baniu (blr. pali¢ u tazni), tapic pieczku (blr. palic¢ u pieczcy), toczna
(btr. daktadna), ucziotczik ‘rachmistrz’, waskrasiennie (btr. niadzielia), wot (btr. wos),
wremja [/ uremja (blr. czas), wsiehda (blr. zausiody), wtornik (blr. autorak), zna¢ (blr.
wieda(), zatka (blr. szkada) i inne.

4.2.4.4. SLOWNICTWO POLSKIE

Sposrdd polskiego stownictwa mozna wyliczy¢ te stowa, ktére na state weszty
do biatoruskiego jezyka literackiego wiele dziesigtkow lat temu bgdz funkcjonuja
w gwarach na Brastawszczyznie i Miorszczyznie od dawna. Sa to np.: spadnica, stud-
nia, szkarpietki, kaszulia, padtoha, patel’nia, wideliec i wiele innych.

W rejonie krastawskim wystepowanie polskiej leksyki badz zapozyczonej przez
polskie medium wigze sie przede wszystkim ze stownictwem dotyczacym sfery zycia
religijnego. Dominacja jezyka polskiego w Kosciele katolickim przez stulecia i jego
ciagta obecnosé wliturgii przyczynialy sie do powszechnego uzywania polskich stow.
A oto sfowa i zwroty zanotowane przeze mnie w czasie rozmow: arcybiskup, biezma-
wania, biskup, Boza Naradzenia, chrzest, dziekan, dziekanat, godzinki, kasciot, kate-
chizmouka, kazanie, ksiondz, ksionszka ‘modlitewnik’, nabazenstwa, niech benidzie
pochwaliony Jezus Chrystus, mali¢ rézaniec, nieszpor, Ojcze Nasz, parafia, pad Wnie-
bowstompieniem Matki Boskiej, padwyszenie krzyza, piersza kamunia Swienta, spa-
wiedacca, Wielkanac, wyswienca¢, Zdrowas Maryja, Zialionyje Swiontki.

Polskie sfownictwo pojawia sie takze w wypowiedziach ludnosci przybylej z za-
chodniej Bialorusi (czyli tej, ktora do 1939 roku wchodzita w sklad Polski), w trakcie

1 Wyijatek stanowi do$é powszechny w rejonie krastawskim zwrot dziakuj Bohu! (03saxyii Bozy!),
co nalezy wigza¢ z dominacja wyznania katolickiego na tym obszarze i rozpowszechnieniem jezyka pol-
skiego w kosciele i w mszy. Zwrot ten podtrzymywany jest zapewne przez polskie dzigki Bogu!
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rozmowy o dawnych ,,polskich czasach”, dotyczacych np. spraw urzedowych, pra-
cy u polskich ,,panéw”, rodziny czy ucze¢szczania do polskiej szkoly. Ponizej podaje
przyklady, ktore zanotowalem w trakcie badan terenowych: delikatniejszy [jezyk],
dowdd osobisty, dowdd pol’ski, dzier dobry, fol’'wark, gajowy, gmina, gospodarz, kalia-
cja, kaszary, kwiaty, miasteczka, mowié, nauczyciel’, obywatel’ pol’ski, otéwek, pan-
ski jazyk, polski, pan, pani, panienka, paniszki, panulia z Warszawy, pany, pol’skaja
ziemia, prosze, proszem pana ja chcial, przedmioty, przepraszam, przerwa, rok, tata,
trzeba, urzendy, wajawddztwa, wieranda, wujek, zeszyt, znowu i inne.

4.2.4.5. SLOWNICTWO BALTYCKIE

O ile zapozyczen slowianskich (rosyjskich, bialoruskich i polskich) w gwarach
tatgalskich jest spora liczba'®?, to stow battyckiego pochodzenia w mowie moich roz-
mowcow jest niewiele. Sposrod leksyki funkcjonujacej od dawna (przede wszystkim
odnoszacej si¢ do tradycyjnej uprawy roli) zanotowalem np. stowo zegini ‘drewnia-
ny stojak do suszenia snop6w siana, trawy i koniczyny’ (lit. Zaginys) [Lietuviy-latviy
1995: 586].

Stownictwo lotewskie (wystepujace czeéciej w wypowiedziach autochtonicz-
nych Bialorusinéw) dotyczy w rzeczywistosci tylko nazw geograficznych, stéw z za-
kresu administracji badz zwigzanych z religia: battkreus ‘Bialorusin’ (fot. baltkrievs),
Dauhawa ‘Dzwina’ (fot. Daugava), Dauhawpils (fot. Daugavpils, pol. Dyneburg, bial.
/ ros. Dzwirisk), Dieus ‘Bog’ (Yot. Dievs, latg. Divs), fatwiete ‘Lotyszka’ (fot. latviete),
Liha ‘noc $wietojaniska’ (fot. Ligo, blr. Swiata Kupaly), Ludze ‘miasto Lucyn’, nepilso-
nis ‘nieobywatel’ (fot. nepilsonis), pagast // pahast // pahost ‘gmina’ (fot. pagasts), pit-
soniba ‘obywatelstwo’ (ot. pilsoniba), Rezekne (Yot. Rézekne, ros. Riezyca, pol. Rze-
Zyca), sancim ‘nazwa lotewskiego pienigdza’ (lot. santims), siewa ‘zona’ (lot. sieva),
Warawiksne ‘tecza, nazwa szkoly rosyjskiej w Krastawiu™ (fot. Varaviksne), zemes-
gramata ‘dokument potwierdzajacy wlasnos¢ ziemi’ (lot. zemesgramata), zyrga ‘kof’
(Tot. zirgs).

Niewielka ilo$¢ stownictwa pochodzenia baltyckiego (przede wszystkim lo-
tewskiego) jest spowodowana dalszym stopniem pokrewienstwa jezykéw baltyc-
kich i stowianskich, w zwigzku z czym nie nastepuje wzajemne przenikanie sie li-
tewskiego i fotewskiego z bialoruskim i rosyjskim. Ponadto rejon krastawski ciagle
jest obszarem zdominowanym przez Stowian, ktérzy majg znikomy kontakt z jezy-
kiem urzgdowym. Mozna si¢ jednak spodziewa¢, ze w zwigzku z polityka jezyko-
wa wladz niepodleglej Lotwy i wysokim prestizem jezyka totewskiego znajomosé
jezyka urzedowego, a zarazem liczba lettyzmdéw zacznie wzrasta¢ w mowie ludnosci
stowianskojezyczne;j.

182 Zapozyczenia bialoruskie, polskie i rosyjskie w leksyce gwar latgalskich na podstawie Dia-
lektologicznego atlasu jezyka totewskiego opisuje szerzej w swoim artykule B. Laumane [Jlaymane 1974:
183-205).
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4.2.4.6. MIESZANY CHARAKTER LEKSYKI GWAROWE]
W REJONIE KRASEAWSKIM

Wspolistnienie na jednym obszarze ludnosci miejscowej oraz przybytej z za-
chodniej Bialorusi, a takze mniejszo$ci rosyjskiej przyczynito si¢ do jednoczesne-
go wystepowania w jezyku leksemoéw bialoruskich (literackich i gwarowych) oraz
rosyjskich. Cze$¢ wymienionych ponizej stéw wystepuje w takiej czy innej postaci
réwniez w wielu gwarach bialoruskich. Funkcjonowanie kilku leksemoéw okreslajg-
cych te same przedmioty badZ pojecia odnosi sie tak do mowy totewskich Biatorusi-
néw (rzadziej), jak i imigrantow z okolic Brastawia i Mior (czesciej). Wystepujg one
nierzadko w wypowiedziach jednej osoby. Przyklady podaje w zapisie zblizonym do
wymowy: abo // ili, adkul’ /| adkuda, bo /| patamu szto, backa I/ aciec /] papa, backi //
radzicieli, ci/ ili, dobry |/ charoszy, dobra [/ charaszo, chata |/ dom, druhi |/ wtary, kali
I kahda, heta // eta, hliadzie¢ /| smatrec, hroszy /| dzienhi, jaho // jewo, jos¢ I/ jes¢, jon
Il on, kinué // brosic, mowa /[ jazyk, niczoha // niczewo, pajesci // pakuszac, pamiorszy
/I umierszy, pakul’ /| paka, robié |/ dzietal, tak |/ da, trochu (troszki) /| niemnozka,
wioska // dziareunia i wiele innych®>.

Zagadnienie mieszanego charakteru leksyki gwarowej przedstawiam ponizej
na przykladzie kilku wybranych leksemdw. Podaje atlasowy zakres ich wystepowa-
nia na terytorium bialoruskim oraz ich funkcjonowanie w mowie ludnosci auto-
chtonicznej i przyjezdnej na podstawie zebranego materiatlu gwarowego i licznych
rozmoéw z informatorami. Omawiam takze kilka wybranych lekseméw charaktery-
stycznych dla pétnocnej Biatorusi i rejonu krastawskiego.

1. Wystepowanie wyrazow bul’ba / kartoszka / kartoflia ziemniaki’

Stowem najbardziej rozpowszechnionym na Bialorusi oznaczajacym ‘ziem-
niaki’ jest bul’ba (blr. 6ynv6a), ktore funkcjonuje w bialoruskim jezyku literackim
i w licznych gwarach. Na Brastawszczyznie i w rejonie miorskim dialektolodzy od-
notowali trzy stowa: bul’ba (najbardziej rozpowszechnione), kartoszka (kapmouixa)
i sporadycznie kartoflia (kapmogpns) [JABM 1963: Kapra 277].

Z wypowiedzi informatoréw wynika, ze forma bul’ba byla niegdy$ popularna
w rejonie krastawskim (sprzyjata temu mowa licznej ludnosci naplywowej z Bia-
torusi pdinocnej i gwary ltatgalskie, w ktorych funkcjonujg formy: bul’ba, bul’bis,
bul’va, bul’vis [LVDA(L) 1999: Karte 44]). Réwniez kartoflia, cho¢ malo rozpo-
wszechniona, jest znana autochtonicznej ludnoséci. Obecnie wida¢ silng ekspan-
sje stowa kartoszka, co nalezy uzna¢ za wplyw jezyka rosyjskiego. Na badanym
obszarze notuje si¢ dwa leksemy (kartoflia praktycznie nie wystepuje, kartoszka

183 Mieszany charakter leksyki byt notowany réwniez na pograniczu bialorusko-rosyjskim przez
S.M.Prochorows [IIpoxoposa 1991: 23]. Takze badania przeprowadzone w ramach projektu ,,Biatorus
i pogranicza Bialorusi: kultura, historia, jezyk” pod kierunkiem Smutkowej potwierdzity ten fakt we
wschodnich gwarach Bialorusi.
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- popularniejsze, bul’ba wystepuje coraz rzadziej i przede wszystkim w mowie
ludnosci przybytej):
- $to ni y koya takoi kartoskKi i kvatkoy riam'a, takoi pakazacel’nyi dvor byy
moi [AK 1914 Krastaw, LV];

» »|

- pas’c”'el’ic” matka, skac’erce na stol, kartoski vysypata, kastr'ul'u na stol
i Ber'uc” i iad'uc” z adnoi [miski] [WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ];

5_»

- nlada jlexac” da dack'i b'ul’bu kap'ac” [na Bialorus], i rnel’z”a bas y'etai
bum'azki, v'izu n'ada vybirac” [WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ].

Forme kartoflia zanotowalem tylko raz w trakcie badan terenowych:

». »

- pryxo3”ic” ,kak u vas, uzo us’o pas”'ejal’i?”, ja skaz'ay ,us’o, tol’ki kartofli rie
mozna pas'az”ic” [DS 1907 Sautkrasti, LV].

2. Wystgpowanie wyrazéw wiasiellie / swadzba ‘wesele’

W biatoruskich gwarach wystepuja dwa leksemy okreslajace stowo ‘wesele’. For-
ma wiasiellie (blr. sacenne) zdecydowanie dominuje w zachodniej czeéci kraju, jest
réwniez powszechna w centrum i spotykana w dialektach pétnocno-wschodnich.
Posta¢ swadzba (tozsama z rosyjskim ceadvba) przewaza w gwarach poéinocno-
-wschodnich, jest takze znana w centrum kraju. Powszechnos¢ obydwu leksemoéw
i funkcjonowanie ich z r6zng czestotliwoscig na obszarze calego panstwa sprawia, ze
niemozliwe jest jednoznaczne wyznaczenie rozdzielajgcej ich izoglosy.

Na obszarze Brastawszczyzny i Miorszczyzny rozpowszechnione sg oba stowa,
przy czym nieznacznie przewaza postaé blizsza biatoruskiemu jezykowi literackie-
mu [TABM 1963: Kapra 338].

Z relacji najstarszego pokolenia rozmdéwcéw, autochtonicznych Bialorusi-
néw, wynika, ze w rejonie krastawskim funkcjonowato stowo swadzba, podczas
gdy wiasiellie pojawilo si¢ na tych terenach wraz z powojenng migracja Bialorusi-
néw. Analiza zebranego materiatu wykazala, zZe obecnie w jezyku obydwu charak-
teryzowanych grup wystepuje stowo swadzba, podczas gdy wiasiellie notowalem
sporadycznie:

- toyadn'ym yad'u, 3Ve sv'az”by, i dom pastroil’i, tam [w Bieriozowce], sv'az”-
ba bal’s'aja byt'a, sto colav'ek sabr'aysys”i, pryi'exal’i, no xac™el’i pasmatr'ec”
y'etu sv'az”bu, a yZ'e tut [w Piedrui] byt'a i'ensaia sv'az”ba [JE 1927 Piedru-
ja, LV];

- bylo, z"bir'ajecca kap'eta, iyr'ajuc” sv'az”by, vecar'ynki iyr'ajuc” [JS 1920 Pie-
druja, BZ].

3. Wystepowanie wyrazow haspadar i chaziain ‘gospodarz’

Na obszarze administracyjnej Bialorusi jezykoznawcy zanotowali wystepo-
wanie dwoch leksemow, ktore okreslajg ‘gospodarza’. Oba stowa funkcjonujg na
calym obszarze kraju, przy czym chaziain (tozsame z rosyjskim xossun) jest bar-
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dziej powszechne w gwarach pétnocno-wschodnich, a haspadar (obejmujace bia-
toruski jezyk literacki i blizsze polskiemu gospodarz) w centrum i zachodniej cze-
$ci panstwa.

Pétnocna cze$¢ Bialorusi jest terenem wystepowania obydwu omawianych
synoniméw [[JJABM 1963: Kapta 334]. Zebrany materiat dialektologiczny wyka-
zal, Ze w mowie ludnosci przybytej z Bialorusi Zachodniej doszto juz do unifika-
cji stownictwa. Stowa haspadar w trakcie badan terenowych nie zanotowalem ani
razu. Z relacji autochtonicznych mieszkancéw rejonu krastawskiego wynika jed-
nak, ze w Latgalii kilkadziesigt lat temu znany i rozpowszechniony byt tylko lek-
sem chaziain:

»| J» . 1 »

il’i unas pai'es’c”i, pap'ic”, fiet az’ozy,

»l

ainy, us’o im'el’i i Sakat'ady

- jan'y [rosyjscy Zolnierze] bednyie, pras
iid'uc” yatodnyie, a t'yie [Niemcy] xarosyie xaz
[JL 1927 Piedruja, LV];

- u klazdaya bYl'i blaini... Vaz'ni, il’i blaina, u k'aZdaya xaz”'aina byta
svaj'a b'ainia [DS 1907 Stirbli, LV];

- u nas u 3ar'eyni byla tak'ix éat'yry xaz”'aina, apaconki, 3’eruki, i'urany,
Sydloyskiie byl™i, i tak mnoyaz ari'el'nyie byl’i [WK 1928 Krastaw (Prieda-
ine), BZ];

»]

- ja xaz”aistva they, ia xaz”'ainam byy, lasaz”'ei ey i paras™at, i zaml’i mey
kav'atak i Zyy, a patom zabr'al’i, adabr'al’i [do kolchozu] [JS 1920 Piedru-
ja, BZ].

4. Wystepowanie wyrazow zywiola, bydla, skot ‘bydio’

W bialoruskich gwarach notowane byto wystepowanie ponad dziewigciu roz-
nych lekseméw okreslajgcych rzeczownik ‘bydlo’, z czego w poinocnej Biatoru-
si jezykoznawcy zapisali: skacina (rozpowszechnione w catym kraju), skot (czgsto
wystepujace we wschodniej Bialorusi, tozsame z rosyjskim cxom), bydla (tozsame
z polskim bydlo, zasiegiem ograniczajace si¢ do terenéw graniczacych z Litwa i Lo-
twa), Zywiota (tozsame z biatoruskim jezykiem literackim, ale w tej czesci Bialorusi
notowane rzadko) [[IABM 1963: Kaprta 293].

Autochtoniczni Bialorusini zaznaczali, ze w Latgalii rozpowszechnione bylo
stowo skot. Zebrany material wykazal, Ze w rejonie krastawskim funkcjonuje juz
tylko ten leksem:

- r'anse § u nas katxozny skot pas™vil’i, vot, i my z br'atam iz"om, uZ'e zayn'ausy
karoy, i baz'ym j'ayady, z"eml’ast'iku tak'uju [zbiera¢] [WP 1936 Piedruja, LV];

- dlas’ab'e, c”ip'er u nas skat'a riet, my uz'e ie 3”'erZym, a tak i ko byy i karova
i us”o, xaz”'ajistva bylo, no [MC 1927 Wecborne, BZ];

- a tak, n'ada zapayn'ac’, skol’ka tam kud'a matak'a rasxodovaies, skol’ka

sam zjey, skol’ka skat'u, skol’ka sab'aku day i $¢o kud'y [NM 1933 Lupan-
dy, BZ].
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5. Wystgpowanie wyrazow dziareunia / wioska ‘wioska’

Dla bialoruskiego obszaru jezykowego charakterystyczne jest wystepowanie
trzech stow, ktore okreslaja rzeczownik ‘wies’, mianowicie: wioska, dziareunia i sia-
to. Wszystkie pojawiajg si¢ na calym obszarze Bialorusi, przy czym wioska (tozsama
z biatoruskim jezykiem literackim i polszczyzng) jest leksemem najbardziej rozprze-
strzenionym na zachodzie i w centrum kraju, natomiast dziareunia (bliska rosyj-
skiemu depesns) w dialektach pétnocno-wschodnich.

Obszar Brastawszczyzny i Miorszczyzny znajduje sie w obrebie zasiegu sto-
wa wioska, podczas gdy leksem dziareunia wystepuje paralelnie ze stowem wioska
w okolicach Bigosowa [JTABHT 1997: Kapra 122].

Z relacji najstarszego pokolenia autochtonicznych Bialorusinéw wynika, ze
w rejonie krastawskim dawniej funkcjonowalo stowo dziareunia, natomiast leksem
wioska pojawil sie wraz z przyjazdem po II wojnie §wiatowej mieszkancédw z okolic
Brastawia i Mior. Analiza wspdlczesnego materialu dialektologicznego wykazata,
ze statystycznie dominuje zdecydowanie dziareunia, natomiast wioska wystepuje
o wiele rzadziej i tylko w mowie spolecznosci przybytej z Biatorusi Zachodniej:

»]

- wvot, ja raz”'itas’a u 37ar'euni, a y'ety dom stai'ay, y'ety dom stroil’i [MO 1933
Krzywosielce, LV];

- tut, u kr'astavi x'uze, a y 3”ar'eunii us’o § tak t'ucse, i karovu 3’erz'ac”, i s*virionka
5'erzac”, i kut'ica i ayarody, uso jos’c” [Jt. 1927 Piedruja, LV];

- [ile] ¢otav'ek, tak ja rie may'u vam skaz'ac”, a tak 3”ar'eunia y'eta byt'a bal’s'aja
pry pol’scy, dv'accac” try doma [MC 1927 Wecborne, BZ];

. »

- plapa tol’ka y opl’is”e [urodzil sie], a m'ama bl"ize drui, c"ap'er 5”ar'eutiu zo-
vuc” mlarki, r'anise zval’i trybux'i 3”ar'eusniu, bal’s'aja byt'a [WL 1935 Krzywo-
sielce, BZ];

- tancav'al’i, tancav'al’i, veéar'ynki byli, muzyk'anty byli svai u n'asai voski
[NM 1933 Lupandy, BZ].

6. Wystepowanie stowa maliec ‘chtopiec’

Zaréowno dla gwar bialoruskich, jak i biatoruskiego jezyka literackiego charak-
terystyczne jest wystepowanie stowa cht'opiec / chlapi'ec, formy tozsamej z polszczy-
zng. Na zachodzie kraju, przy granicy z Litwa i Polska byly réwniez zanotowane for-
my chiap'ak. Stowem gwarowym, specyficznym dla dialektéw péinocno-wschodniej
Bialorusi, w szczegdlnosci Witebszczyzny, Braslawia i Mior, jest maliec [JTIABHT
1996: Kapra 172; ITanmoxin 1976: 69, 70].

Z relacji najstarszego pokolenia autochtonicznych mieszkancéw rejonu kra-
stawskiego wynika, ze forma maliec réwniez kilkadziesiat lat temu byta dominujaca.
Obecnie widac¢ silng ekspansje rosyjskiego stowa parieri, co niewatpliwie nalezy 13-
czy¢ z wplywem jezyka rosyjskiego:

- aylety, to pry ri'emcax bylo, ix [partyzantéw] atpusk'al’i, p'aru stuk atpusk'al’i,
tam moZa z Barozkay tam m'al’cay ri'ekal’ki [JE. 1927 Piedruja, LV];
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ion na parorie rabotay, pastroiy panton, fodka byl'a, jon zarobiusy, jak ion
robiy m'alec, ja sam znaju [SO 1923 Piedruja, LV];

» »

- nas Ses’c” bylo, try 3”'euki i try m'al’cy, a c’ap'eraka razl’ac
[JW 1926 Upmale, BZ];

»l 13+ »

el’is”a xto kud'y

- docka sprlasyvajec” ,pryisou m'al’ec?”, ia yavar'u ,ne, rie pryisou” [WK 1928
Krastaw (Priedaine), BZ];

- dam'a rabotal’i y katxoz’e I''uz’am, vot, tab'e n'ada dom zrobic”, i bray sab'e
p'arfierika, katory pariimay [jak sie buduje] i I"'uz”i ptac™'il’i [SO 1923 Piedru-
ja, LV];

- no, b'yvaiec”, no tam p'arsi [przyjdal, t'ancy r'aznyie byli, i pol’ka, i val,
i krakav'ak, no, a c’ap'er uz'e tak'ix #iet [MC 1927 Wecborne, BZ].

7. Wystepowanie wyrazéw pamior / umier zmart’

W bialoruskich gwarach jezykoznawcy stwierdzili istnienie pigciu lekseméw na
okreslenie czasownika ‘umrzeé’ w formie czasu przesztego 3. osoby liczby pojedyn-
czej rodzaju zenskiego: pamiorta, pami'erta, umi'erla, pamiart'a, umiart'a, z czego
na obszarze pdinocnej Bialorusi atlasy dialektologiczne wykazuja tylko pamiorta
(tozsamg z bialoruskim jezykiem literackim) i sporadycznie pamierta [[IABM 1963:
Kapra 32].

Analiza zebranego w rejonie krastawskim wspdtczesnego materialu wykazata,
ze zaréwno w mowie 0s6b przybylych z Bialorusi Zachodniej, jak i w jezyku auto-
chtonicznych Bialorusindw wystepuja z podobna czestotliwoécia dwie formy: pa-
miorta i umierta (tozsama z jezykiem rosyjskim), podczas gdy pamierta notowatem
rzadziej. Powszechno$¢ tej drugiej formy nalezy zapewne wiazaé z silng rusyfikacja
na tym obszarze. Oboczne wystepowanie obydwu lekseméw odnosi sie takze do po-
jedynczych wypowiedzi jednego informatora:

» »_» » »_»

- a mlama y Ses’c’s’es’at vtarym pami'erla, rie, u Ses’c’3’es’at ac™vortym
pari'erta m'ama [MO 1933 Krzywosielce, LV];

- tam byta adn'a s”itu'acyia, tak'aia, Zonka parhorta i jon aZan'iys’a, pezyta,
pogyta jan'a tam skol’ka yadoy i jon pamor, a y jayo tam 3”'eyka byt'a i dva
m'al’cy [...] [JW 1926 Upmale, BZ];

- [z] tryccac’ plervaya byy brat, uZo paror, u 'etam, dva mi'es’acy yZo iak patior,
z tr'yccac’ tr'ec’aya, st'arsyi pathor s dv'accac’ éacvortaya uZo moza patn'accac’
let... [WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ];

» .yl

- apatom u r'yyu byli vyi'exausy, a s”ic¢'as pfii'exay, kad'a uz'e star'uxa yri'erta

[MO 1933 Krzywosielce, LV];
- ap'apka jak byy 'urhersy, sabr'aysys’a I'uz”i za statom i yavoruc”[...] [WL 1935
Krzywosielce, BZ];

e 2

- byy Xir'uryam, vracom tam i 'uther uzo i 3”'ec”i ast'al’is"a, Zonki, éac™vora 3"a-
c’ei [WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ].
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8. Wystepowanie wyrazow $piawac / pie¢ $piewad’
2 Y

Atlasy dialektologiczne gwar bialoruskich notuja wystepowanie kilku lekse-
moéw okreslajacych czasownik ‘$piewac’, sg to: spiawac (tozsame z biatoruskim je-
zykiem literackim), pijaé, pie¢ i mniej rozpowszechnione: $pi'ewad, piew'aé, piejué,
ihrac piesni. Na terenach Brastawszczyzny i Miorszczyzny najpopularniejsze sa spia-
wac i pieja¢, tylko sporadycznie wystepowalo piec (tozsame z jezykiem rosyjskim)
[IABM 1963: Kapra 316]. Zebrany w rejonie krastawskim materiat dialektologiczny
wykazal powszechnos¢ jednej formy, mianowicie spiawac:

- na pol’skai, no pravast'aunyie, u nas tie pr'yiata s”pav'ac”, no tak mol’ucca,
batuska, pamol’ucca, paxaroriuc® no, a katol’iki s”pav'aiuc”, kras’'iva
s”pav'aiuc” [MC 1927 Wecborne, BZ];

> 2]

- razyav'aryval’i y kas’c”'el’e pa pol’ski, s
[WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ].

.z

Pav'al’i pa pol’ski, us’o y kas’c”'el’e

9. Wystepowanie wyrazow rwac / bra¢ (lion) ‘rwac len’

Obszar Bialorusi wyraznie rozdziela izoglosa wyznaczajaca zakres wystepowa-
nia dwoch leksemdw, ktdre oznaczaja proces ‘wyrywania Inu’. Przebiega ona wzdluz
linii: Pinsk-Stuck-Krupki-Potock. Po zachodniej stronie izoglosy rozpowszechnio-
ny jest leksem rwaé (lion), tozsamy z biatoruskim jezykiem literackim i polszczyzng.
We wschodniej czeéci Biatorusi wystepuje tylko forma braé (lion), tozsama z jezy-
kiem rosyjskim. Rejon Brastawia, Mior i Bigosowa jest obszarem funkcjonowania
tylko formy rwac lion [JABM 1963: Kapra 267]. Taki tez leksem zanotowalem w re-
jonie krastawskim, zaréwno w jezyku ludnosci autochtonicznej, jak i przyjezdnych
Bialorusinéw. Nie zarejestrowalem ani razu rosyjskiego stowa okreslajacego proces
‘wyrywania lnu’ (tj. mepe6umo nén):

- napalavoctvy, m'ily moj, tam Za mas'yny stal’i, z n'acata mas'yn vie b’yla iy ru-
En'uju 2'al’i, i 2'yta Z'al’i i Pon rv'al’i, j'akix 3en'accac’, petn'accac’ b'abkay z”
vlerasa, uz'e na pol’e da, no / nu, u vain'u, rab'i, zajrom, ja tut staj'u, in'a tam
staic”, jan'a tam staic”, us”'e yavoruc”, us”'e razyav'aryvaiuc”, us”'e tapocuc”, ty
robis, robis, a za 3’en 57ve sotacki toka n'avyrves [Inul, ¢’i sazn'es eta psan'icka,
¢’i 2'yta [AK 1914 Krastaw, LV];

»| »|

- a s”eial’i 'on, patom tam jayo mac'yl’i, rv'al’i, patom ab3ir'al’i tak'irhi na-
Zari y'ety yatouki, patom naz’eval’i y'ety yatouki na tak'iie Z'eg’inii [...] [NM
1933 Lupandy, BZ].

10. Wystepowanie wyrazow chwory / bal’ny ‘chory’

Na calym obszarze Bialorusi notowane sg dwa przymiotniki oznaczajace ‘cho-
rego’ — chwory i bal’ny. Widoczny jest brak wyraZnej granicy rozpowszechnienia
tych stéw, przy czym pierwsze (bliskie polskiemu chory) wystepuje na zachodzie
i w centrum kraju, podczas gdy bal’ny (tozsame z rosyjskim 6onvroii) na wscho-
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dzie. Na Brastawszczyznie i Miorszczyznie dialektolodzy notowali obydwie formy
[IABM 1963: Kapra 319].

W rejonie krastawskim zdecydowanie dominuje stowo bal’ny. W trakcie badan
terenowych nie zanotowalem formy chwory, cho¢ w mowie ludnosci przyjezdnej
funkcjonuje czasownik chwarec:

- jon [ojciec] tam byy bal’noi, i navulyysa razyav'aryvac” pa tiem'ecku, i pa-
tom jon tad'y udray [z obozu w Niemczech] i pryisoy [do domu] [JL 1927
Piedruja, LV];

»| »

- s™akroyka sparal’izoyvana, bal’n'aja inval’'itka, fia moZec” rabonka yl'a3”'ec
[WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ].

11. Wystepowanie wyrazow treba / nada ‘trzeba’

Na obszarze wspdlczesnej Bialorusi rozpowszechnione sg dwa stowa ozna-
czajace ‘trzeba’ treba (tozsame z biatoruskim jezykiem literackim i bliskie pol-
skiemu trzeba) oraz nada (tozsame z rosyjskim #aoo). Granica izoglosy przebiega
wzdluz linii Krasnopol-Szumilino-Lepel-Wilejka—Postawy, dzielac kraj na gwary
potudniowe, w ktérych funkcjonuje tylko forma treba, i pélnocno-wschodnie, gdzie
spotykamy obydwa leksemy. Im dalej na poinoc, tym czestsze wystepowanie nada.
Brak widocznej granicy powyzszej izoglosy pozwala sadzi¢, ze nastgpowala silna
ekspansja stowa treba na obszarze, gdzie wczesniej rozpowszechnione byto nada [JIT
1969: 125, 126, KapTa 50].

W rejonie krastawskim, w przeciwienstwie do Brastawszczyzny i Miorszczyzny
[IABM 1963: Kapta 227], rozpowszechnione jest przede wszystkim stowo nada, co
mozna wigza¢ z silnym wplywem jezyka rosyjskiego na badanym obszarze. Formy
treba nie zanotowalem ani razu, co jednak nie wyklucza jej ograniczonego wystepo-
wania w mowie spotecznosci przybylej na Lotwe po 1945 roku:

- tam, prlayda, ko#iki byl'i y xaz”\ainay, u nas s'amyx u p'apy dva b'yl’i ko#iki,
al’e z $to § koniki, n'ada Ze 37 tie buc” j'exac” z”imoj, drovy vaz™'ic’ druzi'am,
dapamaz'y druzi'am, padzarabotac’ n'ada, no [AK 1914 Krastaw, LV];

- tak'ije natoyi [Niemcy] jiak naktad'uc” na y'etu z”'eml’u, i 3”'eriey mnoya n'ada

»].

byto ptac™'ic” i tam m'asa, i tam us”o [JL. 1927 Piedruja, LV];

- a tak, n'ada zapayn'ac’, skol’ka tam kud'a matak'a rasxodovajes, skol’ka sam
ziey, skol’ka skat'u, skol’ka sabak'u day i $¢o kud'y [NM 1933 Lupandy, BZ];

- vot, tak'aja Zar'a, a my c'elyi 3”e#i vit'ami s"ena yr'uz”im i pryiz“os damoj i doma
n'ada [pracowa¢] [JL 1923 Gaisieli, BZ].

12. Wystepowanie wyrazéow wiel'mi / duza ‘wiele, duzo’

Dialektolodzy zapisali wystepowanie licznych synoniméw slowa ‘wiele’ w gwa-
rach biatoruskich, przy czym wyznaczenie izoglosy nie jest tu mozliwe ze wzgledu
na ich powszechno$¢ na calym obszarze Bialorusi.
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W rejonie Brastawia i Mior jezykoznawcy zanotowali nastepujace odpowied-
niki stowa ‘wiele wiel’mi, duza, nadta, zanadta [[JABM 1963: Kapra 322]. Z relacji
autochtonicznych Bialorusinéw wynika, ze w Latgalii dawniej powszechne byty lek-
semy ocze# i rzadziej wystepujace duza. Na podstawie zebranych zapiséw gwaro-
wych mozna stwierdzi¢, ze w mowie ludnosci przyjezdnej réwniez najbardziej roz-
powszechnione stalo si¢ stowo oczeri, wystepujace wprawdzie w jezyku bialoruskim
(w gwarach), ale jednoczesnie tozsame z rosyjskim ouens. Rzadziej notowatem lek-
sem duza. Stowa wiel’mi nie zarejestrowalem ani razu:

- s’rhes” [narodowosci], tol’ka adno, $to y nas cornyx fiet, a paj'exac” u r'yyu, to
d'uza tornyx naj'exata, nai'exaysy [Jt 1927 Piedruja, LV];

»|:

- u katxoz”e ptoxa st'ata, st'al’i m'ata ptac™ic”, no tak, vot, t"ipa, uZo u tatviju
d'uza, u bay'atuju stran'u vyiez3al’i tut mnoya, ptac™il’i pa bol’Se, mozna byto
rabotac” [WL 1935 Krzywosielce, BZ];

- (Ajak u Latwii?) Na d'uZa yors, no kari'esie Z yors, us™'im yors [JL 1923 Gaisieli, BZ].

13. Wystepowanie wyrazow ciapieraka, tutaka, tamaka ‘teraz’, tutaj’, tam’

Gwary bialoruskie cechuje wystepowanie licznych stéw na okreslenie przy-
stowkow ‘teraz), ‘tutaj’, ‘tam’. Na obszarze pdtnocnej Bialorusi rozpowszechnione s3
przede wszystkim trzy: ciapieraka, tamaka, tutaka [JTABHI 1994: Kapra 121, 1998:
Kapra 245, 246]. Z relacji najstarszych autochtonicznych mieszkancéw rejonu kra-
stawskiego wynika, ze leksemy te kilkadziesiat lat temu réwniez byly bardzo roz-
przestrzenione w rejonie krastawskim. Analiza zebranego materialu wykazata, ze
obecnie, zaréwno w jezyku lotewskich Biatorusinéw, jak i mowie 0séb przyjezd-
nych, formy takie sg popularne i wystepuja paralelnie z ciapier, tam, tut nawet w ob-
rebie jednej wypowiedzi rozméwcy:

- prapuskal’i r'aise, a c’ap'eraka mataz’os rie abrasc'ajec” bal’Soya viim'anna
y kas”c”ot [MO 1933 Krzywosielce, LV];

»_ sl

- nu pom#u jak tam, tam bylo pry pol’icy iak vot c”ap'eraka, svoia z”'eml’a byt a,
svai'a karova, svoi ku#, z’aml™u pax'al’i, s”'eial’i [JW 1926 Upmale, BZ];

- a slam'ala [cérka] nay'u, sast'avil’i #epr'avil’na i c”ap'eraka rastays’c”'ela,
pastar'eta [WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ];

- jan'y duza, jak peraisl™i, jan'y, vot tam u belar'us”i, tam d'uZa t'amaka
iz"3”'ekval’is”i i stral’'al’i, i us”'ak [JL. 1927 Piedruja, LV];

- apatom, tad'y s, iak to byl’'i kalxozy saryanizav'aysy t'amaka, ad nas riedal’oka
[NM 1933 Lupandy, BZ];

- mie t'utaka samomu n'ada Zyc” [SO 1923 Piedruja, LV];
- u dumar'yskax tak'iie samyie iak i ia, tak'iie samyie i t'utaka taks'ama

yava'ryl’i, vot, i u tatvii taks'ama [JL 1923 Gaisieli, BZ].

Szersza analiza wystepowania i rozpowszechnienia w rejonie krastawskim wy-
branych lekseméw z uwzglednieniem chronologii umozliwita wyciagniecie wnio-
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skow dotyczacych charakteru leksyki na badanym obszarze. Kilkadziesigt lat temu
stownictwo ludnosci autochtonicznej byto niewatpliwie blizsze dialektom p6inocno-
-wschodniej Biatorusi, a co za tym idzie, nierzadko pokrywalo si¢ z jezykiem ro-
syjskim. Po II wojnie §wiatowej leksyka spotecznosci przybylej z Brastawia i Mior
wykazywala ewidentnie charakter zachodni, biatoruski (i nierzadko tozsamy z pol-
skimi stowami). W ciggu kilkudziesig¢ciu lat nastapily znaczne zmiany w mowie imi-
grantéw, ktora zunifikowala si¢ z jezykiem Bialorusindéw autochtonicznych i tym
samym upodobnita do jezyka rosyjskiego. Mozna zatem mdwi¢ o ciagle trwajacym
procesie zmiany charakteru leksyki ludnosci przyjezdnej; najpierw byla ona bialoru-
ska, obecnie jest mieszana, bialorusko-rosyjska (z przewagg stownictwa rosyjskiego)
i nabiera cech zdecydowanie rosyjskich.

4.3. PODSUMOWANIE

W powyzszym rozdziale oméwilem wybrane cechy fonetyczne, fleksyjne, lek-
sykalne i sktadniowe. Pomimo iz tylko cze$¢ z nich zostala poddana analizie ilo-
$ciowej, pozwala to jednak na wyciagniecie ogélnych wnioskéw odnoszacych sie do
stanu zachowania gwar biatoruskich w rejonie krastawskim, ich charakteru (przej-
$ciowego badz mieszanego) i stopnia nasycenia elementami rosyjskimi. Na podsta-
wie przeanalizowanego materialu mozna stwierdzi¢, ze:

- badania terenowe potwierdzily, iz gwary bialoruskie funkcjonujace w rejonie
krastawskim od dziesigtkow lat sa niewatpliwie przedluzeniem gwar tzw. grupy
polnocnej (potockiej)'®*, pomimo ze przez do$¢ dlugi okres ziemie te znajdo-
waly sie poza granicami administracyjnymi Bialorusi (bagdz ZSRR) i rozdzie-
lata je Dzwina; $wiadczy o tym wystepowanie cech rozpowszechnionych tak-
ze na Brastawszczyznie i Miorszczyznie, jak chociazby obecno$¢ imiestowow
przystowkowych uprzednich na (-usy); taki stan rzeczy niewatpliwie wynika
z uwarunkowan spoleczno-historycznych - ziemie latgalskie przez niemal caty
wiek XIX i XX wchodzity w sklad Imperium Rosyjskiego (doktadniej, guberni
witebskiej) badz byly czescig ZSRR; péinocna Bialorus$ i rejon krastawski przez
dos¢ dtugi okres znajdowaly si¢ w granicach jednej jednostki administracyjnej;
w XIX wieku wieksze masy ludnoéci nie pokonywaty sporych odlegltosci, osie-
dlata si¢ tam zatem ludnos¢ przede wszystkim z pétnocnej Bialorusi;

- w fonetyce i fleksji gwar funkcjonujacych w rejonie krastawskim, zwlaszcza
w mowie ludnosci przyjezdnej, zachowany zostal ich biatoruski charakter; po-
twierdza to powszechnos¢ (a wlasciwie dominacja) wystepowania takich cech
jezykowych, jak dzwieczne (y), wargowe i niezgloskotworcze (u), dziekanie i cie-

184 Ze wzgledu na brak jakichkolwiek oméwien naukowych odnoszacych sie do gwar biatoruskich
w Latgalii badania terenowe wymagaly stwierdzenia takze i tego faktu.
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kanie, jakanie (zaréwno dysymilatywne, jak i niedysymilatywne) czy bialoruski
typ akania;

fonetyka i fleksja, majagce w pdinocnej Bialorusi (i zapewne w rejonie kra-
stawskim réwniez wiele dziesigtkow lat wczesniej) charakter przejsciowy
(bialorusko-rosyjski), zaczynaja nabiera¢ cech mieszanych; w mowie jednego
rozmowcy (szczegdlnie w wypowiedziach oséb zamieszkujacych rejon krastaw-
ski od wielu pokolen) widoczna juz jest oboczna realizacja danej cechy zgodnie
ze specyfiky jezyka bialoruskiego (gwary bialoruskiej) badz jezyka rosyjskiego
(widoczne jest to chociazby w jezyku autochtonicznych Biatorusinéw na przy-
kladzie koncowki (-¢’) w czasownikach I koniugacji w 3. os. Ip. i Im. czasu teraz-
niejszego i przyszlego czy wystepowania miekkiego (f), kiedy to czestotliwosc¢
pojawiania sie form rosyjskich wyniosta odpowiednio 33,50% i 27,80% wszyst-
kich mozliwych wystapien);

mieszany charakter fonetyki i fleksji widoczny jest bardziej w mowie 0séb po-
chodzacych z Lotwy, proces ten niewatpliwie rozpocza! sie tam wczesniej, cze-
mu sprzyjat chociazby brak mozliwosci edukacji w szkotach biatoruskich;

w zwigzku z tym, Zze mowa obydwu badanych spolecznosci reprezentuje jed-
ng grupe gwarowy, unifikacja jezykowa, cho¢ widoczna, nie obejmuje gwary
z obszaru Brastawszczyzny i Miorszczyzny i odbywa sie w kierunku gwar kra-
stawskich (bo jedne i drugie charakteryzuje wystepowanie tych samych cech
jezykowych), a jest to de facto proces rusyfikacji, ktory cechuje réwniez gwary
biatoruskie w innych czesciach kraju;

widoczne jest powszechne i naprzemienne funkcjonowanie leksemoéw biatoruskich
i rosyjskich (przede wszystkim w mowie 0sob przybylych z Bialorusi Zachodniej)
nazywajacych te same desygnaty, mozemy zatem mowi¢ o mieszanym, rosyjsko-
-bialoruskim charakterze leksyki, z widoczng przewaga stownictwa rosyjskiego;
we wszystkich poziomach o réznicach w jezyku oséb przybytych i miejscowych
mozemy mowic¢ tylko w odniesieniu do leksyki; kilkadziesiagt lat temu osoby
przyjezdzajace z Brastawszczyzny charakteryzowalo stownictwo specyficzne
dla Bialorusi Zachodniej, a miejscowych, lotewskich Bialorusinéw terminolo-
gia rozpowszechniona w pasie dialektéw poinocno-wschodniej Bialorusi; obec-
nie mozemy stwierdzi¢ do$¢ silng unifikacje leksyki obydwu grup, ktéra nasta-
pila (w przypadku 0séb przyjezdnych) w kierunku gwar péinocno-wschodnich;
upodobnita si¢ zatem do stownictwa rozpowszechnionego w rejonie krastaw-
skim od dziesigtkéw lat, a tym samym blizszego jezykowi rosyjskiemu;

dos¢ dobrze zachowaty sie podstawowe biatoruskie cechy systemowe na bada-
nym obszarze, o czym $wiadczy czestotliwo§¢ wystepowania cech specyficz-
nych dla tego obszaru badz pasa dialektéw pétnocno-wschodniej Biatorusi; od-
nosi sie to przede wszystkim do jezyka osob przybytych z Bialorusi Zachodniej,
w mniejszym stopniu do miejscowych rozméwcow.
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5. ZAKONCZENIE

Zasadniczym celem niniejszej monografii bylo okreslenie zakresu wystgpowa-
nia gwar biatoruskich funkcjonujacych w sytuacji wielojezyczno$ci w rejonie kra-
stawskim. Narzeczom biatoruskim istniejacym na omawianym obszarze od dzie-
sigtkow lat towarzyszg od dawna: jezyk fotewski, gwary latgalskie, lokalna odmiana
jezyka rosyjskiego, polszczyzna péinocnokresowa oraz w mniejszym stopniu polski
jezyk ogodlny i biatoruski jezyk ogolny. Uwarunkowania spoteczno-historyczne spra-
wily, ze w poszczegdlnych okresach historycznych wyzej wymienione jezyki mia-
ty rozny prestiz i obejmowaly okreslone sfery zycia lokalnej spolecznosci zamiesz-
kujgcej rejon krastawski. Przeanalizowanie sytuacji socjolingwistycznej za pomocg
metody domain, z uwzglednieniem wszystkich pokolen rozméwcow, a takze aspek-
tu chronologicznego, umozliwilo spojrzenie nie tylko na funkcje gwar biatoruskich
w badanej spotecznodci, ale dalto takze szeroki obraz calej sytuacji jezykowej w oma-
wianych gminach i miasteczku Krastaw.

Nieprzerwanie od wielu dziesigtkow lat gwary biatoruskie obecne sg w sferze
rodziny i sgsiedztwa. Jako jezyk prymarny przekazywane byly z pokolenia na poko-
lenie az do dnia dzisiejszego. Obecnie tylko najstarsze pokolenie postuguje si¢ gwarg
(mowg prostg). Srednia generacja, ktéra nauczyta sie gwary w dziecifistwie, po nauce
w szkotach rosyjskich stala si¢ ewidentnie rosyjskojezyczna. Najmlodsi informato-
rzy moéwia juz tylko po rosyjsku, cho¢ nie maja Zadnych problemdéw ze zrozumie-
niem jezyka swoich dziadkoéw.

Ze wzgledu na sytuacje demograficzng, tj. znaczny odsetek ludnosci biatoru-
skiej na badanym obszarze, gwary bialoruskie stale funkcjonujg w sferze sasiedz-
twa. Spolecznos¢ bialoruskojezyczna postuguje sie mowg prostg réwniez w kontak-
cie z osobami rosyjskojezycznymi, poniewaz bliskos¢ leksykalna gwary bialoruskiej
i lokalnej odmiany jezyka rosyjskiego powoduje, ze interlokutorzy doskonale sie
rozumieja.

Jednojezycznosé¢ badz brak znajomosci jezyka urzedowego, tj. fotewskiego (albo
literackiego rosyjskiego), sprawiaja, ze najstarsze osoby postuguja sie swoja gwarg
nierzadko takze w sytuacjach oficjalnych (w urzedach gminnych i miejskich, w szpi-
talach czy na bazarze). Mowa prosta obejmuje réwniez cze$ciowo sfere religii; odnosi
sie to do wyboru jezyka codziennej modlitwy, spowiedzi i rozmowy z duchownym.
Pewien wyjatek stanowig parafie w Piedrui i Indrze, w ktdérych ksiadz w trakcie
mszy postuguje sie gwarg bialoruska.



W przeciwienstwie do mowy prostej zakres wystepowania bialoruskiego jezyka
literackiego w rejonie krastawskim byt zmienny w réznych okresach historycznych.
Przez wigkszg czgs¢ okresu miedzywojennego, kiedy wladze lotewskie sprzyjaty
mniejszo§ciom narodowym, istnialy bialoruskie szkoty, wydawano bialoruskoje-
zyczne gazety i ksigzki; biatoruskiego jezyka literackiego nie ograniczano w czasie
okupacji niemieckiej, podczas II wojny §wiatowej. Po zajeciu ziem lotewskich przez
wojska sowieckie i ustanowieniu LSRR wyeliminowano go jednak catkowicie z zy-
cia spolecznego w tej nadbaltyckiej republice. Miejscowa spoleczno$¢ biatoruska
zamieszkujgca Latgalie miala z biatoruskim jezykiem literackim kontakt tylko po-
przez prenumerowane z sasiedniej Bialoruskiej SRR gazety oraz radio i telewizje
nadajace z Minska. Cho¢ sytuacja mniejszosci narodowych znacznie poprawila sie
po odzyskaniu niepodlegtosci przez Lotwe w 1991 roku, moi rozmdéwcy maja z jezy-
kiem bialoruskim kontakt w rzeczywistosci tylko przez media.

Analiza wybranych cech jezykowych ukazala nie tylko réznice i podobienstwa
w mowie autochtonicznych Bialorusinéw i rozméwcéw przybylych z Bialorusi Za-
chodniej, ale umozliwila takze zaobserwowanie zachodzgcych zmian w strukturze
jezyka, tj. postepujacego procesu rusyfikacji i nabierania przez gware mieszanego
charakteru. Zdecydowanie bardziej bialoruski charakter cechuje gware ludnosci przy-
bytej z pétnocnych gmin Bialorusi po 1945 roku niz gware ludnosci autochtonicznej.
Poréwnanie ilosciowe pokazalo, Ze mowa obydwu badanych grup wykazuje cechy
gwar mieszanych, przy czym jest to widoczne przede wszystkim w jezyku ludnosci
zamieszkujacej Latgalie od wielu pokolen. Analiza cech fonetycznych i fleksyjnych
ujawnila, Ze w przypadku rejonu krastawskiego i pdtnocnej Bialorusi mozemy moéwi¢
o wystepowaniu jednej grupy gwarowej, widoczne sg jednak znaczne réznice w leksy-
ce. Stownictwo autochtonicznych Bialorusindw jest charakterystyczne dla dialektéw
pdtnocno-wschodnich, czyli blizsze jezykowi rosyjskiemu. W mowie 0séb przyby-
tych z Brastawszczyzny i Miorszczyzny zachowalo sie natomiast wiele stow specyficz-
nych dla leksyki Bialorusi Zachodniej, nierzadko tozsamej z jezykiem polskim.

Niewatpliwie jednym z najwazniejszych probleméw badawczych dotyczacych
omawianego obszaru jest znalezienie odpowiedzi na pytanie, czy gwary bialoruskie
majg szanse przetrwania w sytuacji tak ztozonej wielojezycznosci, jaka wystepuje w re-
jonie krastawskim, a jezeli tak, to w jakiej formie. Zdecydowanie najwigkszy wplyw na
jakos¢ mowy prostej ma powszechnos¢ jezyka rosyjskiego, w mniejszym stopniu fotew-
skiego, gwar latgalskich czy polszczyzny pétnocnokresowej. Nalezy sie zatem spodzie-
wad, ze nie nastapi lettyzacja mowy spolecznosci bialoruskiej (wydaje si¢ mato realne,
zeby jezyk lotewski w najblizszych dziesiecioleciach stal sie jezykiem wykorzystywa-
nym w rodzinie badz sgsiedztwie), natomiast bardzo prawdopodobne jest, ze dojdzie
do jej silnej unifikacji z lokalng odmiang jezyka rosyjskiego. Odpowiedz na pytanie,
czy gwary biatoruskie przetrwaja w rejonie krastawskim, moze umozliwi¢ przeanali-
zowanie sytuacji jezykowej z wykorzystaniem koncepcji dyglosji i zywotnosci etnolin-
gwistycznej ethnolinguistic vitality. Mozna wydzieli¢ dwie plaszczyzny kryteridow, kto-
re pomoga ustali¢, na ile mowa prosta ma szans¢ przetrwania:
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- ustalenie bliskosci genetycznej jezykéw wchodzacych ze sobg w kontakt (czyli
kryterium lingwistyczne);

- stwierdzenie, czy dwujezycznos$¢ (a dokladniej dyglosja) wptywa na powstawa-
nie konfliktéw spotecznych, czy tez jest ukladem bezkonfliktowym (kryterium
socjologiczne);

- wyznaczenie zakresu funkcjonowania jezykow, tj. jakie sfery zycia obejmuja po-
szczegolne jezyki (kryterium funkcjonalne);

- okreslenie, czy w sytuacji jezykowej na badanym obszarze zachodzg zmia-
ny, tj. zmienia si¢ zakres wystepowania interesujacego nas jezyka (kryterium
stabilno$ci)'®®.

Jak zauwaza Fishman, zachowaniu jezyka sprzyja stabilna dyglosja, utrzymuja-
ca si¢ przez kilka pokolen, natomiast odchodzenie od dyglosji na rzecz bilingwizmu
badz wielojezycznosci w poszczegoélnych sferach zycia prowadzi do dominacji jezyka
urzedowego lub jezyka o wyzszym prestizu.

Druga plaszczyzna kryteriéw odnosi si¢ do zywotnoéci etnolingwistycznej'®’.
Na zachowanie jezyka wplyw maja takie czynniki, jak:

- status jezyka, czyli prestiz w wymiarze ekonomicznym, socjalnym i socjo-
historycznym;

- liczebnos¢ grupy i jej rozproszenie;

- organizacja spotecznosci, czyli instytucjonalne wspieranie jezyka.

Analizujac sytuacje gwar bialoruskich w rejonie krastawskim, mozna stwier-
dzi¢, ze ich zachowaniu sprzyja:

- znaczna liczebnos$¢ oséb postugujacych si¢ mowg prostg na co dzien. Trzy ba-
dane gminy (w mniejszym stopniu miasteczko Krastaw) sg obszarem zwartego
wystepowania mniejszoéci bialoruskiej; kryterium to jednak w ciggu najbliz-
szych lat straci znaczenie, bowiem osoby $redniego pokolenia i mtodziez naro-
dowosci bialoruskiej postuguja si¢ juz jezykiem rosyjskim.

Zachowaniu mowy prostej w rejonie krastawskim nie sprzyjaja natomiast takie czyn-
niki, jak:
- blisko§¢ genetyczna gwar bialoruskich i lokalnej odmiany jezyka rosyjskiego;
powszechno$¢ i blisko$¢ genetyczna jezyka rosyjskiego sprawiajg, ze ludno$¢
w sposob naturalny (tj. niezauwazalny dla nich samych) ulega stosunkowo szyb-
kiej rusyfikacji, co jest widoczne przede wszystkim na poziomie leksyki;

185 Kryteria te zostaly wyznaczone przez A.Landry’ego i R. Allarda [Landry, Allard 1994: 15-42],
podaje za [Zieliniska 2003: 98].

186 Ponizsze kryteria zostaly wyznaczone przez H.Gilesa [Giles 1994], podaje za [Zielinska
2003: 98].
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- zmiana sytuacji jezykowej w sferze rodzinnej i sgsiedzkiej; najstarsze pokolenie
rozmowcow jest prawdopodobnie ostatnim pokoleniem oséb postugujacym sie
gwarg biatoruska, ich dzieci i wnuki rozmawiajg juz bowiem po rosyjsku;

- niski prestiz gwary bialoruskiej; mimo pozytywnego stosunku samych roz-
moéwcow mowa prosta na przestrzeni dziesigtkow lat nigdy nie byla uwazana za
jezyk wysoki; w rejonie krastawskim wysoki prestiz (w zalezno$ci od zmieniaja-
cej sie wladzy) miaty i maja: jezyk totewski, jezyk rosyjski i jezyk polski;

- brak instytucjonalnego wspierania jezyka bialoruskiego; gwary biatoruskie
w Latgalii, podobnie jak i na samej Bialorusi, nigdy nie byly wspomagane in-
stytucjonalnie; réwniez biatoruski jezyk literacki (z wyjatkiem okresu mig-
dzywojennego) nie byl finansowo podtrzymywany ani przez wtadze lotewskie,
ani biatoruskie; stabo$¢ organizacyjna i finansowa biatoruskich organizacji na
Lotwie, brak zainteresowania wltadz w Minsku tg bialoruska diaspora i bier-
no$¢ spotecznosci bialoruskiej na emigracji sprawiaja, ze w niepodleglej Lo-
twie, mimo sprzyjajacych warunkéw prawnych, nie udalo sie stworzy¢ bia-
foruskiego szkolnictwa i instytucjonalnych $rodkéw silnie wspierajacych
biatoruskg kulture.

Jak wynika z zestawionych parametréw, gwarom biatoruskim, zaréwno funk-
cjonujagcym w granicach administracyjnych Bialorusi, jak i poza jej obszarem, nie
sprzyja wiekszo$¢ wyzej wymienionych czynnikéw. Dziesigtki lat polonizacji, a na-
stepnie silnej rusyfikacji i obecna polityka wtadz lotewskich powinny byly znacznie
ograniczy¢ zakres wystepowania bialoruskich narzeczy badz nawet przyczynic sie
do ich znikniecia. Jak pokazujg wspotczesne badania dialektologiczne, bialoruskie
gwary jednak funkcjonuja i ciagle s3 powszechne. W przypadku mowy prostej na-
lezaloby zatem rozszerzy¢ koncepcje zywotnosci lingwistycznej i sprawdzi¢, na ile
moze by¢ ona wykorzystana w przypadku bialoruskiego obszaru jezykowego. Jed-
nym z najwazniejszych kryteriéw ethnolinguistic vitality jest status jezyka, czyli pre-
stiz w wymiarze ekonomicznym, socjalnym i socjohistorycznym, przy czym nalezy
wzig¢ pod uwage 6w prestiz z punktu widzenia samych rozmdéwcéw, a nie naukow-
cow czy administracji panstwowej, aby zrozumie¢, na czym polega ta sprzecznos$c.
Otéz:

- uwarunkowania spoleczno-historyczne sprawily, ze Bialorusini zazwyczaj nie
piastowali i nie pretendowali do wysokich stanowisk urzedniczych badz po-
sad wymagajacych poprawnej znajomosci polszczyzny, jezyka rosyjskiego czy
totewskiego. Wigkszos¢ osob zamieszkujacych wioske ograniczata si¢ przede
wszystkim do znalezienia pracy i zapewnienia bytu rodzinie na podstawowym
poziomie. W zyciu codziennym nie bylo zatem silnej presji, aby przyswoic sobie
jezyk urzedowy lub mowe o wyzszym prestizu. Podobna sytuacja dotyczy ob-
szaru Latgalii, gdzie dawniej dominujaca politycznie i kulturowo nacja byli Po-
lacy, a nastepnie Rosjanie i Lotysze, natomiast najwazniejsze decyzje zapadaty
w odleglej Rydze czy Moskwie. Typowo rolniczy charakter Latgalii, a w szcze-
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golnosci rejonu krastawskiego, brak przemystu i osrodkéw decyzyjnych spowo-
dowaly, ze Biatorusini tradycyjnie zajmowali sie tu uprawg roli, ktérej charakter
zalezal od decyzji osrodkéw wladzy pozostajacych poza sferg wptywoéw lokal-
nej spotecznodci. Osoby tej narodowosci nie byly i nie sa zatem grupa dazaca
do gromadzenia dobr materialnych i do zajmowania prestizowych i kierowni-
czych posad, a co za tym idzie, postugiwanie si¢ jezykiem prestizowym w kate-
goriach ekonomicznych nie ma dla nich tak duzego znaczenia jak dla mieszkan-
cow wiekszych miast czy obywateli panstw Europy Zachodniej. Sytuacja taka,
mimo wielojezycznosci rejonu krastawskiego, pozwala Bialorusinom pozosta¢
przy najwygodniejszym dla nich kodzie porozumiewania sie z interlokutorami,
czyli przy mowie prostej.

Mozna dopatrywaé sie takze innych czynnikéw przyczyniajacych sie do po-
wszechnos$ci gwar bialoruskich w Latgalii:

- gware bialoruskg charakteryzuje, w zaleznosci od polozenia geograficznego,
nasycanie sie leksyka sgsiedniego jezyka (dialektu), w zwiazku z czym stanowi
doskonaly kod jezykowy, zrozumialy dla sgsiadujacych Stowian — Rosjan, Pola-
kow i Ukraincow; prawie wszystkie narodowosci zamieszkujace w rejonie kra-
stawskim swobodnie postuguja si¢ jezykiem rosyjskim, nie mozna zatem moéwic
o barierze jezykowej w codziennym porozumiewaniu si¢ rozméwcow, zaréwno
w sferze prywatnej, jak i oficjalnej; genetyczna bliskos¢ biatoruszczyzny i rosyj-
skiego sprawia, Ze mozemy moéwi¢ o wystepowaniu paradyglosji, czyli o nasy-
caniu sie mowy prostej leksyka rosyjska, bialoruska lub polska, w zaleznosci od
rozmowcy i tematu rozmowy;

- jezyk totewski jest zbyt odlegly genetycznie od bialoruskiego, aby wszed! na
stale do sfery rodziny czy sasiedztwa, poza tym jest zbyt trudny do nauki dla
starszego pokolenia Bialorusinow; jego prestiz jest o wiele wyzszy z punktu wi-
dzenia administracji panstwowej i przepiséw prawnych, niz to wynika z rzeczy-
wistej sytuacji jezykowej w rejonie krastawskim; najbardziej rozpowszechnio-
nym jezykiem, rowniez w sferze pracy, ciagle pozostaje rosyjski; fotewski nie ma
tu zatem dla spolecznosci biatoruskiej az tak wysokiego prestizu w wymiarze
ekonomicznym;

- zachowaniu mowy prostej sprzyja niewatpliwie stabilna dyglosja, utrzymuja-
ca sie w Latgalii od dziesigtkow lat, a takze wzgledna bezkonfliktowos¢ na tle
jezykowym.

W przypadku mowy prostej mozna wigc méwi¢ o pewnym paradoksie - z jednej
strony blisko§¢ genetyczna gwar bialoruskich i rosyjskiego (w mniejszym stopniu
polszczyzny) sprawiala, ze przez setki lat nastepowata najpierw powolna poloniza-
cja, a nastepnie silna rusyfikacja. Nigdy jednak nie doszlo ani do pelnej rusyfikacji
jezyka wsi biatoruskiej, ani do petnej biatorutenizacji (i przyswojenia biatoruskiego
jezyka literackiego jako jezyka rodzinnego). Z drugiej strony ta sama blisko$¢ gene-
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tyczna pomagala przez dziesigtki lat zachowac si¢ gwarze biatoruskiej z niezmienio-
ng fonetyka i morfologig, jako mowie uniwersalnej, zrozumialej dla Stowian.

Rejon krastawski, ze wzgledu na swoja wielojezyczno$¢ i wielonarodowosé, jest
interesujagcym obszarem badan z zakresu jezykoznawstwa, socjolingwistyki i za-
gadnien z pogranicza jezykoznawstwa i nauk spolecznych. Wiele kwestii, ktére ze
wzgledu na charakter niniejszej monografii zostaly tylko zasygnalizowane, wartych
jest szerszego zbadania i opisania. Sg to:

- zbadanie i szersze opisanie rejonu krastawskiego jako obszaru wystepowania
réznych form wielojezycznosci, jak chociazby bilingwizmu i dyglosji; wielo-
narodowos$¢ omawianego obszaru oraz liczne migracje ludnosci powoduja, ze
poszczegdlne grupy spoleczne znaja kilka jezykéw (w przypadku spotecznosci
biatoruskiej, w zaleznosci od wieku i pochodzenia respondenta, sg to: gwara
biatoruska, polszczyzna poinocnokresowa, jezyk fotewski, jezyk rosyjski, biato-
ruski jezyk literacki, sporadycznie gwara latgalska); poszczegdlne jezyki funk-
cjonujace w badanych gminach obejmuja roézne sfery zycia: jezyk lotewski (pra-
ca, edukacja, media, w minimalnym stopniu sfera religii, sasiedztwa i rodziny),
gwary latgalskie (religia, w niewielkim stopniu rodzina, sgsiedztwo, media),
gwara bialoruska (rodzina, sgsiedztwo, w mniejszym stopniu religia), bialoru-
ski jezyk literacki (tylko w niewielkim stopniu media, edukacja i religia), polsz-
czyzna polnocnokresowa (sasiedztwo, religia), polski jezyk literacki (edukacja,
media), jezyk rosyjski (wszystkie sfery zycia);

- dokladniejsze zbadanie i opisanie charakteru gwar mieszanych z wykorzysta-
niem metody ilo$ciowej; liczbowe poréwnanie zakresu wystepowania poszcze-
golnych cech fonetycznych i fleksyjnych w réznych badanych grupach umozli-
wi dokladniejsze zaobserwowanie proceséw zachodzacych w systemie gwary,
tj. pozwoli zaobserwowa¢ nie tylko charakter i stopient mieszanoéci gwary (tzn.
w jakim stopniu nasycona jest elementami jednego badz drugiego jezyka), ale
i sam proces unifikacji gwary z innym jezykiem (w tym przypadku z jezykiem
rosyjskim); liczbowe zestawienie cech jezykowych w mowie badanych grup
i poszczegdlnych rozméwcow umozliwia réwniez szerszg analize idiolektalno-
$ci i wariantywnosci jezyka na tym obszarze;

- szersze omOwienie roli jezyka w ksztaltowaniu sie identyfikacji i tozsamo$ci na-
rodowej; wystepowanie na matym obszarze tak duzej liczby narodowosci i je-
zykow sprawia, Ze zagadnienie to nabiera innego wymiaru niz w przypadku in-
nych pograniczy, gdzie funkcjonujg obok siebie tylko dwa lub trzy jezyki;

- wyznaczenie geograficznego zasiegu wspolczesnego wystepowania gwar bialo-
ruskich w Latgalii i poréwnanie go z wynikami badan przeprowadzonych przez
Karskiego na poczatku XX wieku; szybko postepujacy proces rusyfikacji oraz
coraz mniejsza liczba 0séb najstarszego pokolenia postugujacego sie mowg pro-
stg powoduja, ze jest to prawdopodobnie ostatni moment na wyznaczenie takiej
granicy.
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6. ANEKS

6.1. WYBOR TEKSTOW

6.1.1. TEKSTY GWAROWE BIALORUSKIE
6.1.1.1. TEKSTY GWAROWE AUTOCHTONICZNYCH BIALORUSINOW

Tekst 1
O pracy w kotchozie i 0 wlasnej ziemi

//[...]isauxos... kalxosatrhaf'e atkup'iu dom / katxoz dom atkup'iu / fiekatoryie samy
> 1s /- 5. | 1s »s] . e s ol

pastaul’al’i, pak'idal’i, patam'al’i okny, 3”V'ery tam / a mne kalxoz zaplac™iu i mas'ynu
dal’i$toppefejezs'ac”/ dyk,nepav'eryc’e, th'il’enki, uv'eras’nitoka 3 ven'accac’ mas'yn
yruzav'yx pravezl'a/i mag'yny 3”Ve yruzav'yie, zn'alyt na 3 ar'eunii varoty tam, varoty,
i navozy bal’§'yje pryvezl'a s”ud'a, vos” tak [...] / nu rabotala § u kalxoz”i, nu skol’ka §
tam katxozy byl’'i, stol’ka i rabotata / (a kali pabudawali kalchoz?) m'ity moj, prosta fie
skaz'u, vot rie skaz'u kad'a, kad'a § eta byl'a, u iak'im yad'u / vain'a pryist'a i byl"i'ec’i,
sav'ety / prosta fie skaz'u, rie skaz'u / $to ia rabotata? / u pal’avoctvy / tam Zze, tam
. .l V1o »e ] RENERE > . . »] AR

fe... tam dajarackaj, s”vin'arackaj i Kem tol’ka ne / nu ja nie xac” efa n'eKim, nu pa-
l'avoctva, tak / na pal’avoctva, m'ity moj, tam Za mas'yny stal’i, sn'acata mas'yn fie
b’ylaiuruén'ujuz'al’i,iz'yta z'al’i i Pon rv'al’i, jak'ix 3'Ven'accac’, petn'accac’ b'abkay
z” V'erasa, uz'e na pol’e da, nu / nu, u vain'u, rab'i, zajirhom, ia tut staj'u, iin'a tam
staic”, ian'a tam staic”, us”'e yavoruc”, us”'e razyav'aryvaiuc”, us”'e fapocuc”, ty

ey ey Y vise | S v e vl A e vl
robis, robis, a za 37en 37ve sotacki toka n'avyrves, ¢’i saznes eta psaf'icka, c’i Z'yta /
'adna, papras’'itasa u bryyaz'ira, kab jon za rhera... v adn'ei samoi, [zeby] adn'ei
samoj rab'ic” eta 3”'ela / da, tak rh'ity moi / dyk bryyaz™'ir sam i'exay da Z'en$¢ynau
. N L. | > 71 >, /. ire» ss ] >
i gavar'it tak ,ni tad'a na pol’e ie ab'idna, vy pa 3'Ve pa tfi sotacki”, a d’Ven'accac’,
petn'accac’ sotak 'ona rve$ / nu tak pastar'ajus”a, al’'e tak c'ely 3°ent adn'a staj'ata na
pol’i /i za try sotacKi, za y'etyie / ai'ei, aj'ei! / vot tak, rh'ity moj, tak to Zylos”a / muz
jak 'urher, 3”'evac’ th'es”acau praz'yu [chory], skoruju [wezwata] i 'urher / tak ras'yta,
us”o prodat'a i kup'ita tut [w Krastawiu] 'etu b'udacku, i tak s”az'u i zyv'u / i tak uz'e
u peris”an'at [‘dom staroéci’] br'al’i tam rhan'e, i u kr'astavu tam dayl’ad'ac”i tam
dve tak'iie br'al’i / a pak'a s”az'u tut na rh'es”c”i / na rh'es”c”i s”az'u pak'a / cepler
>. 1ol ». S X 3. . ree rlse v . 7 . »| .

ec’i 'ug’i kupil’i, ec’i zajkousKije tak'ije, vy moza ix fie [znacie], tyx xaz 'ainauy /
an'i kup'il’i, afarml”al’is”i i ia z’aml™u fie aforrhita / addal'a im z”aml™u / na $to
jan'a mne, ian'y pakup'ajuc” r'azam, i fiax'ai afarmlajuc”, fie pr'audu yavar'u? /



) » » s . » 7 7 | » | | ] v >0 »
aforml’uc” z’aml™u i us”o / mne fe n'ada z’aml’a yeta / paxala, $esc” s’em yot,
] ] > ] . vl » » » >

sama paxala, patom druz’jam addavata / ja vam skaz'u, s’em, s’em, vos’em l’et
sam'a pax'ala u ayaroz’e / i d'aze praxaz”'il’i m'ima i tak'uiu byl’i v'ypusciusy
c’us, §to pakaz'ac’el’nyi dvor / §to 1ii u koya takoj kartogki i kvatkou nam'a, takoj
pakaz'ac’el’nyi dvor byu moj / byl’i by Varn'uusy, $to u ix fie n'aj3’e$ i kvatkou fi
karto3kKi takoj / [pytali] ,,a xto u c’ab'e kartosku ak'u¢uvajec”, a ia yavar'u ,,a ja sam'a,
xto mtie ak'u¢uvajec?”, i u koya nie b'yla kartoska tak ak'u¢ana jak u rhan'e / vot tak,
h'ity moi/ a ec’iluz”i kup'il’i, no vot, no fie tak za bez mai'ej sayl'as’ii ie mayl™i toze
pakup'ac’, ec’i vot, patamu §to, no, ia palav'inu kup'iusy ayarodu i pasvoicyk, pa-
svoityk, da / nu, ieZ'el’i ja uz'e fie Z'etaiu, ia fie proc’iv, tad'y uz'e ian'y ie m'aiuc’
prava kup'ic” [...] / vaz™'il’i thari'e i u D'agdu i u D'auyavpits, to vaz”'il'i than'e, to
an'a [Zajkowska] tak'aia Zytaia, ocen tak'aia, ja uz'e ie xa¢'u tam abyav'aryvac”, al’'e

»| H ». [ » . | an . . . | . an [
us”'e "'uz’i zn'ajuc” / ja byta palavinu [ziemi i domu] addala i pata¥'inu saraju
toze / tam ze kupl’'ata xaz™'ajka [tj. Zajkowska] i jan'y s”az”'el’i z y'ektarau patav'inu
/ tad'a patom ja uZ'e st'ySu an'a to yavaf'icca y'etaja Z'eni¢inka ,ja rascayn'us”,
no sar'aju fia dam, rasc’ayn'us”, sar'aju na dam” / t'adna, ia uze fie past'a nigz’e,
re g eq3% ss 2% TSR E sl /| o ol
ni mil’icii nikud'a Zal’icca, byto u ren'a cerh'entu, byto u rhena tayo §if’eru,
dosyc”i bylo za $to nanial'a ia ¢atav'ecka i 2’5 'etal’i mnie garrhicok, vot tak / i 3™'akui
bozenka, kaf'e$na vy mrie fie pav'eryc’i, oéen varonka bal’'aja byt'a / x03”ic”, trav'a,
nas”'ita us”o i fie s s”iBiru, jak y'eta, takaja staran'a, 3’e olen xalodna... (Sibir?) kak
ta inace nazyv'aiecca, o¢en ¢udnaia, tak... pazab'yta / nu, vot, tavo m'atka paj'exata,
to un'uk ast'audys”i, nu, un'uk stay padtav'ac”, ec’i I'uz’i naigl"is”i, no vot tak / to
v v, A AR P . 7 ’ » v > | »
za Calavek, m'ily moj, ja tayo, ka b jon fie urheyby sam us”o, eta Za tol’ka pad'umac
n'ada, i pastrojki, i sar'aj Ze § u z’aml’u byu ul’'e$sy, saus”'em l'ez'ay, a takoi jon

| .+ _»]| . . | A | »| . v [ N >
saraj 3" etay, sam az”in / i bafenku tak'uju z3 'etau i toze apsvaivajec’ pad dom,
vot tak //
[AK 1914 Krastaw, LV]

Tekst 2
O grzybach i szeptuchach

// a 3’ zayav'aryvajuc” ad rozy? / ad rozy / u m'atuliskax byl'a Z'ens¢ynka, ad y'a-
dau zayav'aryvala, ad rozy zayav'aryvala jin'a, vot / ja toze tak'aja byl'a, tak'aia
bal’n'aja, ia / skol’ka tam perai'exal’i, $asn'accac” [kilometréw], nu I'ub'ita ja xaz™'ic”
A an 7 | .- » . | vl o » » »l: »
pa yrypKi, pa yrypKi / a ne puskajuc” [rodzice], papa uze poiz’ec” tam kas™'ic”,
I Te 3. » 7 I _ - » _»r] 7 . ) o] ]
mamka karouku tam da'ic” i us”o, fie adkryv'ajuc” 3°very, amne, ajal’'ubl"u u yryb'y
»|e » . | s M M| _» ] M. M . ] » _» 7 ] »
xaz 'ic”, i n'ada daroyaj isc”'i 37 p'apa kos”ic”, i b'uz’ec” [na pewno] nie puskac” /
v ol sles »l . . AR T . AR v , e » .
a tam zyl™i taKije xaz™'ainy, i vot tak, m'il’eniKij moj, kartesna §, vy nie zn'ajec’e, jak
ad than'e sk'azam da kas’c’otu, byl’i [w kosciele]? / byu takoi bal’$oj-bal’$oi lux, nixto
. ,k,,|. . 1. |y | k|. /.kv-vvll %oi
jayo rie kas™'iu / vysokaja tak'aja, zr'eusy, trav'a tak'aia, a soriejka ze jai¢'e riebal’3oje,
xalodnienka jait'e, u vos’eni, takoi prosta pr'ymaraz”ik, i vot ia, rh'ity moi, pak'a ja
perabral'a y'ety tux, na Berazok ja zys$l'a, sofieika uz'e sk'alyvaiec”, a mne uz'e rie
da yrypkou, ja uz'e ie may'u, a ia, kal”any, kalany [bolg] / vot tam tak'aia jotacka,
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sonejka [$wieci], s”'ela kal'a jotacki, payr'etas”a, payr'etas”a i ¢ak'aiu kayd'a p'apka
vl oM » » s | .z . ] -7l v . .l » vl s »|. |
uze pojz’ec” na s’edanne, i tad'y paidu daroskaj, baius”a uz'e is°c”i pa y'etym
luy'u, tak is”c™'i z fie may'u / tam i ra¢kom tak, i pauz'u tam, pryist'a, rie paist'a
| | » . vl 1> vl 5| Iooxl . | | /4
uxatu, a prasakonca prapauzl'a, 3°ejauz'el’'azata,1"eyta / tad'y ¢'uju, p'apka m'amKe
yavoryc”, $to tas’onifia yrybn'icy n'asaj tak douya fiet” / ajal’az'u i ie may'u, m'il’'enkii
moj, padi'acca, prosta fie m'ayu / atniato us”o, rie may'u / 3%en 'az'u, druy'i I'az'u, to
§ s”evodna febonak zabaley, to k urac'u, a raf'ej tak rie byto / raboty, i doma n'ada
m'arhe [pomagad]... / nu fie may'u padi'acca, nik'ak ne may'u padi'acca / i m'arhe
skaZIal’i m . vk 1 ”|.17- k 1)| | < vl v v k. v ] ] . »
... my i u $kotu xaz™'il’i kal'a y'etaj Z'end¢ynki, $to an'a zayav'aryvajec
d v d ] d .l » » v v k| y » ] . vl Yy k
ad rozy, tam ad yadau, nu paie3 ec, moza sto tam patskazec” yetaja zensCynka
/ try Catav'eka tam byto / p'apka na..., m'amka paj'exata da jej, an'a skaz'ata, ot tak
zn'alyc” ,yrleic’e vad'u, s'ypc’e sol’ i u z'atu i sa3™'ic”e rouna, zn'acycca, rouna [nogi],
sa3”'ic”i u y'etu vaz™icu jejo, i sr'azu patom, kanie'$na atsyp'ajec”i [soli], mnoya tie
dabaul’'ajec”i, patom dabaul™ajec”, i tak, vot 3 'elajc”e try dni, try razy i try dni
. AR . » v »]| » » v »| » oy . » s
/ of m'ily moi, 3’ § ta 3" elas™a, 3¢ § ta 3" elas™a / adaislo, i vot, da, 3"evanosta
yod dazyl'a i bol’e fie byto [choroby] / vot i sol’ i vad'a i vad'a yar'acaja / vot i tak
¢bs'a dva, ¢bs'a dva i patom dabaul™aic’e yar'acankai [wody] iasc'e / a tak ni kak
fie mayl'a / fie, fi¢oya fie yavar'yla [szeptucha] / kak ta roza byl'a u p'apy na naz”'e,
Iy, = | | ¥ . | | | | < »| » .
tad'y ian'a zayav'aryvala ad roZy / ian'a skaz'ala, n'ada kampr'es takoi 3”'etac” i xa-
v | . v s » v »| »
raso / 13" akui bozenku, 37 § ta 3”'elas™ //

[AK 1914 Krastaw, LV]

Tekst 3
O wojennych czasach, pogromie Zydéw i partyzantach

// (a front iszou tut u czas wajny?) da, da, da / my sarhi uc’ak'al’i, u l'as'u tam

my zyl’'i, tam zyl™i, kayd'a front iSou, my t'amaka u 'es"u byl’i / u akopax akap'ausy
, 1ol sl »is | 10e s /1 | 1o - Loy
tam, tam karou val’i, fayady my z’Biral’i jak femcy atstupal’i i sl'ySac’ pa
l'as'u jak kularhoty da nas tyk-tyk-tyk-tyk, no xara$o $to my, $to p'apa xaraso pa
fierh'ecki [mowil], no try yad'y jon Ze Z byu [w Niemczech w obozie], nau¢'yus”a pa
fierh'ecki yavar'yc”, i jon v'yi$au [do Niemcéw] i k'aza §to ,,riet, fiet tut Aiam'a hijakix
ban3z’'itay, fiet, fiet, riet, fletu banz 'itau, maj'e 3”'ec”i i'ayady sabir'aiuc” ul’es”i” ,,to
¢am'u jan'y xav'aiucca” ,,nu bai'acca, jak vy stral”'al’i, to xav'aiucca”, no, tad'y nicoya
/ a tak mayl’i pastral™ac” / jan'y d'uza, iak perai$l’i, jan'y, vot, tam u Belar'us”i tam
d'uza, t'amaka, iz”3”'ekval’is”a i stralal’i, i us™'ak, a iak jan'y u tatviju pryisl™i,
u y'ety bok [Dzwiny], to uze fixto jix fa rus'yy, jan'y uze atst'upal’i / 3™'akuj boyu,
s » b d| >l 1) | ] le. d| ] A b d
iz”'ic’e z boyam / tad'y uz'e z l'es'u my v'ysl’i / tad'y u y'etym poytfebi u adnayo
»| | 1~ ] v ». . | Y. 7| =v1°l: =x10l: . |
sas”'eda b'yli sabr'ausys”i, a jan'y ruciom tut nemcy i8l"i / pryisl’i s’ud'y, no
xara$o, moi p'apa byu staryc¢ok i panim'au fierh'ecki jaz'yk, ap'ac” skaz'au ,,s"a3"'ic’e
c”'ixanika, mauc'yc’e”, i ap'ac” ion v'yiSay, i yavoryc” [do Niemcéw] ,tut nikoya,
3”'ec”i m'al’erikije sabr'al’is”i”, no f'adna, pryisou [Niemiec], pajSou, pa Sakal'adki
5. »_ »|s »e» | | »esv]| | ree s 1l » .

nam dal’i, ,nu zdorava vy s”az”ic”’i” skazau papu, ,s”ii¢'as rusKije iid'uc” i nas

»].

fia b'uz’ec” / a flemcy tak'ije sald'ac”iki bal’s'yie, tak xaraso az’ev'al’is”i, kras™'iva

»| »]|
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az’ev'al’is”i, a y'ety [Rosjanie] blednyie, [i mowia] ,d'aic”e xoc” troxu pak'usac™”,
jan'y u akopax, a my pajs’om damoy, karouku padoic”, mptpck'a daz’om im,
] . SIRtE L » - s » » v el » . I s
jan'y B'ednyie pras™il’i nas paies’c’i, pap'ic”, net az’ozy, iid'uc” yatodnyie, a t'yie
xaro$yie xaz 'ainy [Niemcy], us”o irh'el’i i Sakal'ady / i p'apa urh'eu i pa nierh'ecki
payavar'yc” i payavar'yuy xto jak'i, vot tak / a u rhin'a toze byto, jan'y damoj, a my
»]|. »e »| 1> | » v | > M. 7 7 ] v
tut us™i s”iz”el’i / p'apa yavoryc”, §to ta zab'yl’is”i, ne pomnu, p'apa ,docanka
varn'is”a, vaz’th'i”, i ia id'u damoj, a tam uze f'emcy, moi dom apstup'iugy, mas'yny
. | -1l > » v| M » v| v, '» > R4
na dvory, a ia u xatu id'u, al’e ,3”auc'ynacka, 3’auc'ynacka!”, al’e my feb'aty
»]. .l PR v . » 7 7 v rlevyze 3. | v » .
saus”im bajal’is”a, a §to ta ia uz’ala, ne pomnu, moza spicKi byl’i zab'yusys”i,
¢”i §to, id'u, a jan'y mne fie pusk'ajuc”, a ja fie paniim'aju [po niemiecku], i jan'y
»|. . > »| »

pak'azyvaiuc” ,iz”'i naz'at, tud'y, da rusk'ix” a s”ud'y nel’z”'a”, a mne n'ada sud'y,

M » . »ls . p e | fes 1 2 »e »
tam p''apa, mama, us’e mai'e / a3”'in [z Niemc6éw] paniim'au pa r'uski i pefevoz”ic”,
ve s | v » wls » 15 oo pee e 9 15: . » e v
$to jan'a xocec” da raz 'ic’el’ej, tam j'ixnije rag”’ic’el’i, a tak by ne prapus’c”iusy,
»]|. Al 1 I ] » s s an .o
a tak az”'in urhey pa r'usKi yavar'yc”, nerhec / mnoya tak'ix bylo [sytuacji], tam
p'apa tam, s”ostry, ian'y u akopax na rh'es”c”i, i ,,pus’c’ic’e”, pus”c”il’i jan'y / toze
a3”'in raz dabr'au$ys”i u poyrap, xval’ujs’a, xval’uis”a, a u nas tam toze l’as'y,
las'y d'uze, ia rie zn'ala, $§to papa yavar'yu [Niemcom], nav'erna jak perabr'acca
u poyrap / d'uze stral'al’i, d'uze, I'ac”'el’i, drav'a br'al’i i na [naszym] panadvorku
/ i tak fi'emcy s”ud'a, a r'uskije tud'a / sama daroya byl'a, a ian'y daroyaj [szli],
a kad'a f'emcy isl™i, to na tol’ka [gléwng] daroyai a i u I"es”i, tam tak'aja daroya
iz”'ec”, i i§1"'i damou, atstup'al’i / u nas bol’e, na d'uza zaz 'erzyval’is”i, bol’e toka
atstup'al’i [Niemcy] / a y'ety z r'usKije, to skol’ka I’ez'ata ix... / vajnoj mnoya ¢ayo
bylo, u vos’emn'accatam yad'u, i u dv'accac” ¢ac’vortym yad'u m'us”i iy sarakav'ym
| . | . . v »l_ 12s .. )
vot y'eta [wojna] / u sarakav'ym jayo [ojca] uzo nie uz”'al’i [do armii] / (a wam backa
raskazywau ab polska-sawieckaj wajnie?) a my tam feb'aty fie inc’efesav'al’is”a i rie
I.x l). v . k ] b v d| 1). l)k b |
spr'agyval’i, a moza i raskaz'auby, a §to tam, d'umal’i tol’ka ab y'etym, nam tam
vecar'ynki, 3% payul™ac”, a fie iayo tam spr'agyvac” / no, y'eta jon rask'azyvau, $to
try yady iSou [z Niemiec], try yad'y ion tam ats”i3”'eu u pl’an'u / jon tam byu bal’noj
i navu¢'yus”a razyav'aryvac” pa fieh'ecku, i patom jon tad'y udr'ay i pryisou [do
domul, da, y'eta bylo u vos’emnaccatym yad'u, u vos”’emnaccatym, 3 eVatnaccatym
/ a tut u pledrui zyu starycok a3”'in, iak'i yavaryuy, §to ¢at'yry vain'y praisl’i, al’e
jak'ija vain'y?... / a patom r'usKije pryyn'al’i s”ud'y [w 1940 roku], vot, i sorak
yadou r'usKije ast'al’is”i tut / (a Latyszy byli u atradach SS?) a b'yl’i, b'yl’i, vo, tut, na
L » s | ~ | P 1)| ». . k|.. 2 X vl x x oz bl lak |

yranicy, tut 3"vina / to Z n'asyie 1"u3"i, a jaK'ije§? cuz'yx Ze Z ne bylo, tol’ka n'adyie
/ stal’i, vot iak s”ejc'as [pogranicznicy] stai'ac”, i u kr'astavi / sarhi i81''i y atr'ady,
7| r s v| 1)- l)k s. 1 v| 1)- . ] » 7| 7Y 7 b-l)-
fA'emcy ne pfimu§al’i, tol’ka pfigtas'al’i / jan'y us”o, A'emcy tut nicoya na robil’i / vot
jevt'eiau uzo yn'al’i, y'eta n'asyie yn'al’i jevt'eiau, v'yyanal’i ix, jevt'ejay, a n'emcy
fie troyal’i ix, Alemcy, jan'y &'ystyie, no X'itryie, za to i zyV'i ix, ZyV'i fi'emcau us”i'x,
vot tak byto / jan'y [Niemcy] tol’ka 3’ezuryl’i, sastaul”al’i yranicu i rask'azyval’i sto
[miejscowi mieli robi¢] / da, n'emcy X'itryje byl"i / tut us™a p'edruja byta zydouy,
a tad'y jix us™'ix pavyv'az”il’i, a kud'y? / a xto ix tam zn'ajec”? / zn'aju, $to tut yn'al’i,

» .

jadc'e 3”'evac” stuk zab'il’i i tut zakap'al’i, a patom ix vybr'al’i §to b v'yves™c”i / fie
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zn'aju za $to, ¢”iis’c”’i fie xac™el’i ¢”i suprac”istaulal’is”i, ¢”i §to, a ix yn'al’i pauno
/ a dam'a star'yie, u nas novyie, a u zydou palc’i s'amyie star'yje / (a partyzany
byli?) da, da, byl’i parc’iz'any / zaxaz™'il’i, vot, jak p'apa na$ Zyy, to nam jis¢'e byto
o 1ol s N ) »ls » . 1l »l v » Al .
ves”al’ej, a jan'y st'u¢ac” u vakno, 37evac” Stuk, jan'y Bela az”eusys”a, u Belyie
bataxony i na t'yZax, p'apa yl’an'uu u akno, i skaz'au ,,I’az'yc’e do¢aniki i mauc'yc’e”,

N L.ox  » | v v »o» . » » » Vlrs 1ooxl . »
ajan'y st'ucac”, a p'apa ,a §to vy xocec’e” ,atkroic’e”, ,,a xto tam” ,a doc¢Ki l'eZ'ac
i s”pac”” / xac”'el’i zakuf'ic”, a u nas tab'aka byt'a, a daun'ej kuf'il’i jan'y [...] //

[JL 1927 Piedruja, LV]

Tekst 4
O powstaniu i funkcjonowaniu kotchozu ,,Sowiecka Lotwa” w Piedrui

/ (a kalchoz kali pabudawali?) a ia fie zn'aju, voina kon¢ylas™a i tad'y stal’i yan'ac”,
kad'a voina kon¢ylasa to tad'y nacal’i yar'ac” u katxozy / no nie xac’el’i, bo str'agna
byto, abr'ezal’i Z’amlu, kbrovam p'asu n'ada bylo najc™i i zyV'i tak, us™'ak byto / no,
my uze fie suprac”istaul”al’is”a, i u katxos paidl”i, i add'al’i kan'a, karovu, c”elat,
i ia§¢'e n'ada byto add'ac” 3"Ven'accac” yektarou z’aml™i, i xI"'eba n'ada byto add'ac” im
/ us”o add'al’i, us”o add'al’i, a kayd'a stal katxos, tad'y st'al’i tf'ebavac” I"uz"i, $to my
zd'al’i, to d'aic”e nam naz'at / u riix mnoya byto konau, karovau, d'ajc’e maio, d'ajc”e
maiyo kaf'a, a kalxoz 3’erZ'ay, i ie xac™'el’i nam add'ac” / 1ii xren'a, abman'ul’i nas
i us”o / a tam ni¢oya, vot tak, iekatoryie nabr'al’is”i, nai'exata s”ud'y tak'ix pryi'ez3yx,
jan'y (itryie, i raz'umnyie, traktar'a pabr'al’i i us’o, a jan'y tut i fa roBiusy, tut
i na b'yudy, ian'y u katxos nicoya rie addal’i, a my jak rh'estnyie, us’o zd'al’i, a nam
ni¢oya [nie dali] / a u nas papy fie bylo, niikoya rie bylo, xto b'uz’ec” tf'ebavac”, no ja
adn'a [mala] ast'atas”a, §to ia tam b'udu, $to ia tam natf'ebuju, mrie yavar'yl’i, karovu
moza$ uz”'ac”, skol’ka tam n'ada / m'ata tam n'ada bylo ptac™ic” / u thari'e iisC'e svaj'e
b 1)|~ k d| . », | d| > 7 v v 7 d .l » k 7| ] » v
yI'i, kud'y ja vaz’m'u, d'ajc’e mrie yrogy, a yrosy fie daj'uc” / za kari'a tam t'ys”acy
3"Ve, skol’ka tam padcyt'ausy, a y'ety t'ys”ay nam tie peraval’i, a 3 'egi rhef'al’is”i /
naprirhler s”'affa t'ys”aca tat y'eta, za t'ys"aca nam pac’orku dav'al’i, eta ze 7 n'ada
pad'umac”, n'ada pad'umac” / s™anna u nas byto sorak pac” t'ys"a¢, a t'ys’aca u nas
stoila karova / i to fie t'ys”aly, Ses”c’sot tam, s”emsot karova / a nam za ty t'ys"acy
pac’sot [dali] [...] / (a jak zwausia kalxoz?) sav'eckaia I'atViia, da, y'eta sav'eckaia F'atViia,
yauno tam [bylo] / no rabotal’i, zarabl"al’i I"'uz”i, kaf'esna us”e robil’i, a ne tol’ka
$to, kayd'a razval’ius”a [kolchoz] to st'ala razval™uxa / i yro$avy peravarot z3"'efal’i,
peravarn'ul’i na d'arma, vot, y'etyx yrosaj u rher'a fie bylo, m'us”i jaKix dven'accac”
t'ys”ag, $to karovu zdav'ausy, kan'a zdav'ausy, no, rabotausy, a jak tryn'accac” t'ys"a¢
to pac” [dali], tryn'accac” t'ys”a¢, no §to § tam pac” pac’orak dal’i / a nicoya dobraya
fia zrobil’i / kal'i b r'anse peravarn'ul’i yrosy, a tak ian'y peravarn'ul’i kal”i tabe
addav'al’i / i ja nicoya rie patuc'yta / (a kol’ki hadou pracawali u kalchozie?) dv'accac”
pac” / stol’ka rabotausy, i try f'ermy adrabotausy / v talojevcax rabotata, a patom
peravali u marki, i pryilexata s”ud'y, to § s taloieucau ats”'ul’ rie pajez”'e$ tud'y
rabotac”, u m'arkax i u pledrui [potem byt kolchoz] / a s pledrui uze na plens”iiu ia
paisl'a / i u pledrui rabotata, try f'ermy / tam fi'etu karov, a u f’errhi bylo pac”z’es”at

»]|
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try... 3°Ve yptav'y / n'ada im bylo i pap'ic” i nakarrhic” ix / daj'arkaij / d'uze prazyt'a /

no za toje troxu xoc” ja mayl'a, troxu mayl'a az”'ec” feb'at / i ion [maz] traktar'ystam

i ja daij'arkaj, za toje i nam dal’i f"inski dom, ptac”ic” n'ada bylo [za jego] try t'ys”acy

/ no, m'us”i try t'ys”aly za dom / a skol’ka tam ktas”c” [pieniedzy] n'ada byto, y'etyie

us”e pl"itki / a yauno, yauno, yauno, yauno! / a rabotal’i kr'epka, i traktar'ysty...toze

fie bylo traktar'ystay, n'ada bylo, vyvué'yus”a moi [maz] i paj'exau [pracowaé na pole]
»_» » » vyl

/ iad y'etaya parhor, pac”s’esat $es”c” let, i jas¢'e mox zyc” i zyc” //
[JL 1927 Piedruja, LV]

Tekst 5
O sadzeniu ziemniakéw i pracy na roli

// atie zn'aju adk'ul’, tak nazyv'atas”a [wioska], svarynova, aadk'ul’? / y'eta uzo dauno tak
nazv'ausy, uze 3”'eduska yavar'yy, $to sfarynova [juz nazywata si¢ wioska] / $to mozna
byt'a pry kalxozu robic” / kantora past'aul’ena jaur'ejarhi pat kt'umbam, k'aptauski
rajon, i u thef'a znakomyi byu, i kr'astauki targ byy, i tam zaim'al’is"a tam, j'ablyki
. » . Lex » | ¥ » . PR ». »
pradavac” tam, sad byu svoj, kupis gz’e, n'ada zyc”, byt znakomyj takoj, jon pryxoz”ic”,
ja vot tak staj'u, y'eta byto u sarakav'ym yad'u... u sorak pervym vasnoj, plerad vainoj,
Y Y . . I ] 4 ». » v » »| . 2i9”
a dos¢ takoj byu, mokraja vasna, do$¢ byy, pryxo3”ic” ,.kak u vas, uzo us’o pas”ejal’i?
. ] » 3z > 1 v ] M MM v ] »|s » ’ 7 v
ia skaz'au ,,us”o, tol’Ki kartofl'i ie mozna pasaz’ic””, ,$to ty, nada saz”'ic”, u rhan'e uzo
pas'ajana, a ja ,mokra, ia mozna” pat ptux fia mozna, mokra”, ,jak fie mox, iak fe
mozna pat ptux tak pad baran'u”, a xto § kartosku saz”ic” pad baran'u! / 3’ eta ¥'idna /
. . N1 » | Y, x » 1 » ». . MDis . |
a iak pa jayonamu saz”'ic” pad baran'u, §to mozec” v'yras™c’i/ ajon pasaz’'iu i tak byl'a/
pretsed'acel’ katxoza zastaul'aiec” fatys'a, na pol’e, a na pol’i jis¢o... a na xl’ep jasc'e
» 1> , » 1> . o 5. p L. » 1> |
za z’al’'ony avos, z"al'ony i ne paiexal’i [zda¢ do skupu] tam'u $to byu z”al’ony, dast'ay
us”otki mptpd'yx dl’a pomacy, kak skaz'ac”, na pr'aktyku pryi'exausy, sotak iaKix s pac”
skas™iu i na tark / p'isuc” yaz”'ety ,vo, takoi, takoi, takoj pretsed'acel’ pervanacat...
| . Yl » . v | » Lov qo: e v 5.
premiu paluc'yy” / a ion tam $to, yeta z’arno vysusyl’i, ¢’i tam $to, karovam addal’i /
I'i§ by plervyi nacay, a xto y'eta? jaur'ej, xal”ery zn'ajuc” [kiedy robi¢]! //
[DS 1907 Stirbli, LV]

Tekst 6
O prezydentach Bialorusi i Lotwy

// st'usaju [biatoruskie radio] i ix tukag'enku, no jon mataz”'ecki ja by skaz'ay, no
jon takoi bol’e surjoznyij, rie to $to nada y'eta v'ajra [Vike Freibergal, jakby jai'e fiet,
jan'a iys’e, a tukag'enka ¢'asta vystup'ajec”, i tak pa xaz 'ajsku, c*Vorda / ia by skaz'au
v e I » »| > 7. 7 ] b . .l » . »|. v
$to [Lukaszenka] Belar'us” vaz”'e bol’e rhenie narm'al’na, i pajeexac” i pryxaz”'icca §to
tam payl’az”'ec”, na samym 3’el’e, kak ta palu¢'ajecca / tak past'usaies i vroze b
paylazec, ym 3ele, p 1 p | 3¢ by
1. I vy._ » soe / [ 1 . 1 . »
star'ajecca ul'u¢$yc”, u nas tut u tatvii tak fie star'ajucca, a tamaka jon d'umajec” ab
» s M. v 3. > ’ 7 . | v o« ». »]| M . . x
naro3z’e, kap I’'uz”i zyl’i bol’e rhene / a vajra ta n'a$aja to prez”iz”'ent na$, a jan'a sto,
/ | »a | »le v » - . | v
arheryk'anka, xoc” jan'a tut raz”'iudys’a, a jan'a tam [w Kanadzie] v'yrasta, tam $kotu
kan'ata, us”o, arheryk'anskaia fat'yska, tak jaj'e mozna nazv'ac” //
[JS 1923 Krastaw, LV]
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Tekst 7
O przezwiskach narodéw

// (a pszeki tut jo$¢?) a y'eta takoje vyd'umanaje stova, prosta samad'umnaie takoie /
stovazvucarifie, bo jes”c” takoie ,,ic” pse¢” [‘idz precz’], tak bol’e, ad zvucanna y'etaya
stova uz”ata, takoie samad'umanaie, nu, stova ,,pdepr'asam”, ,psec”if” tam il’i $to,
mnoya na ,$8¢” / (a jak nazywajué Bietarusau?) belar'usay, nas tak prosta, yan'eryk’i
| » 7 ] » > 7 » . . .
nazyvajuc”, bo u belar'usau ,;ye”, bol’e [stéw] na ,ye” / (a nie hawaryli na Bietarusau
bul’biaszy?) a moza i yavar'yl’i, box ix tam zn'ajec” / (a na tathal’cau jak hawaryli?)
kauK'i, da kauK'i / oi, k'auka, yavoryc”, $to jan'y bol’e kauK'i, bol’e na ,ke”, us”e stovy
na ,ke” / ies”c” i ¢'angaly, vot tak, takoje / ¢'angaly y'eta vot, at ,,¢e”, fatyd'y r'y$sKije
| e 5| R T2 Yo » > v s v| . . . MY - | = v »
i jetgauskKije, 1"epajskije, vot ,,¢’e” bol’e uze atrhec'ajucca, i ty, jes’l'i i star'ajess™a to
i tak taty'al’skaja intan'acyja [jest], z taty'al’skaya intan'acyija / na¢nie§ yavar'yc” i st'ysys
»¢angal’i”/ no, ies”i st'y$yt razyavor, to uze na Betar'usa fie sk'azec” ¢'angal, a sk'azec”
kr'eus, Betar'usy i r'usKiie us”o rauno pa tat'y$ski kr'eus, kr'eus, da //
[JS 1923 Krastaw, LV]

Tekst 8

O ksiedzu w Piedrui
// aj'ei, jak douya, jak na¢fiec” mal’icca, iak nacriec” yavar'yc”, aj'ei! / na pol’skim,
im§'a na pol’skim, tak us”o uremja na pol’skim, bol’$e na pol’skim / kayd'a §to
fieb'uc” abjas”i'aiec”, to tad'a na r'uskim / k'azdaje vaskras”'enije, a uze kayd'a jon
utram mol’icca pa b'udiiim diiam, y'eta u ¢as, a ras, ja ie pomniu kayd'a y'eta b'yta,
mal’'ius”a éat'yry Casy, fiekatoryiaz'ens¢ynyiakiavyxaz”'il’izkas”c”ota/aiayo $vayra,
zyv'ec” ur'e:zekne, i jon yavar'yc” ,,jon fia pr'avil’na mol’icca, u nas u r'e:zekne tak rie
mol’ucca”, a ion iak naéfiec”, jak naéiec” / jak nacniec” yavar'yc”, a ia ytuxav'ataia, to
d'aze ie may'u pari'ac” / a s”i3”'im u kas”c”'el’e, yavorym $to ion yavar'yc”, thikrafony,
rhikrafon §$to ta isporc”iudys’a i tam, i ja tol’ka pat'akivaiu, da, da, da / (a paslia
imszy z liudzmi?) a na r'uskim tak bol’e razyav'aryvajec”, vot, tut praxoz”uc”, tut
adn'a Z'en$¢yna spr'aSyvaiec”, u iai'e 3”'ec”i fie Vencausys”a, i ra3”iusys”a febonacak,
ka mrie bol’$e patxo3”uc” i spr'agyvajuc”, kak padajs”c”'i k iemu [zeby nie zloscit si¢],
»a i3”'i akur'ac’enka, spr'adyvai i jak b'uz’ec” ruy'acca to, jak ion b'uz’ec” ruy'acca,
to ty mauc'y, ty mauc'y, fie yavar'y fi¢’evo, tol’ka pat'aKivaj, a ian'a ,,vo, jak xaraso,
Sto ty skaz'ata”, xac™'a fie V'encana i xolec” paxrys’c”'ic” //
[WP 1936 Piedruja, LV]

Tekst 9
O pedzeniu samogonki

// i razu mne zatudak ne zabal'ey, $to ia ne sk'usaju, i r'umku vypsiu, i samayonku

vypbiu, samayonku s”'il’'na yn'al’i / vo, tut us”e yn'al’i, da, ia iij'e ynau i u talojeu-
. ,|d. v|b1|d |1 | ka fiedal’ok »re | »

cax i u pedrui, ynau, Zen'a byt'a, dapamay'ata / tamwska nedal’oka 3 Vin'a, tam us’e

yn'al’i/ samayonki mnoyayn'al’itad'y,a¢am'utad'y, tojafiezn'aju, y'etaja samayonka,

Y, sail dy » : » | » ]| | 7 » | 1 |

ort jai'e znajec” / aj, us”ayo byl'a / a c’aper mala xto, ne, c’ap'er tutpka m'ata xto
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yn'ajec” samayonku, m'ata xto / ai yn'al’i samayonku, yn'al’i / tam z aus'a i z burakou
yn'al’i, vot, kak samayonku yn'al’i / a skol’ka samayonki perap'iu / samayonka
byl'a y k'azdam dorhe, niet takoya doma, $to b fie b'yta samayonki, ies”!’i ty ia moy
zroBic”, to n'ada das”c” ¢atav'eku yrosy i byl'a, vs’eyd'a xto ta zafiim'ays”a tak'im
3”'elam / yn'al’i samayonku ¢ystax]’'ebnuju tam i ian'a brata, fie jak y'eta s'axarnaja
z burakou / k'azdy star'aus”a xarago zrobic” / b'yta, us”ayo b'yta / peraz'yta dauno /
a uze s"ej¢'as, ia nie zn'aju, jak Zyv'u, to i moza xtos”c”i zrobic” [samogonke], no ja rie
st'ysey, $to by s”ij¢'as yn'al’i //

[SO 1923 Piedruja, LV]

Tekst 10
Wiersz o smutnej doli biatoruskich chlopow

// mac” u stoznuju daroyu atpraul’ata rodnuju 3”ac”'inu / i ukr'atkam vyc”ir'ala
yorkuju s”’az”'inu / buc” past'usny ty 3”ic”'atka, navu¢'ata m'atka / dayad'ai ¢uz'ym
ty st'uska, i c”arp'i ty 3”ic”'atka / rie a3”'in ras tvaje volki zaptyv'uc” s”1’azoju /
tvai'a dol’a c’omnaj nocKi / c”'agka byc” stuyoju / fieuv'ayi ¢uzan'icy z r'u¢ak tva'ix
Blelyx / potu viliiecca kryn'icy §¢ocyk zayar'etyx / Ietkam st'anes r'afiei, zorki /
plersa poi3’es u pol’e / ax, 3”ic”'atka xI’ep tvoi yorkKi / yorka tvoia dol’a / m'ac”i do¢ku
vypraul™ajec” / §to by c”'edy st'ala, a Zal’ k e sercu pastup'ata / iakby t'aja xm'ara / vo,
3"auc'ynka uzo yatova, paKid'aiec” x'atku / nu, mat'ul’ka, ,,buz” zdarova”, i cet'uje
m'atku / v'y$ta m'ac”i u s”’ed za f'eju / stala pry paroz”i/ i prakr'yusy tvar rukoju
yl’az™'ic” na daroyu / douya m'ac”i us”o yl'az”'eta / douya payl’id'ata / pak'ul’ x'ustka
y'anny z vac'ei fie prap'ata //

[MO 1933 Krzywosielce, LV]

»|

6.1.1.2. TEKSTY GWAROWE
OSOB PRZYBYLYCH Z BIALORUSI ZACHODNIE]

Tekst 1
O taricach w wiosce Wiata i Swigtach

vy s

// nu, my tam Zyl"i za 3Vinoi r'afise / tam bylo pat pol’s¢aj r'anse / ma'i raz'icel’i palaki
pis'al’is’a, a my tut p'iSems’a, jak xto xac”ey tak i pis'aus”a / u thorsKim rajorie [urodzita
sie] / [wioska] V'ata / nu, nu, tam sas”'etka z” V'aty / tam i$¢o i adn'a z” V'aty / try tut
z” V'aty u tup'andax, rajon / byt'a val 'ikaia Voska / tam toka mataz'ozy tam bylo, tam
bov'ata, t'ancy u n'adai voski byl™i, z” ¥'aty / xtopcau i 3”auc'at mnoya / tancav'al’i,
tancav'al’i, vecar'ynki byl’i, muzyk'anty byl’'i sva'i u n'asaj voski / a r'aznyie [tarice],
i pol’ku Betar'uskuju, a vot cepler nixto nie tanc'uiec” / (bietaruskaja pol’ka?) ay'a,
tak blystra tbncav'atas”a jan'a / belar'uskaja pol’ka / vot ceper fie tanc'uiuc’ i d'aze
fie iyr'ajuc’ tak / nu tak'i daun'ejdy tafiec / vot tam i i'abtacku i nar'e¢aniku i val’s
i padasp'an, a r'aznyie, r'aznyje t'ancy tancav'al’i / (a jabtaczku jak treba tancavac?)
a tak try $ay'i u parot, patom naz'at, patom zakruz'yc’ / cepler Ze 7 fiet t'ancauy, jak'ije
t'ancy / da, da, tam malazoz b’yla, tam Vecar'ynki 3”'etal’i k'azdaie vaskras™enie,
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u k'azduiju rieg'el’u / Vecar'ynKi pa subotax i... a iak toka post byu, jak val'iki
post, to tad'y sabir'al’is”i i iyr'al’i u ihr'y u nas / a capler... a malil’is”i, go3'inki,
mal’il’is”i a patom iyr'al’i u r'aznyie iyr'y, a capler, to Z matag'os saus”'em tie t'aja /
to Z mataz'o$ saus”'em ne t'aja / capler niixto fie sabir'ajecca, kab mal’icca nixto, ne
sabir'aiucca, fixto, c’i tam iz'ec’ u y'ety iyr'y iyr'aiec’, iak my iyr'al’i/ my tam iyr'al’iu
r'aznyje, tak / u svabodny ¢as toka tak sabir'al’is”a na Vecar'ynki, a tak fiicoya [nie
robiliémy wiecej] / tam toka, jak s”V'ata byto, jak s”v'ata bylo, a b'udiim driom tam
nie'kal’i bylo, rabotac’ n'ada bylo / cepler toka inc’er’'esna uspomnic’ / vecar'ynki
byl’i, a I"'ug’i Zan'atyie i star'yie taK'ije... bov'ala u sar'ajax vecar'ynki 3"etal’i, tam
apstaul”al’i y'etyrhi barozkarhi sar'aj, i 'ampu, tam ze Z r'anse s”V'etu fie bylo,
Yampy tak'iie karaz”'innyie, pa ¢at'yry, try la'mpy pryfas'uc’ u sar'ai, a zan"atyie tyia
zas”ad'uc’ kruyom, az da muzyk'antau / yl'ag'el’i iak matazo$ gul”aiec’ / a cepler,
cepler saus”'em... jaki tam t'anec, sk'atuc’ iak bar'any, dyk pat etu, pat magnitafon
i s”vet tak'i mracn'y 3’'elajuc” / (a szto wy $wiatkawali?) kas’c'el’'nyje pr'azdniki...
a vy ver'ujucyi? / to zn'ajece, iakiie pr'azdniki [sg] / nu, nu, kal’'ady, val’k'anac /
doma ¢'ys’c’il’i / na s™V'aty doma &'ys'c’il’i, i tam myl’i pataltk'i i us”o, fie iak c’apler
kr'aganaje / tam fie bylo kr'asanaje / i pal'y taks'ama riekr'aganyie byl™i u nas / 3%
my zyl’i to vaabi¢'e pota fie bylo, z’eml™'a byt'a, z’eml”a byt'a / byto xatodna z”imoi
/ byt'a z’emla i tak, nablitaja y'eta yI"ina / kad'a n'ada, pal”iie$ vadoi, kap p'yta rie
bylo //

[NM 1933 Lupandy, BZ]

»|

Tekst 2
O wyszywaniu, tkaniu i wypiekaniu chleba

/] ia vy$yv'ala, ja mnoya ¢ayo vysyv'ala / vysyusy i parazd'avata uzo i $to vydyta
u rhari'e, vo paylaz’ic’e, vySytaja tak'aia vo [narzuta na 16zko], i r'aznyje naroski ia
vySyv'ausy, i narosKi i r'aznyje / y'eta 'on / §to vam pakaz'ac’? / a tk'ausy, tk'ausy,
daun'eidyie, daun'ejdyie uzo adi'aly tak'iie, vo, tak'iie patasatyie tk'al’i, z’al’onyie
i taK'ije [brazowe], tkal’i patasatyie, tkal’i, rari'ej fie byt'o / nu, kan'e$na z, mar'udna
tkac’/ krosny byl’i/ byl”ikrosny, a c’ap'er kras”on riet, fie tku / fie tuuze, parazdavausy
v'y$yuki, trosku xac’eta pakaz'ac’, iak ia vy$'yusy / mne k'azecca, ja tut taz'yusy / fie
zn'aju, 3e y'eta pataz'yusy, a, ian'y na pecy u ¢amad'arie / na krosnax [robitam], na
krosnax, ay'a / krosny rie ast'al’is”i / na krosnax / nu, tak'iie bal’s'yie krosny byl™i /
a dyk, u pers snav'ac’ n'ada byto y'ety f'itKi, asnou, a patom, a patom nazevac’ na
y'ety krosny, daun'ei byl™i ast'audys”i u rhaf'e i fi'ity i, 5'e y'eta tkac’, a krosny, iak
ja pryist'a s”ud'y to ia iix tam ast'avita za 3'Vinoj tam [w Wiacie] / pal’ez'u na pe,
pal’ez'u na pe¢, tad'y pakaz'u, tam u ¢amad'anie i nask'i i r'aznyie, pakaz'u / a y'eta ia
vbSyv'ata/ a tak'ije pal’cy u mne byl’i, tak'iie pal’cy kr'uytaje i patom, razdvajal”'is"a,
jak y'eta skaz'ac’, a patom vyZzym'ajecca materj'al, vyzym'ajecca torierika i patom
vySyv'ajes / taks'ama n'itki padBir'aje$ / y'eta ja veSyv'ala, i y'eta bylo u zurn'al’e,
krastom byto tam, toka tak bylo nap'e¢atanaie tol’ka u zurn'al’i / a ia byt'a i y'ety vo,
nak'itki na pad'uski vysyusy i ia paaddav'audy us”o / a y'eta xtapok, y'eta vun l'on,
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nu uzo pasc’ir'audys”i / rusnik'i ja fie vesyv'ala, rusnik'i ja e vesyv'ata, u nas iak
by mody fie byto rusnik'i vesyv'ac’ a y'eta, u pravast'aunyx bylo, vyv'esyvaiuc’ na
kut tam / vyvV'edyvaijut na kut, na abras tam / (a hetaje adjala jak treba robi¢?) a n'ada
furbav'ac’, furbuv'ac’ nitk'i, i y'eta s'amaje, kr'as’ic’, jak tam skaz'ac’, nu i patom
krosny § iak past'avig, tkac’, padbir'ac’ kvat'y kab bol’eje rh'efieie patxaz'il’i / u rhari'e
tak'aja [brazowa] i z’al’'onaja / nu jak douya, ies’T’i tkac’ b'uzes p'il’na s’az’ec’, dyk
blystra vydyies, b'ystra vysyie$ jak b'uges, nu, us”o z fie tak b'ystra iak prastoje,
xute'ei / na krav'ac’ kak ras, na krav'ac’ kak ras / (z dwa miesiacy treba tkac?) a fie, ne,
tam skol’ka dniej, paru driej tam / i pr'al’i [tez] i us”o 3"etal’i / (a jak prali?) u than'e
byl’i 3'Ve ruk'i r'anse, a jak pap'ausy u mag'ynu, rabotata, 'on u mag'ynu i tad'y... /
s”'eial’il’on, s”'eial’il’on, 'on Ze § s”'ejal’i r'anide, a tol’ka c’ap'eraka fie / s”'ejal’iu v'ac’e
lon/icapler s”eiac’ 'on, xto tam zanim'ajecca y'etym / ra'hise k'azdy catav'ek s”'ejau
I'on, $to 7 n'ada bylo, n'ada 2 bylo azev'acca / r'anse kupl™al’i, A'ezasta byto kupl™ac’
/ a s”'eial’i l'on, patom tam jayo mac'yl’i, rv'al’i, patom abgz’ir'al’i taK'irhi naz'arhi
y'ety yatouKi, patom nageval’i y'ety yalouki na tak'iie Z'eg’ini ray'atyie, a patom
l'on maé'yl’i u stauk'u, tam nac’isk'al’i, a jon vaf'ucy tak'i, tam c’ay'al’i a patom
kt'al’i a patom st'al’i, a patom iak uze vysc'el’icca to thal’i i da tayo byl’i taki'ie
uos”icy, thal’i I'on yetot, i patom trap'al’i, i ¢as'al’i na tak'ije nab'iusy na dask'u tak'ix
yvaz’s'ei i toustyx i tonKix / uoi, parabotausy r'anse daun'eidyie I'uz’i, a Cap'er fiixto
fie zn'ajec’ / Cap'er toka ucys”i, fia xouc’ i rabotac’, iak my rabotal’i / i us”o ruk'arhi
3"elal’iipatom etot]'on tam ¢as'al’ii patom pr'al’i, pr'al’i a tad'a tk'al’ii tad'a b’al™il’i,
y'ety palotny ras'’cay'al’i, mac'yl’i i ras’c’etal’i i mac'yl’i i ras’cetal’i pa pozniax i iak
Blely i m'akKi byy, to patom §'yI'i tam i r'ubagki i us”o, az'ezu $yl’i / i r'ubagki
i prostyni i dj'ala i us”o y'eta I'on / (a jak wyhliadali krosny?) nu jak y'eta apis'ac’? /
jan'y z 5'erava byl™, z 5'erava krosny, z 3'erava / nu, fie raskaz'ac’ [jak wygladaja]
/ uTug'ej i§¢'e jos’c’ krosny / t'utaka [w Lupandach] fi'etu [krosien], a tam ze pa
asf'al’C’e, jan'a 'urhersy taja Z'end¢yna, jan'a pr'ata... tk'ata krosny, nu 'urherdy jan'a,
tam ian'y staj'ac’ doma krosny / a tak bol’se tut fiet [krosien w wiosce] / tam, vot,
iak skaz'ac’, jan'y takoi, vot, vy$yn'i [kobieta rekoma pokazuje wielko$¢ i wyglad
krosien], takoj vys$yn'i napryrher, tak'iie vo / bol’Se jak rhetr vos’emgzes’at / i patom,
ja tak fie may'u apis'ac’ ja / tak'iie napryrher, tak i tak, i tak y'ety krosny, i tak i tak
/ patom tut, vo, tak'iie iak stalb'y, taK'ije, i patom tut tak vyr'ezana / patom y'eta
s'amaje... taki v'alak t'utaka, z'e patatno iz'ec’, i tut f'ize... aj, eta vam fie ap'ises
/ n'ada V'izec’ / n'ada V'igec’ / a $to z yolyie p xaz'il’i, ies’I'i b rie tk'al’i / tk'al’i,
i SersCanoje tk'al’i, patamu §to sarhi agev'al’is”i, V'erxfuju $'yI'i tam i pol’ty
i vatouKi, i vatouki $yl’i daun'ej / (a jak prali?) i vouny pr'al’i i lon pr'al’i, i vouny
pr'al’i / pras’c’ tak pras'c, kalaurot t'utaka sta'ic’, tut tak'aia pr'as'ica, prasnica, tam
uvazes y'etu i praz’'es, c'afe$ kataurot, i kr'uc’is i c'anes katayrot i tam y'ety n'itki
ktad'ucca na $pul’/ a patom matal’'ila takoie, da y'etai $p'ul’ki namat'aje$, namat'aie$
na matal”ita i matok [...] / (a chlieb piakli?) pakli, pakl™i xI’ep / rzan'y, ay'a /
u r'uskaj peccy, u rhari'e jos’c’ r'uskaia / r'uskaja pec jos’c’ u than'e / tam c’aper sta'ic’
xalag’'ilnik, tam'u fie tapl’'u, a z’imoj inagd'a patapl™u iak z”im'a [ostra] / taK'ije
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3"'edki byl”i gerev'annyije i tam razvaz'il’i muku, kartodki druy'i raz dabaylal’i,
pak'a y'eta muka zaK'isTiec’ / patom patrh'edyvajuc’ z y'etai mukoi suxoj i ¢ak'ajuc’,
kad'a jon st'aniec’ patxaz'ic’ / i kad'y padoizec’, tad'y st'avac’ na tak'iie tap'aty, vot,
tak'aja vo tap'ata, vot, tak'aia vo i r'u¢ka dl'innaja i na y'etu tap'atu i, il’i muku
s'ypuc’, il’i lis’’i tozuc’ i tozuc’ i zayl"ajvajuc’, i vot b'utka xI”eba, i u pe¢ st'avuc’
iz lap'aty sk'inuc’ i pacecca / sa rzanoj muK'i / u pol’sy toze nav'erna uze rie pak'uc’
tak xI’ep / pa radio yavar'yl’i §to rzan'y xI’ep ocen zdarovyi dl’a aryan'izma catav'eka
/ a ii¢oya tam [do chleba] rie dabaul™al’i / rzan'aja muk'a tol’ka i uso / bwv'ajec”,
fiekatoryie kartoski dabaul’ajuc’ trogki, tauk'uc’ tam kac'atkaj i tad'y dabaul™ajuc’,
a tak pakli baz nicoya, tak tol’ka z muKi / th'es’uc’ iayo, tam rh'es’uc’ /

[NM 1933 Lupandy, BZ]

Tekst 3
Ludowa piosenka biatoruska

// kas”iy jas” kanus'ynu / kas”iu ias” kaug'ynu / kas”iy ja$ kanus'ynu, payl’id'au
na 3”auc'ynu / a 3"auc¢'yna Z'yta Z'ala / a 3”ayuc'yna z'yta Zata / a 3”auc'yna Z'yta Za-
ta i na j'as™a payl’id'ata / ¢”i ty ias”, ¢”i ty fie / ¢”i ty jas”, ¢”i ty fie / ¢”i ty jas”,
c”i ty fie, spadab'aus”a ty mne / K'inuy j'as’ka kas™'ic” / K'inuy j'as”ka kas™'ic”, K'inuu
.l » »|s » v ] > »|e » b} ] . .l b ] ». .l
j'as”ka kas™'ic” / pasou m'ac’i pras”'ic” / I'uba m'ac”i maja / I'uba m'ac”i maja /
I'uba m'ac”i maij'a azan'i ty theri'a / us”e xtopcy zonak m'aiuc” / us”e xtopcy zonak
m'ajuc”, us”e xtopcy zonak m'ajuc” i cal'ujuc”, abriim'ajuc” / ka p ia Zonac¢ku rheu /
ka p ja Zonacku rhey / ka p ia Zonacku theu ja b fie piu i fie jeu / Bar'y ias” stanist'avu /
Bar'y jas” stanist'avu / Bar'y jas” stanist'avu $to p s”a3”'eta na us”u I'avu / stanist'avu
fii xac'u / stanist'avu i xa¢'u / stanist'avu ni xac'u, bo na tavu Ai usag'u / tak bar'y
ty ag'atu / tak Bar'y ty ag'atu / tak bar'y ty ag'atu, $to p kryc'ata na us”u x'atu / ja
ag'atu ni xac'u / ja ag'atu ni xac'u / ja ag'atu ni xa¢'u, bo ja sam atkry¢'u / Bar'y jas”
ty jart'inu / Bar'y ias” ty jaf'inu / bar'y jas” ty iaf'inu, pracav'itaju 3"auc'ynu //

[JL 1923 Gaisieli, BZ]

Tekst 4

O oddziatach SS
/I (a wasz muz?) na vaji'e byy, i r'arienyi byu, i u pl'eni byu / tatys'y Blil’j,
betar'us” pal’'il’i / ja sam'a pomnu / vot, s utr'a jak paxl’ag’om, tak tam yar'yc”
thorsKi rajon / uv'es” vypal’il’i / eta latys'y / tam part’iz'any byl"i, Belar'uskiie /
a xto iix tud'y ynay, pus”c” flemcy p'al’uc” a nie dabravol’cy padl’i / takoj i§¢o ia
rabotala u xaz™'ajna, jayonyi syn, vic’ka varb'ickij toze pasou / m'ama yavar'yta,
a m'ama byl'a maij'a yz”'ataia no, na kan'i, vaz”'ifa ix / tam mnoya / kaz'ala, tak'aia
zouc’efikaja kras'ivaja x'atka staj'ala a tam star'uska zyl'a i tol’ka adj'exal’i,
star'usku na c’al’'eyu kud'y to pavez”1’j, a x'atu spal™il’i / tam t»tys'y ocen oleni nad
Belar'usarhi iz”3”iv'al’is”i, o¢en / i u katoz ec br'asal’i rab'at / vot, tut adn'a yavar'yta,
tak'iie 3°Ve berozki staj'al’i, c’ayn'ul’i y'etu Barozku i pryvaz'al’i za adn'u batozku

» _»

i za druy'uiu nayoi i p'us”c”il’i i y'etaya rabonka vot tak razarv'ata na 3”ve ¢'as’c’i /
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tak'iie kazl'y, patozuc’ catav'eka i pitoi i p'il'uc” / y'eta latyd'y 3”elal’i tak betar'usam /
vot, a c”apler, a jan'y pt'a¢uc’ §to iix v'yVvez”1’i [na Syberie Sowieci] / no 3"es™V'ic’el’na,
iix v'yvez”I'i / tak nad irhi tak fie z”3"'eval’is”i kak an'i z”3”'eval’is”i / ia trox zn'aju,
varb'icKij, patrouskij i vot, tr'ec”aya zab'ylas”a [z oddziatéw SS] / vot, try, katoryx
ia zn'aju, dabravol’cy pasl’i 'uz™'ei pal’ic”, Bic” / betar'us” pac”arp'ela, fiixto tak e
pac”arpley, jak Betar'us” / i pomnu jak konéylas”a vajn'a / ist'a, karou vel'a u pol’e
s utr'a i yavoruc” - vain'a koncytas”a / vot atys'y 'essesaucy to eti byl”i vr'ednyie /

[JL 1923 Gaisieli, BZ]

Tekst 5
O tanicach, obrzedach i wierzeniach

// (a szto wy tancawali?) pol’ku, val’c, fakstrot, krakavak, a us™'akije tancav'al’i /

» s

(a szto jaszcze $wiatkawali?) i'ana kup'ata, eta s”Vbtkav'al’i xaraso, eta u t'atvii toze
s”Vatk'ujuc” dv'accac” ¢ac’vortaya ij'unja / iak ia byl'a mataia, pas’c”'ita karoy,
naz’vel'a im, Vanki karovam, pav'esala im na royi, to na §'yju i yoriim damoj karou /
nam i s'yra i b'ulak i kanf'et, us”ayo dav'al’i, sto my vanki naval”i karovam / a sarhi,
a tad'y iak uzo padrast'a to $to, na t'ancy xa3z”'il’i na iv'ana, na j'ana / pomnu, a3”'in
ras pa$l’i na t'ancy, a kak stau yrom, a tam nixto fa zyuy, tol’ka tak byu, pustoi
dom, yrom yryr'ic”, a my tanc'uiem, yrom yryr'ic”, a my tanc'ujem [...] / vot takii
kl’ivarok sabir'al’i, fie us™'aKii, eta ia c”epler atarv'u, u katoraya u varx'u vot dva,
vot taK'ije, dv'accaé ¢at'yry n'ada byto taKix sabr'ac” nam / i plal’i vanki z y'etyx
vo i pusk'al’i na vad'u / pleret razastfom varaz'yl’i / (jak wy warazyli?) a taK'iie,
svaj'ix m'al’cau nap'iem, katoryx I'uBim, a dy na bum'azKe, skr'uc”im u tr'ubacki
i patozym pat pad'usku i s”pom, jak pra¢ioms”a tak i c”'afiem, katoraya pervaya
v'yc’aynul’i / varaz'yl’i / drovy nas™'il’i, m'al’cy prynas™'il’i drovy, jesl’i da pary,
tak b'uz"es$ na paru, a ies”I’i e da pary, I''ihaja p'atka, to b'uz’es a3"'in / (i tak bylo,
szto dzieuki i mal’cy tak dabiralisia?) a rie tam, fie byto tak / vanK'i patl™i s kI’ivarok
/ kI’ivarok, vot dva, vot taKiie dva, 37 u varx'u //

[JL 1923 Gaisieli, BZ]

Tekst 6
O sprawie w sqdzie

/I (a pry Pol’szczy byli prabliemy, kali czatawiek hawaryu na Zmieszanaj mowie?)
fie, fie bylo $to p u sut padav'al’i / za z’aml’'u to pas'uz”il’is’a, a za iaz'yk e
/ tam byl'a adn'a s”itu'acyia tak'aja, zonka parhorta i ion azan'ius’a, pwzyt'a,
ppzyl'a jan'a tam skol’ka yadou i jon parhor, a u iayo tam 3”'euka byt'a i dva m'al’cy
i ian'a [powiedziala], $to ia tut fia b'udu z v'arhi zyc”, tam d'ajc”e $to fiebuc”, tam
jan'y dal’i skol’ka yrosy, dal’i karovu, nu i, raspisatas”a bum'asku tak'uju, $to
jan'a patuc'yta, dy, patom jan'a paj'exata tam u svaju 3"ar'euriu tam jan'y ast'avil’i [ja]
iian'a [potem] ppdal'a ix u sut/ §to, vo, jan'a Zyta t'utaka i sut prysuz™'iu try y'ektary
z’aml’i / a y'ety fie pak'azyvajec” y'etu bum'asku suz’j'e, $to ian'a fiezav'eranaia,
nu vo tak, nu i dva sudy praidl'i u br'astave i jan'a v'yiyryvajec” / pai'exau ion,
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a advak'ata $to y'eta nie3’eis”c”V'ic’el’'naja bum'agka, a ion da advak'ata daidousy
tam, pai'exau u v'il’'nu m'al’ec, paisou da advak'ata / advak'at skaz'au iam'u ,,i3™",
i5™'i, zaptac™'i u nat'aryusa, ion zac”v'ers”ic” y'etu bum'agku / i pai$ou da nat'aryusa,
»]|. »| » » 2 > rls12: S | » . .
zaplac™'iu 37es”ac” zlotyx, pec’ac’ tam padb'il’i, patpisaus™a i na sut / i tam u sut
uzo pad'ay bum'agku zac”V'eranuju / a sut skaz'ay, ,a Sto ty xoces, uzo patuc'yla
ianla t r 7. »,2” e » v Xn%2” » k . ] /b 1 »| k~
jan'a, ty raspisyvaus”a?” ,ja” ,to §to ty xoce§?”, i us”otak prajyr'au / bylto us”'akix
kanfl"iktay pry pol’s¢y / byl’i tak'iie, $to bazz 'etnyie, c”i u ix z’aml"a byt'a, jon tam
na syna c’i na dack'u [ziemie przepisal], tad'y syn yavoryc” ,na rhan'e perapis'yc’e
z”aml’'y, ja b'udu zar'icca, a jak'aja zaxoca mne, iak z’aml’i fie tu”, a iak perap'isuc”,
to tady ,z"aml”a mai'a, $to ty xoca$ stary? uc”ak'ai!” / vot, tam moj znakomyi byu,
jon ne ras”pis'ay us”u z’aml’'u, palav'inu napis'ay na jayo, patav'inu vam K'inu, iak
pamrec’o to tad'y zableryc”e us”u, vot / jon azar'ius’a, pastroiy sable x'atu, u jayo try
y'ektary z’aml’i i paéc™, ,a vy staryie karc'yic’e” //
[JW 1926 Upmale, BZ]

Tekst 7
O tym, kiedy zylo si¢ najlepiej

// razabr'ausys”i to mne c’ap'eraka samy 1"epsy [okres zycia] / c”ap'eraka, nu $to ia,
patudaju plens”iiu, tol’ka $to kal'a x'aty n'ada dayl’ad'ac”, kal”'a x'aty zrab'i, i us”o, §to
mne bol’e [trzeba robi¢] / a pry pol’scy to $to bylo, mozna skaz'ac”, ia is¢o matad'yi
byu, moze m'atyi §¢yt'aus”a / nu tam za n'ada byto rabotac”, karou p'as”c”ic”, nu 'ona
abr'ezau u b'ac”kauy, u b'ac”kay, vot / ia uzo ptuyom xa3”'iu, z baranoi, uzo kas”'ic”
pryvuc'al’i rharie / ia z dv'accac” $astoya yoda, a uzo u tryccac” 3’ev'atam yad'u,
v . »ls » »le » gl x .l p | »_ e | 1. »
uzo ja kas™ic” xaz”'iy, i vot tak byto / a c’ap'er $to, pajey, pavernuys’aipal’ac’eu /
b'ac’ka byu u pol’skaj arrhii / jon fie vbiav'ay, jon stuz'yu 37eis”V'ic’el’nym / tu tak
jak dap'us”c”im, vy g arrhii byl"'i? nu jon taks'ama i u arrhii byu, rie na vajn'e, a prosta
u arrhii / fie zn'aju iak y'eta yavar'ycca pa pol’sku, a pa r'usku 37es”v'ic”el'naia arrhiia
/ b'ac”ka moj fie vbiav'au [w 1920 i 1921], jon Za ja$¢'e matadoi byy, u dv'accac”
plervym [kiedy Polacy razem z Lotyszami wyzwalali Latgali¢] jam'u byto, no, uze
ion mox [walczy¢], z vtaroya yoda jon byu / nu vpiav'ac”, to ion fie vbjav'au z r'uskirhi
/ a ian'y tut pal”aki zayn'al’i r'uskix da 3”vin'y i r'uskije most spal’il’i / u kr'astavi
i u drui spal’il’i most, tam Cer'es 3”vin'u byu most st'ausy, vot / patom, to pakoinica
m'ama kaz'ala, $to iak i31"i jan'y tut r'usKiie, dyk, pyt'al’is”i ¢”i dal’oka var§'ava /
a iak naz'at uc’ak'al’i to nie pyt'al’is”i ¢”’i dal’oka maskv'a / a tam da var§'avy rie
daidl’i, a tam pils'ucki zaryanizav'audy patk'i, kosarhi adbiv'al’is”i / na yistoryi ia
¢yt'ay, $to kosy vypr'astyval’i u k'uz’ni, nasadyval’i na patk'i i kak p'iki / pils'ucki
kak mars'at byu xarosyi, jon Ze § advajav'au pol’s¢u, a tak ian'y [Rosjanie] byl’i p
raz”b'iusy vaapsc'e [Polske] / a tukag'enka pa moimu nicevo rukavaz™'ic’el’, us”otki
jon za narot borycca, jon tam kr'epka nac'al’stva [trzyma] / iak fie pa iayonamu
7 . ’ AP » L . 7 . s| ». gl » .
[co$ robig] to henrajec” [administracje panstwowa], a za jayo I"uz”iid'uc” / (a dzie
liepsz ciapier? U Bietarusi ci Latwii?) a xto zn'ajec” / u betar'us”i tym xuze, §to yrosy
bal’s'yie, a ies”I'i peravarn'uc” na n'aszy [laty], to mnoya 3’e$av'ej n'agyx tav'aray
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/ (a u sawieckaj Bielarusi jak byto?) byto tak $to xI’eba kalxozy paéc”i fie dav'al’i,
tr'ysta yram atxodau dad'uc”, i'ez”3”il’i u 3”Vinsk za xI"'ebam, u kr'astavu za xI’ebam
i'ez”3”il’i, vot, muK'i pryi'educ” s”ud'y u kr'astavu kup'ic”, to u pledruju i'ez”3”il’i,
a patom uze dal’i ja¢rh'en, rthed'anku tak'uiu, iaérh'ert s pSani'icy u mayaz”'inax / a tak
fie bylo ni s'axaru, fii kanf’'et, nicoya / a y a3”'in yot jak to padfial’i can'u nal'on i na$
katxoz za l'on patu¢'yu rhiljon 3"Ves’c’e tys”a, zdal’i 'on i mnoya 3 'erieg byto //
[JW 1926 Upmale, BZ]

Tekst 8
O jezykach

// nu ja uzo zapomnala fiystko [po polsku], to dauno byto / da skoty xaz"itam /
(gdzie?) fie u, u tam, u s”'el’skaj rh'estnasc’i byta $kota / vot tak'aja no, ¢tlery kt'asy,
Catyry kl'asy, byla tak'aja $kota / nu vot ja tol’ka akonéyta pol’skuiu $kotu ¢t'ery
kl'asy i vain'a na¢'alas”a / vot i us”a maj'a nauka / vot, nu pis'u pa pol’ski i ¢yt'aiu pa
pol’sKii, a pa r'uski nau¢'ytas”a prosta sam'a pa s”eb'e / ia o&eni I'ubita 'u¢ycca, l'ubita
da $koty xa3™'ic” / a nu tak, vazmoznas'c"ej Ze 7 1ie bylo, s”ethj'a byl'a valikaia / a nu
rande, a kak nie patu¢'alas”a xaz™'ic”, nu ¢pt'yry kl'asy konéyta / vot, a pa pol’ski
¢yt'aiu xaraSo i pis'u pa pol’ski, vot a pa r'uski sam'a nauc'ytas’a, a spc'as i pa fat'yski
uze fiemnogdka vot / fie, fie zn'aju nie zn'aju [jezyka totewskiego] / no zn'aju $to vot
tam pa..., 'es”l’i n'ada skaz'ac” paz'alsta - tuzu, pald'es i m'ajze, xI’iep nazyv'aiecca
m'ajze vot no, a s”that'ana kr'ejums / mnoga, mnoya fat'yskix stou zn'aju, al’e no,
uzo zabyv'aju, zabyv'aju / ia uze star'aja, bal’n'aja ocen, bal’'ac” mne kos”c”i us”o,
us”o jes”c” skl’eros u ynlav'e, zabyv'aju us”o, vot / 3”'etka mnie yromce yavar'y, ia
yluxav'ata / tat'yskij jaz'yk prosta tak, vot tak, ad 'uz”'ej / vot sb&'as uze 3”'etki
x03”uc”, un'u¢ki u s'az”ik xaz”'il’i, ani uzo toze m'al’efikije, ,mama es gf'ibu m'aize,
tam gf'ibu g'urc’i” / ani uze toze panim'ajuc” / no, docka toze nie razyav'aryvajec”
| ze s v, -l v, y | . » .
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pa lat'yski, i z”ac”, do¢ka, no maja docka tak, tak, tak za sama razyav'aryvajec” iak
i ja / a z”ac” toze Belar'us, br'astauskaj raion [...] / a bal’$ynstvo 3”'etka, nu iak
yavoruc”, pa, pa svaimu, pa Betar'uski, jak xto to d'umausy, z’rh'e$anym, yospaz’i /
no, no bal’synstvo betar'usau u nas, vot u stremk'ax / tam tol’ka u, o i'ezu, no §to to,
to $to m'estnai z'yc”el’, yetot a3”'in / a us”o rauno § jon 7a tat'yskij nie zn'ajec”, ja
baldynstvo zn'aju ¢em jan'y i vot / (wy raniej nie hawaryli pa tatyski?) fie / kayd'a
vain'a byl'a, kayd'a vain'a byl'a, Intys'y, Intys'y zaxas™'il’i toze u ¢as, u vain'u, Intys'y
zaxaz”'il’i / ja jak sevodna pomru, zasl'i dva vysoKiie Iwtys'y i spr'asyval’i,
spr'asyval’i z'yrga, z'yrga / jon na eta, lodac” nazyv'ajecca z'yrga, vot / n'ada byto
z'yrga, padvody n'ada b'yta / iak s”evodna, tak i atVec”ita $to z'yrgi nau, z'yrgi nay
[dzwoni telefon] no, z’al’ony n'ada nazym'ac” [dalej zapis rozmowy z cérka] [...] / pa
betar'usku, da [ja méwie] / docka pa r'uski razyav'aryvaiec” jin'a / jan'a na rheri'a
ruy'ajecca, ,m'ama, nu $to fie moza$ pefevarn'uc”, dyk 3”'etki tad'y ucucca at c”ab'e
/ no $to may'u 3”'elac”, no nicevo, inayd'a mne v'yiz’ec” i pa r'usku i pa belar'usku,
toj jaz'yk pryrodnyi / us”o rauno fie, nu kak to fie, nu bal’$ynstvo razyav'aryvajec”
b'uz’e z r'uskirh moze, prybil’i bay'ata, a tak bol’§ pa Betar'usku, vot / (daczka was
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razumieje, jak hawarycie pa swojmu?) no kak Za, §to rie razurh'eie? / us”o panim'ajec
/ an'a 7 rast'a sa mnoj, nu kak past'a u¢'ycca, past'a u¢'ycca, patom uze vot / an'a
u¢'ylas”a na §vaj'u, na §vaj'u, ‘§Vejana paryska’, u kr'astavi ies”c” y'eta f'abryka §V'eina
i rabotaiec” na §V'einaj f'abryke, vot tak / da da an'a ra3”'itas”a u kr'astavi, tak an'a i
zapis'atas”a u kr'astavi i us”o vr'erha an'a u kr'astavi zyvot / an'a mata, mata, i no tak
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yV'eta pryiezs'ata kayd'a u¢ylas”a, pryi'ez’ec” na vyxadn'yie vot, pamo¢ tseba bylo i
s”ano zakos”ic” dl’a krovy, viystko t3eba bylo pomagac” / do, do ps'edruiska (do
szkoly chadzita doczka?), ay'a, do p§'edruiska, vas”m'i vas”m'i ktas, vos”em ktas byto
u ps'edrujsku, vot / no r'uskaia, r'uskaja [szkota] / tat'yski toze prepadav'al’i, pa
r'uski u¢yl’i i tat'yski, tat'yski uroki byl™i tez vot / a I'eft'itas”a, fie xac”'ela pa tat'yski
ucyc” / a snc'as uze jak st'ala Iatviia ad3”'el’na, to z Bes gasud'arstVennaya iazyk'a
1iig3’e rie ustroi$s’a, no i, i xara$o jak zn'aie$ iaz'yk, no / u kr'astavi, da u kr'astavi
mnoga razyav'aryvajuc’ pa lat'yski, toze m'ata, no zn'ajuc” tat'yski mnovyiie vot, a u
stremk'ax fiixto ne razyav'aryvaiec”, us’e Belarus'y, us’e belarus'y, lat'ysy pa...
papav'yiexal’i vot, a... a ast'al’is”i, dam'a to pakupausy, tol’ka betarus'y [...] / fixto
fie razmaul’'ay tut pa tat'ysKi, vot [...] / [rozmawiali] parh'i§ saboi pa, iak jak mayl’',
no byl’i uze pryzvycai'iusy jus to i pa pol’ski, pa pol’ski mnoya razyav'aryval’i
xara$o / u rhen'a s"estr'a shuz'yta tam, kayd'a byt'a vain'a plervaja, ia i ne parhetam,
vot, i tut s'ame dyrdyk t'akij byu, an'a tam krof pas’c”'ita i nau¢yu tak pa pol’ski
razyav'aryvala tak us”o rauno, no xara$o / jon, a ion byu s'amyj is pol’s¢y, ast'ausys”a
u Belar'us’i, vot / an'a naucyusys”a byl'a pa pol’ski, tak xaraSo razysv'aryvata /
mataz’o§ us”o pa pol’ski parhis saboj, no tam na 3”ar'eunii gz’e moza i rh'ezdu saboj
tak, a g3’ vot sabr'audys”a us”e pa pol’ski razyav'aryval’i / [rozmawiatam] no tak za
s'ama, toze pa pol’ski, pa Betar'uski i pa pol’ski, xto jak mox, no bal’§ynstvo
star'al’is”a uzo pa pol’ski / (a ulada patrabawala, szto b razmaulia¢ na pol’skaj mowie
pierad wajnoj?) rie, ie patr'ebaval’i tak str'aina, al’e no sarhi xac”'el’i, sarhi xac”'el’i
§to p, no kul’t'urna razyav'aryvac”, us”o pa pol’ski / a u¢rezd’'enje, 3”'etka, tak ia
pomnu, vot i sam ac’'ec rask'azyvay, $to aj fie xac™'at st'usac” jes”l’i pa betar'uski
tam abrag¢'al’is”a k y'etym, k na¢'al’iikam, n'ada $to p pa pol’ski, vot / no kan'esna,
kul't'urnyi [jezyk polski] at &evo, pol’sKii jaz'yk vabs¢'e ja ocen 'ubl’'u, kul’t'urnyj /
vot i eta s'amaie, r'usKii toze byu xarosyi iaz'yk, kul’t'urnyi fie, ie skaz'ac”, betar'uski
s'amyi pask'udnyi / 3”'etKa fie 'ubl’'u, fie 'ubl™'u, ja § sam'a Betar'usKa, no Betar'uski
fie 'ubl™u i us”o, fie I'ubl’'u, a fax'ai c”ab'e, ai rie 'ubl™u / no ia pa betar'usku tak tie,
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fie may'u razyav'aryvac”, iak Belarus'y razyav'aryvajuc” to¢na, vot / fie I'ubl’'u Beta-
r'usku, Aie 'ubl™u Betar'uskuiu movu rii za §to fie'ubl’'u / (a szto wam nie padabajecca
u bietaruskaj mowie?) a no takK'ije stov'a $to, vaapscle ies”l’i razyav'aryvajec’e tut
s'amaje xara$o, znac” Belar'uskij jaz'yk to moza i fii¢’evo / takze my i gramati¢eski
fie mozem razyav'aryvac” pa betar'usku / [Bialorusini rozmawiajg] na betar'uskaj,
tak pa Betar'uski, a iakii, no us”o rauno, us”o rauno 3’e fie past'uxaie$ i us”o rauno
r'uskii jaz'yk / i tukas'enka pa r'uski i3”'ec” i bal’$ynstvo i mataz”o§ us”o pa r'uski aj
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/ Belarus'y i malaz”o§ strerh'itas™a rusKi naucycca, patam'u $to r'usKiie s"rhijal’is”i
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z belar'uskix, no z matagz’ozy / tam 3 'evuski il'i p'arni s’rhii'al’is”a $§to to pa
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betar'usKi tam $1"apaijut, no i u¢yl’is”a r'uski / a sp¢'as n'ada, n'ada ué¢ycca tat'yski i
Belar'uski, ai moi / tat'yskij toze nicevo, takij, ia kayd'a rabotata, bo ja u dorhe
votdyxa, u y'etym, u majorax [cze$¢ Jurmaty] tam, u th'es”c”i z taty§'arhi, tat'y$skii
toze ni¢evo, kul’t'urnyi iaz'yk, taKii pryi'atnyi ies”l’i razyav'aryvac” pa, xto mozet i
pa tat'yski, toze nicevo / fat'yskii ia bol’se I'ubl’u ¢ym Betar'uskij, belar'uskii ne
'ubl™u/ (ajak pryjechali u Latwiju, byla roznica u mowie miascowych i pryjezzych?)
no niemnoska byl'a roz"fiica, no paéc”'i ag’in'akava, no palc”'i ag’in'akava / eta
stran'a toze byl'a pad ras”ijai / y'eta volas’c”, fie volas”c”, a d'auyafpits, d'agda,
r'e:zekne, y'eta bylo pad ras”ijai [...] / tut [w Stremkach] pa tat'yski m'ata xto
razyav'aryvay, tol’ka jes”l’i vot tam pad Iesam Zyta, zyl’i ec’i thiranovicy taKiie
iu¢’it’'el’nica byl'a, no tak jan'a pa tat'yskirazyav'aryvata, an'a byl'a no, iz kurl'and’ii
byl'a z tatviiji, tak an'a pa lat'yski razyav'aryvala, a tak toze, m'ala xto, m'ata xto, no
moza znay xto, kan'e$na tat'yskij jaz'yk n'ada b'yta znac”, vot / (a ba¢ki na jakoj
mowie razmauliali?) na Belar'uskai / (a jak u was raniej hawaryli na skawaradu?) nu,
pat'el’ia, a sb¢'as pa r'uski skbvarad'a, skbvarad'a, vo pfim'erna tuk y'eta byt'a
cyb'ul’a, i cyb'ul’a, a pa fat'ysKi s'ipol’i, s'ipol’i / cyb'ul’a i mnoyije razyav'aryvaiuc”
cyb'ul’a, y'eta ia uzo tuk, tuk, ayurc'y [méwie], a tak cyb'ul’a, pat'el’ia / jes”I’i kan'a
n'ada bylo zapray'ac”, to xamuty, suponi i duy'a i padfionKi i pats”az’onki, ja us”o
y'eta zn'aiu, us”o y'eta zn'aju [...] / (jak wy razhawarywajecie u wotasci u Piedrui?)
da tam volas”c” u pledrui / iak ia mayl'a, tak i razyav'aryvala pry..., jak byu, vot byu
s"el’sav'et, eta fie volas”c” byl'a, a s”el’sav'et, vot / tak ia i razyav'aryvala / tam
nieabez'ac”el’'na n'ada bylo pa r'uski / iak xto znau, tak i yavar'yu vot / [pracownicy
gminy] na r'uskim, kar'e$na na r'uskim i pis'al’i us”o, i us”o i dakurh'enty na r'uskim
/ na r'uskim, no i pis'al’i na i r'uskim i na lat'yskim, na dvux jazyk'ax, patam'u sto,
vot cap'er, k'upis I'ek'arstva, i us”o pa tat'yski, prac¢yt'ai tam napisy na..., pracyt'ai
V'eta, y'eta dakurh'enty, a §to ja pracyt'aju, i'es”l’i ja fie paniim'aju / a iak r'uskije
byl’'i, bylo pisatos”a i pa tat'ysKi i pa r'uski, $to b mox ¢plav'ek i pa r'uski i pa at'yski
pracyt'ac”, vot tak / [w gminie] no razyav'aryvaju ja, pa svaim'u razyav'aryvaju,
patam'u $to, tam toZe z rabotaiuc’ tak'iie $to pa r'uski panim'ajuc’ us”o, vot / tie, ie,
fie, e, jan'y pisuc’, pisuc” dakurh'enty jak im n'ada, razyav'aryvaiuc”, iak ja may'u
tak razyav'aryvaiu, vot / fie, fie tr'ebujuc” / tam g3’e uzo, u kr'astavi, gz’e n'ada iaki
dakurh'enty zapalti'ac”, tam uzo n'ada pa tat'yski, tam uzo pa tat'yski n'ada /
[wypelnia¢ dokumenty] n'ada bylo, byto taKiie tam z’eml’an'yie jaK'ije, us’o eta
patat'ysKi, us”o pa tat'yski vot / aj, no pras™'il’i xto, xto pariim'aiec” vot [zeby pomdgt
wypetnié] / no docka tam fiemnogka saabraz'ajet no i, g3’e kayo papros”ic” xto pa
tat'yski panim'ajec”, a tak sarhi / ja z fie may'u, $to ja may'u, ja § tol’ka fi'eskal’ka
stoy zn'aju, $to z may'u zapald'ic”, vot / [ogloszenia w gminie] y'eta pa tat'yski us”o,
pa tat'yski, pa fat'yski, no jak vot tut u nas, tak jes”’i abiavleniie i pa r'uski pisuc”,
pisuc” i pa latyski, patam'u §to mato$ xto zn'ajec” §to tat'ysKi jaz'yk, pisuc” i pa r'uski,
pisuc” pa r'uski abiavl’'enje jakoie //

[RD 1926 Stremki, BZ]
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Tekst 9
O znachorach

// (a szaptuny byli u dziareuni?) tak, byl™i, byl'i / karovam padrabl™al’i y'eta vot,
Saptun'y, §to by y'eta, mplak'a fie dav'al’i tam, to karovu da'il’i to $to by / i Saptun'y
'a'yl’i i pamay'al’i, v glaz'a, o ¢alav'ek zabal’ec” [mogl], catav'ek, v glaz'a mozec”
'urherc”, fie to §to zyc”, a v glaz'a n'ada / us”o yavar'yl’i star'uxi, vot, §p'il’ku n'ada

»|.

nas™'ic” vot tak, vot, no I'if ik tam g3’e, kak fie V'edatas”, a mozna i v'edatas” g3”e,
kras™'ivu kayd'a b'uz’ec” v'idac” g3’e ta ubr'ausy i §p'il’ka b'uz’ec”, n'ada gz’e to
1 » » v v v ] » v ] | o+ v y
priatac”, pataz’ozu, no vot tak [...] / §to, a §to raskaz'ac” ap Saptun'ax / zn'ajes, to uzo
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Saptun'y katoryje byl’i, ia zn'ala, us”e paurhir'audy / tak'aia b'apka u nas u 3”ar'euni
tam byl'a, no an'a r'uskaia byt'a, my katol’iki V'erujuscyie, a ian'y r'uskije, no
staraabr'atcy kak, kak jak, no my fie zn'ajem, no nazyv'ajecca / an'a I'a¢'yta, zn'ajes,
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i fazvu l'a¢'yla, z maskv'y pryi'ezsal’i / n'ada bylo kryst'al u but'ytku pryvaz™'ic
votki, kryst'at, nikakuiju, tol’ka kryst'al, r'ani$e z byu kryst'at, da / adl’iv'ata sto gram,
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var'yla kak'uju ta... travy, vyvaryvala i ijan'a y'eta sto yram trav'y nal’iviala u yetu
votku i n'ada bylo pic”, fie to §to stakan'arhi, a pa statovai togki try razy u 3% / ii'azvu
zale¢yvatal'ugz’amil'uz”i pryi'ezzal’i tak mnoya z maskv'y § i r'anse § byl'a c’azeto
pryi'exac” pos”l’e vain'y / an'a l'a¢'yta, i'es”l’i ion svaj'u pryvaz”'ec”, an'a k'upic”
i'as¢yk votkKi kryst'at i 3”'erzyc”, no xto pryi'ez’ec” an'a / i iejo tak spas”'ibaval’i §to
Y s re12: | ] 1 s ] »| . vz sl 7 [ v ’ v
ocen cenil’i y'etu b'apku / no an'a urhert'a, 3”'ec”i, do¢Ki byl™'i, ne zn'aju toze parhorsy
uzo, tam moza, moza nikoya riet / adn'a do¢ka vysta Zamus a3 u betar'us”i, tam pad
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mhinskam Zyv'ec”, tak jatam fie zn'aju gz’ean'azyvec” / kak an'a pamay'aiec” " ecyc”,
il’i fie / oert pamay'ata b'apka / mne byl'a zolc” razySousys”a, no vrac'y, dv'accac’ dva
dna l'ez'ac” u bal’nicy [kazali], tabl”etki prynim'ac” / an'a mne zayavar'yla but'ytku
vad'y / zayavar'yla, navaryta travy kakoi tak, atstuz”ila y'etu trav'u i tad'y u katoz’ec”
uz”ata but'ytku $to b zayavar'yc”, no, na yaralu riel’z”a zayavary'c”, an'a pary us’o,
kal’i zayavor 'uiz’ec”, §to p xatodnaja byl'a / jan'a skaz'ata ,,dac¢ugka pei”, ,ustata”
kaz'u muzyk'u, aj'ej §to mrie, us”o Zoltaje, patr'u patr'u gtaz'a, us”o Zottaje, no zoltaja
|y . » > »l. | » , |y .. »
kak pakr'asena, a ion yavoryc” ,yI'agz”i u glaz'a”, a y mne ytaz'a Zoltyie i tut vot yrug
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zoltyie i us”o, Zoltyie / a my abr'acyval’i s”ena vot i dos¢ iSou i tak'aja kr'ySa i'iskaja
satarh'anainik'ak my ie mayl™i pat kr'y$u varn'uc” i my na to zytos”c” kf'epka c"ezato
i pa Z'ytKi past'a Zouc” / paj'exata ja u pl''usy k vra¢'am, vrac'a skaz'al’i u bal’n'icu
tozycca dv'accac’ dva dniaiuthen'a 3°evocka m'al’efikaia Ses”c” h'es”acay, s"Vakrouka
sparal’izouvana, bal’n'aja inval’itka, ie mozec” rabonka yl’az™'ec”, tol’ka $to kl’u¢
doma, no $to doma, ruka skrucena us”o i nay'a, tam xaz 'ita s p'atkaj, karovu rie
padoic”, hii¢evo, no §to b'udu 3 'efac” / pai'exata u tayniki, ia uzo zn'ata $to 'eta b'apka
/ ana mne zayavar'yla, aj ty dacuska, ty xoc” Zeyn'acca urh'ejes, ty v'erujuicaia,
V'erujuscaja kaz'u, zeyn'atas”a us”o i yavoryc” vot / perat ikonu pryvel'a, r'uskaja
ikona, a ty boyu V'erys, kaf'esna § V'eru, jak raz™ic”el’i, iak vy zn'ajec’e maix
»[s » 15 - . a| . ] > ) »[s » . | » v 7 Y
raz”ic’el’ei vot, tak ja Veru, a jan'a yavoryc’, yl'ag”'ic” i k'aza c’ezalo padnala, ocent
» v » . ] ] ] > ] » »_»| |
c’ezalo vot uso, vot ja vad'u y'etu zvar'yla, I'ek'arstva, us”o 2”3 elala, zayavar'yta
plerat abr'azam Zeyn'ata y'etu vad'u u kruske, taku krusku $to an'a nikud'a rie daj'ec”
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$to vad'u Cerpal’i, ana u jejo tol’ka 'ac'ebnaie, zakr'yta u $k'af¢yku pad zamkom,
us”o i knigu &yt'ajec”, us”o / pryi'exata damoj, v'ypita adn'u tozacku try razy u 3%,
pastanavita § i pic” da kanc'a y'etu but'ytku v'ypic”, kapl'uniki daj, kak K'ine$ kapl’u -
us”o, n'ada da &ysta v'ypic” / no vypita i us”o i vrac'ej rie nada byta i v bal’nice rie
l'ezata, vot / vot tak i zyta vot //

[WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ]

Tekst 10

O mowie prostej i jezyku biatoruskim
// (a jak wy pierajechali u Latwiju, to jaki byu tut jazyk?) i tut ze taKij s'amyj, vot,
jak ia i c’ap'eraka razyav'aryvaiu, tak i tad'y yavar'yl’i / i rh'estnyie 1'uz”i t'akze
sama yavar'yl’i, u adn'ej x'ac”, i u druyoi, t'akze sama, i c”ap'er t'akze yavoruc”,
lat'yskaya tut fie zn'ajec” nixto, vot / sas”'etka, moza u iaj'e byl’'i, rag”'iusys”i u tatvii,
iak y'eta, i v'yrasta i sastar'ela tat'yskaya fie zn'ajec” 1ii stova / a toze tak, vo, prostyi
jaz'yk, iak ia, ia nie zn'aju ia y'eta skaz'ac”, na r'uski, fia pol’ski i rie Betar'uski, taki
fi'ejiKi / jak moza 37 ta dal’'ej, tam moza taty'al’ski jaz'yk, tam moza jak'i, a tut tak'i,
i jak'i jon jaz'yk, iak iayo nazyv'ac”? / balt'ajecca i batt'ajecca, fia pol’ski, na r'uski
i fie flerh'ecki, a panim'ajem drug druya / (a moza niejkija stowy adrozniwalisia?)
fie, nie, ne byto d'uze tak'ix, tut toze taks'ama razyav'aryval’i / y'eta moza 37 dalei
tam u bBelar'us”i, at mayil'ou$¢yny, to tam stav'a bol’e tak'iie Belar'uskije, a u nas
tam toze nie bylo takix betar'usKix stoy / (a czystaja bietaruskaja mowa dzie budzie?)
nu, jak skaz'ac”, no, mwsyil'ou, tam uze bol’se belar'uski iaz'yk, tam uzo bol’se /
a tak br'astauski rajon, thorski, v'ic’epskaja obtas”c”, y'eta tut tak'i z’rh'esany jaz'yk,
betar'uskaya fi'etu / (a czysty ruski?) a ¢'ysta r'uski rie zn'aju g3’e / 3"ar'eunia ¢'ysta
r'uskaja to tut... tol’Ki u yoraz’e, tam u kr'astavi, u d'auyafpil’s”e, g3’e tam bol’e
¢'ysta r'uskije [mieszkajg] / katoryie tam zyv'uc” to i bol’e pa rusku yavar'ac” //
[WL 1935 Krzywosielce, BZ]

Tekst 11
O wyjazdach do pracy zarobkowej na Lotwe w latach 30.

// i narabotaus”a, ja u YatVii rabotay, tr'yccac” s”adm'y yot i tr'yccac” vas’m'y yot,
ja dva yad'y u fatvii rabotau u xaz”'ajnay, no za rabotrika rabotau, u xaz”'ajna /

»_».

za rabotai, da, za rabotaj ja i'ez’3”iu, ¢'ysta tak $to by zarabotac” / u nas tak fie
bylo, 3’e'evl’e tam bylo u p'anau, 3’eS'evl’e u p'anay, al’e § m'ala ptac™il’i, 3"es'evl’e
plac™il’i, a s”ei¢'as, a ja patuc'au t'ys"acu Iat napryrler tad'a, pry 'ul'manisu is¢o
u xaz”'ajna, u 'es”ac’ patuc'ay, a ia damou perast'ausy tam j'ixnaie sto fat, tam
pec”3’es”at tat, ia tam patuc'ausdy sto zlotyx, zloty, na svoie 3”'enyi / vot, i pryiezs'au
] 7 »]. . > 1 ] » » _r| .l .l 3.
na zarabatKi/ no, a3”'in yot ja byu ul'eninay, zab'yus”a c”ap'eraka, u j'anasa, jul’ins
{'anas jayo zv'al’i, vot, xaz”'ajna zv'al’i, ja zab'yus”a iak zv'al’i i'ixnije us'az’by, rie
3’ar'euni, a tak'ije usaz”by u nix byl’i, a, da, futary, futaty byl’'i / a tak'ije bal’'yie,
»| 3. 5. ] »_» » v » _» » 7| » 5. A 3.
z”'eml’i byl’i pa p'ac”3’es”at pa Ses’3’es at yektarau z’aml™i tam m'el’i, pa dva,

»]|.

pa trox rabotnikay 3’erz'al’i xaz”'ajny / no, xaraso ptac™il’i, plac™'il’i pa tr'yccac”
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tat, pa sorak lat riekatoryie uzo jak xaraso rabotal’i / a mnie xaz™'ain z raboty ne
atpusk'au za nisto damou, uyav'aryvau iak mozna, al’e ja rabotau xaraso / al’e
damoi pryj'exau, n'ada bylo pumuy'ac” doma, xac™'a nas byto mnoya, al’e mnoya
malyie byl’i astal’n'yie, ia byu paéc”i' samy stary //

[JS 1920 Piedruja, BZ]

6.1.2. INNE TEKSTY

Przyktad jezyka fotewskiego'®’

(Es zinu, ka tu runa latviski Joti labi. Varbat més parunasim latviski?) Labi. (Es
zinu, ka tu stradaji Riga, ja?) Ja! Nu, Riga es stradaju pie brala. Mans bralis strada
autoveikala. Vin$ pardot masinas un es stradaju pie vina. Darba es nodarbojos ar
autoreklamu. Tas ari ir mazgajamas masinas. Nu mans darbs ta. Man tas patika. Pie
brala stradaju. Stradaju katru dienu, no deviniem lidz septiniem bet svétdienas lidz
Cetriem, ta. Nu, ari tas nebija oti gruti. (Cik ilgi tu esi bijis Riga?) Riga, So vasaru
jau biju no pirma jinija lidz divdesmitam augustam. Nu Rigas aizbraucu brivdie-
nas, pieméram vasaras brivdienas, vai ziemas brivdienas, ta labi pavadam tad laiku,
visu laiku més ejam uz Lido un ta atpGsamies, ari pa Vecrigu pastaigajamies, ari uz
kadu diskotéku ta. Pie bralem bija loti interesanti. (Kadas diskotékas ir Riga?) Loti
daudz. Centra, pieméram, ir Larokka, Roksi ir. Netalu no centra ir Nautilus un loti

%7 (Wiem, ze méwisz po lotewsku bardzo dobrze. Moze porozmawiamy po totewsku?) Dobrze.
(Wiem, ze pracowalte$ w Rydze?) Tak. No, w Rydze pracowatem u brata. Mdj brat pracuje w sklepie sa-
mochodowym. Sprzedaje samochody i ja pracowalem u niego. W pracy zajmowalem sie reklamg samo-
chodowa. Tam tez byta myjnia [samochodowa]. No, taka moja praca. Podoba mi si¢. Pracowatem u bra-
ta. Pracowatem kazdego dnia 0d 9.00 do 19.00, ale w niedziele do 16.00. No, to tez nie bylo bardzo ciezko
[pracowad]. (Jak dlugo byles w Rydze?) W Rydze, tego lata bylem od pierwszego czerwca do dwudzie-
stego sierpnia. Z Rygi wyjezdzalem w wolne dni, na przyklad w wakacje czy ferie zimowe, Zeby dobrze
spedzi¢ czas, caly czas chodzili$my do Lido [‘typ lotewskiej, narodowej restauracji’], zeby odpoczaé, tez
po Starej Rydze pospacerowac czy tez na jakas dyskoteke. U brata bylo bardzo ciekawie. (Jakie sg dys-
koteki w Rydze?) Jest bardzo duzo. W centrum na przyklad jest ,,Larokka”, jest ,,Roksi”. Niedaleko od
centrum jest ,,Nautilus” i wiele innych. W Plawniekach [‘dzielnica Rygi’], gdzie mieszkatem, nie znala-
zlem zadnej [dyskoteki], w ktorej mozna by fajnie spedzi¢ czas. Nie lubig, kiedy jest duzo starych ludzi
po czterdziedci, pie¢dziesiat lat czy klubéw, w ktérych mozesz odpoczaé, a jest tez muzyka. (W jakim je-
zyku moéwiles w pracy?) Tylko po rosyjsku. Wiele osob, ktére przychodzily, zaczynato méwi¢ po fotew-
sku i z nimi rozmawiatem tez po fotewsku. Pytali si¢ ,ile kosztuje samoch6d?”. W jakim jezyku pytali
sie, w takim odpowiadalem. (Gdzie chcialby$ mieszka¢ w przyszlosci? W Rydze czy Piedrui? Czy moze
w innym miejscu?) Chciatbym mieszkad tam, gdzie jest praca. W Piedrui pracy praktycznie nie ma. No
jest, ale stabo optacana. No, w Rydze jest wiecej pracy, fatwiej tez jest znalez¢ dobra prace. Pracowatem
w wakacje. Mialem tez propozycje, zeby w przyszle wakacje pracowac. Jeden czlowiek powiedzial, ze jak
chcesz, to mozesz by¢ u mnie. Ma swdj salon samochodowy. Powiedzial ,,polerowa¢ samochody albo
przygotowywac sprzedaz”. Pensja wynosi 15 fat za dzien pracy. (W jakim jezyku rozmawiaja ludzie be-
dacy w Rydze?) Wiele jezykéw. Tam jest i lotewski jezyk, i rosyjski jezyk, styszalem i niemieckie stowa,
a nawet jezyk chinski, poniewaz w Rydze sg turysci. Takie jest zycie. W przysztym roku tez pojade do
Rygi pracowaé. Z komputerami. Naprawia¢ komputery. To mi si¢ bardzo podoba.
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daudz. Plavniekos, kur es dzivoju, es gan neatradu nevienu kur varétu pavadit labi
laiku. Man nepatik kad ir daudz vécaku cilvéku, kuriem ir cetr, piecdesmit gadi, ka
klubi, kur vari atpisties, tad bais muzika jau. (Kada valoda tu runaji darba?) Tikai
krievu valoda. Dazi cilvéki, kad atnak sak runat latvie$u valoda, es ar viniem runaju
ari latviesu valoda. Nu, vini jautaja ,,cik maksa masina”. Kura valoda jauta to atbil-
déju. (Kur tu gribétu dzivot nakotné? Piedruja vai Riga? Vai kaut-kada cita vieta?)
Es gribétu dzivot tur, kur ir darbs. Piedruja darba nemaz nav. Nu ir, bet loti maz ap-
maksajams. Nu, Riga tur ir vairak darba, vairak tur ir iespéju sanemt to darbu. Es pa
vasaru stradaju. Man ari bija piedavajumi uz nakamo gadu stradat. Viens bija cilvéks
kurs teica ta, ja gribi vari iet pie manim... vinam ir savs autocentrs. Vins saka pali-
ravat’ masini, lai sagatavotu pardosanu. Alga ir piecpadsmit lati diena. (Kada valoda
cilvéki runa Riga?) Loti daudz valodu. Tur ir gan latviesu valoda, gan krievu, gan...
dzirdé&ju gan vacu vardus, gan ari kinie$u valoda, jo Riga ir taristi. Tada ir dzive. Es
ari nakamo gadu brauksu uz Rigu stradat. Ar datoriem. Remontét datorus. Man tas
loti patik.

[AZ 1988 Piedruja, LV]

Przyktad polszczyzny poinocnokresowej'*®

/1i5”'ec”iivn'uki [méwig po totewsku] a ia tam tyl’ko m'ajze [‘chleb’] i paldj'es [‘dzie-
kuje’], fie, a 3”'ec”i zn'ajut / c'urka do lat'yskai [pracy] x03”i i f§'ystke dokum'enty
na tat'yskim, no a vn'uki 3”'es”enic’ ktas sk'oncaysy tut s'arhi, i t"exiiikum tut s'arhi,
i f§'eng’e na vyc”'e¢kKi tut sarhi po ty tyg'odni byv'al’i, no t§'ec”a kateg'oria [znajomo-
$ci jezyka totewskiego], no vot kak akan¢'anie to m'ozet m'uvic” tak to odpov'ada,
odpov'ada, [ale] m'uvic” tak Blegle to rie moze, bo u k'azdam jenz'yku sf'oie pr'avity
/ [a liturgia w kosciele?] po p'ol’sku, a mozes spov'adac” xoc”... ja byl'a v r'yze, tam
u miie stryi'e¢ny brat iedal'eko Z'yie ot t'ego, gz'e p'arhatnik sfab'ody, moze byl’'i? /
i tam, i tam ¢t'ery kos'c’loty, kat'edra i tad'y, tad'y m'atKi b'oskej bol”'esnei, franc’'iska
i i§¢'o iak"ego tam, moza plotra p'auta na i'ednei ul’icy i tam, i tam, i tam, i tam,
dyk, tez jak u m'atKi b'osKei bol’'esnej to tam tyl’ko na tat'yskim i na p'ol’skim, vot
i suma na tat'yskim a vot'yva na p'ol’skim, a suma na tat'yskim / [dzwoni telefon,
kobieta rozmawia gwara] da? / nie, fietu, a xto y'eta? / a y'eta, vy z y'etai, z kr'asta-
vy, xto? / jin'a pryvaz”'ec” vam s”'anina bol’e jak tr'yccac” zd’etana, tr'yccac” try
¢”i tr'yccac” ¢at'yry / iin'a sabir'ajec” ¥'edcy, a dyk doma moza jin'a A'e byta uz”'ausy
[...] / (a do szkoly jak dlugo pani chodzita?) a ja t'yI’ko ¢tlery ki'asy uk'oncyta, ja
da plersai fie x03”'itam, na t'yfus xarav'ala, a t'edy zost'al’i [sami], u'oic’ec zmar
i u nas byyu vybudov'any dom i tak xarav'ala / a tak dv'oie, tr'oje, ja, brat st'arsy

»].

i mr'eidy, i u'oic”ec, f3'ystke b'arzo xorov'al’i, i tamten rok fie x03”'ita, a t'edy to jak

%8 W jezyku rozméwczyni, oprécz cech widocznych w zapisie fonetycznym, charakterystyczna
jest wymowa przedniojezykowo-zebowego ‘I, ktdre tutaj oznaczam Y. Na podstawie rozmowy mozna
stwierdzi¢, ze jezykiem codziennych kontaktéw informatorki w sferze rodziny i sasiedztwa jest jednak
gwara bialoruska, a nie polszczyzna pétnocnokresowa.
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tam x03”'il’i, z”'eml’i xoc” i petn'accac” yekt'aray, to r'obic” rie b'yto k'omu, nie b'yto
k'ogo n'aionc”, i ie b'ylo za co n'avet, pod'atki to t'ake d'uzy, uoj! / betar'uska [szko-
ta], a p'uz™nej ia fie x03™'ita, tam V'iz”i3, psy v'oirie, tam psy fi'emcax, Alemcy u nas
t'oze m'us”i, jak to sav'ety y'ety prysl’i f tr'yccac” 3%ev'atym i u sarakav'ym, a tad'y
filemcy prysl’i, a pry nlemcax tam byl'o d'uzo str'asna / i pry sav'etax str'a$na, jak
pal’il’i, vot, ¥'i3”ic”e, jak t'eras m'oge n'a¢onic” m'uvic” i fie k'on¢yc”, a t'edy tam
pal’is”i, tam pal”is”i, tam pal’is”i, jak'ix s”'edem 'ogiuy tak'ix, I'uz”'ej pal”'il’i / vot,
k'azdy ¢f'arty t'ovek zg'inou [...] //

[JE 1934 Aleksandrowa, BZ]

»|
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6.3. LISTA INFORMATOROW

Osoby urodzone na Lotwie:

[BB 1934 Upmale, LV] - kobieta, urodzita si¢ w 1934 roku w Priedaine (cze$¢ Kra-
stawia). W wieku kilku lat przeprowadzita sie do wsi Gandeli, od 1957 roku miesz-
ka w Upmale (obydwie wsie znajduja si¢ w gminie kaplawskiej). Ukonczyta 4 klasy
szkoly rosyjskiej w Krastawiu. W paszporcie ma wpisang narodowos$¢ biatoruska,
sama nie byta w stanie jednoznacznie okresli¢ swojej narodowosci (nazwala jg mie-
szang, polsko-biatoruska). Na co dzien postuguje si¢ gwara biatoruska. Zna podsta-
wy jezyka totewskiego. Ma obywatelstwo fotewskie. Katoliczka.

[wywiad z 28.07.2005]

[EC 1914 Kraslaw, LV] — mezczyzna, urodzony w 1914 roku na Lotwie (nieistnie-
jaca obecnie wioska Cyngiele, gmina indrycka). W dokumentach ma wpisang na-
rodowo$¢ bialoruskg i zdecydowanie uwaza si¢ za Bialorusina. W okresie miedzy-
wojennym chodzil do biatoruskich szkét, najpierw do Maksimowa, potem do Junin
(facznie 3 klasy). Kolejne 4 klasy ukoniczyl w fotewskiej szkole w Krastawiu, w ktorej
byla jedna klasa z profilem bialoruskim. Nastepnie uczeszczal do biatoruskiego gim-
nazjum w Dyneburgu. Ukonczyl przed wojnag dwa kursy dla nauczycieli szkét bia-
toruskich, a nastepnie sam nauczal w szkole bialoruskiej. Rodzice pochodzili z Lo-
twy — matka z Borowki k. Krastawia (byla Polkg i w domu méwila po polsku), ojciec
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z wioski Cyngiele (Bialorusin, méwigcy miejscows, bialoruska gwara). Pierwsza
zona informatora byta Lotyszka (z Lipawy), druga Rosjanka (z obwodu nowogrodz-
kiego). Obecnie na co dzien postuguje si¢ jezykiem rosyjskim. Zna dobrze biatoruski
jezyk literacki (wyuczony w szkole) i lokalng gware biatoruska. Do$¢ dobrze wlada
réwniez totewskim oraz biernie zna polski (np. modlitwy). Katolik. Posiada lotew-
skie obywatelstwo.

[wywiady: X 2004, 10.08.2006]

[WC 1948 Dworzyszcze, LV] - mezczyzna, urodzony w 1948 roku na Lotwie (wie$
Dworzyszcze, gmina kaptawska). Jego rodzina mieszka juz pie¢ pokolen w tej wiosce.
Ukonczyt szkote $rednig (rosyjska) w Krastawiu, a nastepnie ksztalcil si¢ na elektry-
ka. Przed odzyskaniem niepodleglosci przez Lotwe byt przewodniczgcym kotchozu.
Obecnie zarzgdza najwiekszym gospodarstwem w gminie. Na co dziei postuguje sie
jezykiem rosyjskim z elementami bialoruskimi. Lotewski zna w stopniu podstawo-
wym. W dokumentach ma wpisang narodowos¢ biatoruska i uwaza sie za Biatorusi-
na. Katolik. Ma lotewskie obywatelstwo.

[wywiad z 16.07.2005]

[WC 1979 Dworzyszcze, LV] - mezczyzna, urodzony w 1979 roku we wsi Dwo-
rzyszcze. Chodzil do rosyjskiej szkoty w Krastawiu. Skonczyt studia wyzsze i obec-
nie pracuje w stuzbach pogranicznych w Dworzyszczu. W dokumentach ma wpi-
sang narodowo$¢ bialoruska i uwaza si¢ za Bialorusina. Na co dzien postuguje si¢
jezykiem rosyjskim, do$¢ swobodnie wtada jezykiem fotewskim. Katolik. Ma totew-
skie obywatelstwo.

[wywiad z 16.07.2005]

[D]J 1987 Piedruja, LV] — me¢zczyzna, urodzil si¢ w 1987 roku w Piedrui. Rodzice
pochodzg z zachodniej Bialorusi. Babcia do dzi$§ mieszka tuz za DZwing, w Drui.
W paszporcie ma wpisang narodowo$¢ bialoruska i uwaza si¢ za Bialorusina. Nie
ma obywatelstwa Lotwy. Trzykrotnie probowat zda¢ egzamin na obywatelstwo, ale
bez efektu (zbyt staba znajomos¢ jezyka lotewskiego). Na co dzienn méwi po rosyjsku,
cho¢ z bialoruskimi elementami. Zna podstawy jezyka fotewskiego. Katolik.

[liczne rozmowy przeprowadzone w VIII 2006, wywiad z 27.08.2006]

[JH 1943 Lupandi, LV] - mezczyzna, urodzil sie¢ w 1943 roku w Lupandi (gmi-
na Piedruja). Ojciec réwniez pochodzit z tej wioski, matka przyjechata z Bialorusi
Wschodniej (Rosica). Katolik, uwaza si¢ za Bialorusina, w paszporcie ma wpisang
narodowos¢ biatoruska. Ma lotewskie obywatelstwo. Na co dzien méwi po rosyjsku,
cho¢ z licznymi cechami bialoruskimi.

[wywiad z 18.08.2006]

[A] 1939 Bieloje, LV] - m¢zczyzna, urodzony w 1939 roku w wiosce Joniny (pograni-
cze gmin indryckiej i pustynskiej). Ukoniczyl 7 klas szkoty rosyjskiej (w Karklinowie
i Wajwodach). Na co dzien postuguje sie jezykiem rosyjskim z licznymi biatoruskimi
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elementami. W paszporcie ma wpisang narodowo$¢ biatoruskg i uwaza sie za Biato-
rusina. Katolik. Ma totewskie obywatelstwo.
[wywiad z 26.08.2005]

[S] 1939 Bieloje, LV] - kobieta, urodzona w 1939 roku w wiosce Hryhouszczyna
(gmina indrycka). Po wyjsciu za maz zamieszkala we wsi Bieloje. W paszporcie ma
wpisang narodowos¢ bialoruska i uwaza sie za Bialorusinke. Ukonczyta szkole $red-
nig (rosyjska). Na co dzienn méwi po rosyjsku z licznymi bialoruskimi elementami.
Katoliczka. Ma obywatelstwo Lotwy.

[wywiad z 26.08.2005]

[AK 1914 Krastaw (Priedaine), LV] - kobieta, urodzila si¢ w 1914 roku w wiosce
Matuliszki (gmina kaptawska). Do 1931 roku mieszkala w Matuliszkach, potem
w Rozupolu (réwniez gmina kaptawska). Zmarla wiosng 2006 roku. Matka pocho-
dzita z Kraslawia (Bialorusinka), ojciec z Matuliszek (Lotysz). Uwazala si¢ za Bia-
torusinke, w paszporcie miata wpisang narodowo$¢ totewska (miata paszport oby-
watela). Ukonczyta dwie klasy szkoly lotewskiej w okresie miedzywojennym. Znata
polszczyzne kresowg i na poziomie podstawowym jezyk totewski. Na co dzien po-
stugiwala si¢ gwarg bialoruska. Katoliczka.

[wywiad z 25.07.2005]

[ZK 1976 Indra, LV] - kobieta, urodzita si¢ w 1976 roku w Indrze. Matka jest miej-
scowa (Biatorusinka z Indry), ojciec przyjechal z Bialorusi Zachodniej (rejon mior-
ski, wioska Dziedzina). Ukonczyta studia na Uniwersytecie Dyneburskim. Tam tez
chodzila na lektorat jezyka bialoruskiego. Po studiach nauczala jezyka angielskiego
w miejscowej szkole w Indrze, obecnie pisze prace doktorska. Na co dzien postugu-
je sie jezykiem rosyjskim. Zna jezyk bialoruski na podstawowym poziomie. Swo-
bodnie wlada jezykiem angielskim i lotewskim. W paszporcie ma wpisang narodo-
wos¢ bialoruska i sama tez uwaza si¢ za Bialorusinke. Katoliczka. Ma obywatelstwo
Lotwy.

[liczne rozmowy X 2004, VIII 2005, wywiad przeprowadzony przez Internet: XII
2006, 12007]

[JE 1927 Piedruja, LV] - kobieta, urodzifa si¢ w 1927 roku w rejonie krastawskim
(wioska Bieriozki, gmina piedrujska). Po wyjsciu za maz przeprowadzita si¢ do Pie-
drui, gdzie pracowata w kolchozie ,,Sowiecka Lotwa” jako dojarka. Mgz, katolik,
réwniez pochodzil z tej samej gminy. Rodzice, katolicy, byli Polakami - ojciec z Waj-
wodow (obecnie gmina indrycka), matka z Bieriozowki. W domu na co dzien postu-
giwali si¢ mowg prostg. Réwniez informatorka na co dzien méwi gwarg biatoruska.
Zna podstawowe zwroty w jezyku lotewskim i troch¢ rozumie jezyk polski. Posiada
obywatelstwo Lotwy. Ukonczyla 4 klasy szkoly podstawowej (2 klasy szkoty lotew-
skiej i po jednej klasie w szkole biatoruskiej i rosyjskiej). Uwaza si¢ za Biatorusinke.
[wywiad z 10.08.2005]
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[M1989Krastaw, LV] -kobieta,urodzonaw 1989 rokuw Krastawiu. Rodzicepochodzg
z Bialorusi. Sama uwaza si¢ za Bialorusinke. Chodzi do szkoly rosyjskiej w Krasta-
wiu. Na co dzien postuguje sie jezykiem rosyjskim, lotewski zna w stopniu podsta-
wowym. Katoliczka. Nie ma obywatelstwa Lotwy.

[rozmowa z 10.08.2006]

[MO 1933 Krzywosielce, LV] - kobieta, urodzona w 1933 roku na Lotwie
w wiosce Krzywosielce (gmina piedrujska). Wiekszo$¢ zycia przepracowala w kot-
chozie ,,Swietty Pu¢” jako $winiarka i zastepca przewodniczgcego kotchozu. Rodzice
pochodzili z wioski Krzywosielce, dziadkowie od strony ojca réwniez z Krzywosiel-
cow, a od strony matki z Piedrui. Uczegszczata do szkoty bialoruskiej (4 klasy w To-
lojewcach, w czasie okupacji niemieckiej), a nastepnie do rosyjskiej w Piedrui (3 kla-
sy). W paszporcie ma wpisang narodowos¢ bialoruskg. Rodzice byli Bialorusinami.
Uwaza si¢ za Bialorusinke. Katoliczka. Posiada totewskie obywatelstwo.

[wywiad z 18.08.2005]

[SO 1923 Piedruja, LV] - mezczyzna, urodzil sie w 1923 roku w wiosce Tolojewce,
nastepnie mieszkal w wiosce Bieriezowka (obydwie wioski w gminie piedrujskiej).
Od 20 lat mieszka w Piedrui. Ukonczyl 5 klas (4 klasy rosyjskiej szkoly poczatko-
wej w Bieriezowce i jedng lotewsky klase w Piedrui). Byl pracownikiem fizycznym
(budowal domy prywatnym osobom i budynki gospodarcze w kolchozie ,,Sowiec-
ka Lotwa”). Na co dzienn méwi gwarg biatoruska. Po lotewsku zna tylko kilka stow
i zwrotow. Po polsku tylko sie modli. Katolik. W paszporcie ma wpisang narodo-
wos¢ bialoruska i uwaza sie za Bialorusina. Rodzice byli Biatorusinami. Ma totew-
skie obywatelstwo.

[wywiad z 08.08.2005]

[WP 1936 Piedruja, LV] - kobieta, urodzona w 1936 roku w wiosce Zareki (gmina in-
drycka), gdzie mieszkata przez 22 lata. Nastepnie przeprowadzila sie do wioski Apo-
linowszczyzna (gmina piedrujska), a pdzniej zyla w wiosce Lupandy (réwniez gmina
Piedruja). W 2002 roku przyjechata do Piedrui. Matka pochodzita z wioski Lupandy,
a tata urodzil si¢ w Zarekach (gmina indrycka). Ukonczyla 7 klas szkoly rosyjskiej po
IT wojnie $wiatowej. 21 lat pracowata w kolchozie jako dojarka. Na co dzien postuguje
sie mowg prostg. W jezyku lotewskim zna tylko kilka stéw i zwrotow.

[wywiad z 13.08.2005]

[JR 1987 Dworczany, LV] - kobieta, urodzila si¢ w 1987 roku na Lotwie i od urodze-
nia mieszka w Dworczanach (gmina Piedruja). W paszporcie ma wpisang narodo-
wos¢ biatoruska i uwaza si¢ za Bialorusinke. Jest wyznania prawostawnego. Ukonczyta
szkole podstawowa w Piedrui (9 klas), a §rednig (klasy 10-12) w Indrze. Rozmawia po
rosyjsku, zna wiele stéw biatoruskich, ktérych nauczyta sie przede wszystkim od babci.
Matka i babcia pochodzg z Bialorusi Wschodniej, sa narodowosci bialoruskiej, réw-
niez prawostawne. Od jesieni 2006 roku mieszka w Irlandii, gdzie pracuje.

[wywiad z VIII 2005, wywiad internetowy XI 2006]
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[JS 1923 Kraslaw, LV] - mezczyzna, urodzony w 1923 roku w wiosce Krywiny
(k. Krastawia). Ojciec i dziadkowie od strony ojca réwniez pochodza z Krywin. Mat-
ka pochodzita z Bialorusi (wioska Dumaryszki). Ukonczyt 2 klasy szkoty podsta-
wowej (lotewskiej). Od 1967 roku mieszka w Krastawiu. Na co dzien méwi gwara
biatoruska (z licznymi cechami rosyjskimi), zna tez w stopniu podstawowym jezyk
totewski (wyuczony w szkole). Katolik. W dokumentach ma wpisang narodowos¢
bialoruskg i uwaza si¢ za Bialorusina. Ma totewskie obywatelstwo.

[wywiad z 15.07.2005 i X 2004]

[DS 1907 Stirbli, LV] - mezczyzna, urodzony w 1907 roku na Lotwie (gmina ka-
ptawska). Katolik. W dokumentach ma wpisang narodowos¢ biatoruskg, ale uwa-
za si¢ za Polaka. Rodzice rowniez uwazali si¢ za Polakow. Pradziadowie (ze strony
matki) przyjechali na Lotwe zapewne w polowie XIX wieku z okolic Puszczy Bia-
towieskiej. Ze strony ojca rodzina jest miejscowa, pochodzi z Lotwy (rejon krastaw-
ski). Informator uczgszczal do szkoly polskiej na Lotwie w okresie migdzywojen-
nym, w ktoérej ukonczyl 5 klas. Na co dzien postuguje si¢ gwarg bialoruska. Potrafi
réwniez mowic¢ po polsku (polszczyzna péInocnokresowa). Zna podstawowe stowa
i zwroty po lotewsku (wyuczone w szkole w okresie miedzywojennym). Ma obywa-
telstwo Lotwy.

[wywiad z 19.10.2004]

[WU 1928 Wajculewo, LV] - mezczyzna, urodzil sie w 1928 roku w wiosce Blu-
kowszczyzna (gmina indrycka), a nastepnie mieszkal we wsi Laposzki. Ojciec, Po-
lak (katolik), pochodzil z rejonu krastawskiego, matka byla starowierka (réwniez
z rejonu krastawskiego). Sam czesciej chodzi do kosciota niz do molenny. Ukonczyt
11 klas szkoty bialoruskiej i rosyjskiej (najpierw 4 klasy w Laposzkach, a do 11 klasy
w Indrze). Na co dzien postuguje sie mowg prostg, lotewskiego nie zna. W paszpor-
cie ma wpisang narodowo$¢ bialoruskg, sam troche czuje si¢ Lotyszem (bo cate zycie
mieszka na Lotwie), troche Polakiem (bo ojciec Polak), troche¢ Bialorusinem (bo ma
wpisang narodowos$¢ bialoruska w paszporcie) i troch¢ Rosjaninem (bo matka byla
starowierka). Ma obywatelstwo Lotwy.

[wywiad z 29.08.2005]

[NW 1968 Aleksandrowa, LV] — kobieta, urodzona w 1968 roku w wiosce Gorba-
czowa (gmina piedrujska). Rodzice pochodzg z Bialorusi Zachodniej, z wioski Wiata
(tuz przy granicy z Lotwa, miorski rejon). W 1962 roku przyjechali do Gorbaczowej
w poszukiwaniu pracy. Mama jest Bialorusinkg (w dokumentach wpisana narodo-
wos¢ bialoruska), ojciec Polakiem. Ukonczyta szkole podstawowa w Piedrui i uzy-
skata specjalizacj¢ pedagogiczng. Od 1987 roku pracuje w szkole piedrujskiej jako
nauczycielka klas poczatkowych (1-3). Po odzyskaniu niepodlegtosci przez Lotwe
nie otrzymala obywatelstwa, jednak zdala egzamin na obywatelstwo, aby méc pra-
cowaé w szkole. Otrzymata takze najwyzszg kategorie znajomosci jezyka totewskie-
go. Jej maz jest Rosjaninem (pskowski obwod), prawostawny, nie otrzymal totew-
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skiego obywatelstwa. Sama uwaza si¢ za Bialorusinke i w dokumentach ma wpisana
narodowos¢ biatorusks. Katoliczka. Na co dzien postuguje sie jezykiem rosyjskim,
a z matkq miejscowg gwarg. Swobodnie wlada jezykiem otewskim.

[wywiad z 16.08.2005 oraz liczne rozmowy VIII 2006]

[AZ 1988 Piedruja, LV] - mezczyzna, urodzil si¢ na Lotwie w 1988 roku. Cale zy-
cie mieszka w Piedrui. Rodzice przyjechali z Bialorusi Wschodniej. Jest katolikiem.
W paszporcie ma narodowos¢ polska (jak sam powiedzial, przy wydawaniu pasz-
portu zasugerowano mu, aby wybral narodowos¢ polska jako ,lepsza i z perspekty-
wami w niepodleglej Lotwie”), cho¢ sam zaznaczyl, ze blizsza jest mu Biatorus$ i kul-
tura bialoruska niz polska. Swobodnie postuguje sie jezykiem lotewskim (co ciagle
jest rzadkoscig w przypadku oséb w jego wieku w tej czesci Lotwy), dos¢ swobodnie
biatoruskim jezykiem literackim (nauczyl si¢ z telewizji i od babci), cho¢ z cecha-
mi gwarowymi (widoczny wplyw jezyka babci). Ukonczyl 12 klas: 9 klas w szkole
w Piedrui, gdzie jego klasa (jedyna z dwoéch w historii szkoly) byla eksperymentalna
(tj. wszystkie przedmioty, poczynajac od I klasy, byty tylko po fotewsku), a kolejne
3 w Indrze. Katolik. Ma totewskie obywatelstwo.

[liczne rozmowy VIII 2005, VIII 2006, wywiad z 28.08.2006]

Osoby z Biatorusi Zachodniej:

[IA 1933 Indra, BZ] - kobieta, urodzona w 1933 roku na Bialorusi Zachodniej (wio-
ska Dziedzina, miorski rejon). Do Indry przyjechata w potowie lat 70. Na co dzien
postuguje sie gwarg biatoruska. Katoliczka. Nie ma lotewskiego obywatelstwa.
[wywiad z 25.08.2005]

[NA 1937 Indra, BZ] - kobieta, urodzila si¢ na Bialorusi Zachodniej (Druja) w 1937
roku. Ukonczyla w Drui 7 klas szkoty biatoruskiej. Od 1954 roku mieszka w Indrze,
gdzie pracowala jako pielegniarka w szpitalu. Prawoslawna, uwaza si¢ za Biatorusin-
ke, w dokumentach ma wpisang narodowo$¢ biatoruska. Na co dzien postuguje sie
jezykiem rosyjskim z licznymi elementami bialoruskimi. Zna tez bialoruski jezyk
literacki (wyuczony w szkole). Nie ma lotewskiego obywatelstwa.

[wywiad z 23.08.2006]

[MC 1927 Wecborne, BZ] - kobieta, urodzona w 1927 roku w wiosce Dworzyszcze
(szarkowszczynski rejon). W 1960 roku przyjechata do Wecborne z calg rodzing do
pracy w kolchozie. W dokumentach (przed wojna i po wojnie) miala wpisang naro-
dowos¢ biatoruska. Uwaza si¢ za Bialorusinke. Wyznania prawostawnego. Obecnie
mieszka w Wecborne. Na co dzien postuguje sie mowg prostg. Zna réwniez jezyk
polski (wyuczony w polskiej szkole). Skonczyta 3 klasy polskiej szkoly, a w czasie II
wojny $wiatowej chodzilta do szkoty rosyjskiej. Nie ma obywatelstwa Lotwy.
[wywiad z 4.07.2006]

[RC 1950 Dworzyszcze, BZ] - kobieta, urodzona w 1950 roku na Biatorusi Zachod-
niej (wioska Zawuccie, miorski rejon). Szkole podstawows i $rednig ukonczyta na
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Bialorusi (obydwie biatoruskie). W 1974 roku przyjechata studiowa¢ na Lotwie i za-
mieszkala w Dworzyszczu z me¢zem. Ukonczyta agronomie. Na co dzien postuguje
sie jezykiem rosyjskim z elementami biatoruskimi. Jej rodzice chodzili do polskich
szkét. W dokumentach ma wpisang narodowos¢ biatorusks i uwaza sie za Bialoru-
sinke. Jezyk lotewski zna w stopniu komunikatywnym (zdala egzamin na obywatel-
stwo). Prawostawna.

[wywiad z 16.07.2005]

[RD 1926 Stremki, BZ] - kobieta, urodzita si¢ w 1926 roku na Bialtorusi Zachod-
niej w miejscowosci Upleso Drugie (brastawski rejon, gmina stobédzka). W 1958
roku przyjechata na Lotwe i zamieszkata w wiosce Marki (gmina Piedruja). Od 20
lat mieszka w Stremkach (réwniez gmina Piedruja). Uwaza si¢ za Bialorusinke. Wy-
znania katolickiego. Skonczyta 4 klasy polskiej szkoty (edukacje przerwata II wojna
$wiatowa). Po przyjezdzie na Lotwe pracowala jako dojarka w kolchozie ,,Sowiecka
Lotwa”. Nie ma obywatelstwa Lotwy. Na co dzien postuguje si¢ mowg prostg. Nie zna
jezyka lotewskiego.

[wywiad z 18.08.2006]

[WG 1927 Bieloje, BZ] - kobieta, urodzona w 1927 roku na Bialorusi Zachodniej
w wiosce Jaja (8 km od Drui). W 1952 roku przyjechata do Bieloje, gdzie wyszla za
maz (maz miejscowy). Ukonczyta facznie 7 klas (polska szkota, a w czasie II wojny
$wiatowej uczyla si¢ po rosyjsku i biatorusku). W paszporcie ma wpisang narodo-
wos¢ polska i uwaza sie za Polke. Jej rodzice byli Polakami. M3z byt Bialorusinem.
Jej mlodsze rodzenistwo w dokumentach mialo juz wpisang narodowos¢ biatorusksa.
Na co dzien postuguje si¢ gwarg bialoruska. Zna tez jezyk polski (pétnocnokreso-
wy). Lotewskiego nie zna wcale. Nie ma fotewskiego obywatelstwa.

[wywiad z 26.08.2005]

[WK 1928 Krastaw (Priedaine), BZ] - kobieta, urodzita si¢ w 1928 roku na Bialoru-
si Zachodniej w wiosce Krywasielcy (rejon brastawski). Od 50 lat mieszka na Lotwie
(w Krastawiu), dokad przyjechala, aby wyjs¢ za maz. Ukonczyta 3 klasy szkoly pod-
stawowej (polskiej i rosyjskiej w czasie IT wojny $wiatowej). W dokumentach ma wpi-
sang narodowo$¢ polskg, uwaza sie za Polke. Nie ma lotewskiego obywatelstwa. Ka-
toliczka. Na co dzien postuguje sie gwarg bialoruska. Nie zna jezyka lotewskiego.
[wywiad z 30.07.2005]

[M] 1939 Wecborne, BZ] - kobieta, urodzona w 1939 roku w wiosce Plusy (brastaw-
ski rejon). Do Wecborne przyjechala za swoim mezem (miejscowy) w 1963 roku.
Wyznania katolickiego. W dokumentach ma wpisang narodowos¢ bialoruska, ale
moéwi, ze pochodzi z polskiej rodziny. Na Bialorusi uczeszczala do szkoty biatoru-
skiej. Na co dzien postuguje sie gwarg bialoruskg. Zna réwniez biernie jezyk polski.
Po totewsku, cho¢ jej maz byt Lotyszem, nie méwi wcale.

[wywiad z 4.08.2006]
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[JL 1923 Gaisieli, BZ] - kobieta, urodzona w 1923 roku w Dumaryszkach Starych na
Bialorusi Zachodniej (rejon brastawski). W wieku 22 lat przyjechata na Lotwe, gdzie
mieszka do dzi§ w wiosce Gaisieli (gmina kaptawska). Celem przyjazdu bylo podje-
cie pracy w nowo powstalym kolchozie. Ukonczyta 4 klasy polskiej szkoty w II RP.
Katoliczka. Obecnie w paszporcie ma wpisang narodowo$¢ biatorusksg. Uwaza sie
czesciowo za Polke, a czesciowo za Bialorusinke. Rodzice pochodzili z rejonu bra-
stawskiego (wioska Dumaryszki i okolice); obydwoje uwazali si¢ za Polakéw. Na co
dzien postuguje sie mowg prostg, zna polski jezyk kresowy. Nie zna jezyka lotewskie-
go. Nie ma obywatelstwa lotewskiego.

[wywiad z 18.07.2005]

[WL 1935 Krzywosielce, BZ] - kobieta, urodzita sie w 1935 roku na Bialorusi Za-
chodniej, rejon brastawski, wioska Opliso Pierwsze. W 1959 roku przyjechalta na
Lotwe, gdzie wyszla za maz. Maz, Polak, pochodzil z wioski Tolojewce. Poczatkowo
mieszkata w wiosce Tolojewce (gmina piedrujska), w 1962 roku z me¢zem przyjecha-
li do wsi Krzywosielce (gmina piedrujska). Rodzice pochodzili z Braslawszczyzny
(ojciec) i Miorszczyzny (matka). Katoliczka. Ukonczyla 2 klasy szkoty bialoruskiej
w czasie wojny. Na co dzien postuguje sie mowg prostg. Uwaza si¢ za Bialorusinke,
w dokumentach ma wpisang narodowos¢ biatoruska. Nie ma obywatelstwa Lotwy.
[wywiad z 18.08.2005]

[NM 1933 Lupandy, BZ] - kobieta, urodzona na Bialorusi Zachodniej w 1933 roku
w wiosce Wiata (rejon miorski). W 1971 roku przyjechata na Lotwe (do wioski Lu-
pandy), gdzie wyszta za maz. Uczeszczalta do bialoruskiej szkoly w czasie II wojny
$wiatowej. Na co dzien postuguje si¢ gwara bialoruska. Nie zna jezyka totewskiego.
Nie ma lotewskiego obywatelstwa. Katoliczka (ojciec byl katolikiem, matka prawo-
stawna). Wyszla za maz za Bialorusina z Lupandéw (prawostawnego). W dokumen-
tach ma wpisang narodowos¢ biatoruska. Sama uwaza sie troche za Polke (dlatego ze
rodzice Polacy), troche za Bialorusinke.

[wywiad z 24.08.2006]

[AN 1948 Stremki, BZ] - m¢zczyzna, urodzony w 1948 roku na Bialorusi Zachod-
niej (wioska Zastaryncy, miorski rejon). Uwaza sie za Bialorusina, w dokumentach
wpisana narodowo$¢ biatoruska. Katolik.

[wywiad z 11.08.2005]

[AS 1937 Wajculewo, BZ] — mezczyzna, urodzil si¢ w 1937 roku w wiosce Rybaki na
Bialorusi Zachodniej (rejon Miory). Na Lotwe przyjechat w 1954 roku. Poczatkowo
mieszkal w Sawejkach, obecnie w wiosce Wajculewo (obydwie znajduja si¢ w gminie
indryckiej). Ukonczyt 5 klas biatoruskiej szkoty na Bialorusi. W paszporcie ma wpi-
sang narodowo$¢ polskg. Rodzice uwazali sie za Polakéw. Sam rozméwca uwaza sie
raczej za Bialorusina. Na co dzien postuguje si¢ mowg prostg, jezyka fotewskiego nie
zna. Nie ma lotewskiego obywatelstwa. Katolik.

[wywiad z 28.08.2005]
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[JS 1920 Piedruja, BZ] - m¢zczyzna, urodzony w 1920 roku na Bialorusi Zachod-
niej (wioska Latyszki). W 1937 roku przyjechal na Lotwe na 2 lata jako pracownik
okresowy na roli. Na stale na Lotwe przeprowadzil sie wraz z rodzing w 1977 roku
(od razu do Piedrui). Ukonczyl 4 klasy szkoty polskiej w Latyszkach. Na co dzien
postugiwal sie mowg prostg. Doé$¢ swobodnie wladal jezykiem polskim (odmiana
pétnocnokresowa). Jezyk totewski znat w stopniu podstawowym. W dokumentach
mial narodowos¢ polska i uwazat si¢ za Polaka. Katolik. Nie mial fotewskiego oby-
watelstwa. Zmarl wiosng 2006 roku.

[wywiad z 9.08.2005]

[0. Aleksander, Kraslaw, BZ] - ojciec Aleksander (lat okolo 50), duchowny wyznania
prawostawnego, obstuguje cerkwie w Krastawiu, Piedrui, Weckaplawie i Dagdzie. Pra-
wostawne seminarium duchowne ukonczyt na Bialorusi, skad tez pochodzi (wioska
Miory). Jego pochodzenie jest tematem wielu zartdw, np. batiuszka zmior [bial. ‘ba-
tiuszka zmarl’]. Obecnym miejscem zamieszkania jest Krastaw. Na co dzien postuguje
sie jezykiem rosyjskim. Mowi swobodnie po biatorusku (jezyk literacki), cho¢ czasami
z gwarowymi elementami. Zna réwniez jezyk totewski w stopniu komunikatywnym.
W dokumentach ma wpisang narodowo$¢ biatoruska i uwaza si¢ za Bialorusina.
[rozmowy: XI 2004, VII 2005, wywiad z 28.08.2006]

[JS 1932 Lupandy, BZ] - kobieta, urodzila si¢ w 1932 roku na Bialorusi Zachodniej
w wiosce Babaryki (miorski rejon). Maz pochodzit z Lotwy (rejon krastawski, wio-
ska Lupandy). Katoliczka. Uwaza sie za Bialorusinke. Obecnie mieszka we wsi Lu-
pandy. Na co dzien postuguje sie gwarg bialoruskg. Jezyka totewskiego nie zna wca-
le. Nie ma paszportu obywatela Lotwy.

[wywiad z 18.08.2006]

[JW 1926 Upmale, BZ] - m¢zczyzna, urodzony w 1926 roku na Bialorusi Zachod-
niej w wiosce Kokuszyna (brastawski rejon). W 1958 roku przyjechal do rejonu kra-
stawskiego, zeby rozpocza¢ prace w kolchozie. Ukonczyt 4 klasy polskiej szkoty. Ro-
dzice byli Polakami, sam tez uwazal si¢ za Polaka, a teraz (po kilkudziesieciu latach
wpisanej narodowosci biatoruskiej w paszporcie) jest mu obojetne, czy jest Pola-
kiem, czy Bialorusinem. Na co dzien postuguje si¢ mowg prostg, zna réwniez pol-
szczyzne poinocnokresowy. Jezyka totewskiego nie zna wcale. Katolik.

[wywiad z 28.07.2005]

Osoby z Biatorusi Wschodniej:

[WP 1953 Indra, BW] - kobieta, urodzona w 1953 roku w Bigosowie na Bialorusi
Wschodniej (wierchniedzwinski rejon, wezesniej drysnienski). Rodzice réwniez po-
chodzg z okolic Bigosowa (ojciec z Rosicy). Ukonczyla rosyjska szkole $rednig w Bi-
gosowie i studiowala 3 lata w Rydze farmacje. W paszporcie ma wpisang narodo-
wos¢ bialoruskg i uwaza sie za Bialorusinke. Maz Bialorusin z Indry. Katoliczka.
Pracuje w gminie w Indrze. Na co dzien postuguje si¢ jezykiem rosyjskim (z bardzo
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malymi bialoruskimi nalecialo§ciami), zna réwniez dobrze jezyk lotewski. Rozumie
tatgalski. Zdala egzamin na obywatelstwo Lotwy i III kategorie¢ jezykowa.
[wywiad z 25.08.2005]

Pozostate wywiady:

[ks. Bulasz, Kaptawa, LV] - ks. Janusz Bulasz, lat okolo 30. Obstuguje koscioty
w gminie kaplawskiej: Warnawicze, Priedaine, dom modlitwy w Kaplawie oraz ko-
$cioty znajdujace si¢ poza gming kaplawska: w Elerne, Lielborne, Silene i Demene.
Wiele oséb z Krastawia przychodzi do niego do kosciota, pomimo ze nalezg do innej
parafii (ze wzgledu na interesujace kazania i silng osobowo$¢). Swobodnie postuguje
sie polskim, rosyjskim i totewskim. Ma obywatelstwo Lotwy.

[rozmowa z 13.08.2006]

[ks. Dalecki, Piedruja, LV] - ks. Marian Dalecki, lat okoto 70. Pochodzi z central-
nej Latgalii. Przez kilka lat obstugiwal kosciét w gminie kaptawskiej. Od 1984 roku
objal koscidt w Piedrui, a nastepnie w Indrycy i Indrze (Balbinowo). Mieszka w Pie-
drui. Swobodnie postuguje si¢ kilkoma jezykami: fotewskim, tatgalskim, polskim
(odmiana péinocnokresowa), rosyjskim i miejscowa gwarg bialoruska. Ze swoja go-
spodynig na co dzien rozmawia miejscowa gwarg. Ma obywatelstwo Lotwy.
[rozmowa z 26.08.2006 oraz liczne rozmowy z VIII 2005]

[WL 1955 Priedaine, LV] - kobieta, urodzona w 1955 roku na Lotwie (w rejonie
krastawskim). Matka pochodzi z Bialorusi Zachodniej. Ukoniczyta rosyjska szkote
$rednig w Krastawiu. Katoliczka. W paszporcie ma wpisang narodowos¢ polska, jed-
nak nie byla w stanie jednoznacznie okresli¢ swojej narodowosci. Na co dzien postu-
guje sie jezykiem rosyjskim. Zna réwniez jezyk totewski, ktérego uzywa w pracy. Ma
obywatelstwo fotewskie (zdala egzamin).

[wywiad z 14.07.2005]

[O], Indra, LV] - kobieta, lat okolo 40, wdjt gminy Indra. Pochodzi z miejscowosci
Skaisti. Latgalka, katoliczka. Byla dyrektorem w szkole podstawowej w Indrze (szko-
ta totewska), gdzie pracuje do tej pory jako nauczycielka jezyka fotewskiego i litera-
tury fotewskiej (klasy 5-9). Swobodnie postuguje sie jezykiem lotewskim, tatgalskim
i rosyjskim (z fotewska intonacja). Ma lotewskie obywatelstwo.

[wywiad z 24.08.2005]

[ks. Woroniecki, Krastaw, LV] - ks. Edward Woroniecki, lat okolo 35, totewski
Polak. Ukonczyl seminarium duchowne w Rydze, nastepnie stuzyl w Dynebur-
gu. Od 29 I 2006 roku jest proboszczem parafii krastawskiej. Swobodnie postugu-
je sie jezykiem lotewskim, rosyjskim, polskim i tatgalskim. Ma lotewskie obywa-
telstwo.

[wywiad z 3.08.2006, liczne rozmowy z VIII 2006]
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6.4. SPIS MIEJSCOWOSCI I NAZW GEOGRAFICZNYCH
WYMIENIONYCH W PRACY DOKTORSKIE]

Nazwa uzyta w pracy

Nazwa oficjalna

Inne nazwy

Aleksandrowa Aleksandrova

Alieksandryna AekcaHapblHa

Bieriozki Berjozki Berezki
Bieloje Balta, Beloje Biala
Bigosowo Birocasa

Braslaw Bpacnay

Butkunowa Butkunova

Bystrymowce bricrpamayibi

Dagda Dagda

Dargielewo Dargeleva

Demene Demene

Druja Hpya

Drujsk Ipyitck

Dumaryszki HyMappiiiki

Dworczany Dvorcani

Dworzyszcze Dvorisci

Dziedzina I3ensina

DZwina Daugava JI3BiHa
Elerne Elerne

Filipowce Filipovci

Gaisieli Gaisieli

Gorbaczowa Gorbacova Horbaczewo
Dyneburg Daugavpils Dzwinsk
Idotta ImonTta

Indra Indra Balbinova
Jaja Aa

Jankouszczyna STHKOYIIYbIHA

Jetgawa Jelgava

Juniny Juniny

Jurany Jurany

Jurmata Jarmala

Kaplawa Kaplava Praulini
Karklinowa Karklinova

216




Nazwa uzyta w pracy Nazwa oficjalna Inne nazwy
Kielowa Kelova
Kokuszyna Koxkyurbraa
Krastaw Kraslava
Kryczewo Kpbrussa
Lucyn Ludza
Lupandy Lupandy
Krzywosielce (LV) Krivoselci
Krzywosielce (BY) KprpiBacenbiibt
Lielborne Lielborne
Lipawa Liepaja
Latyszy JIaTbImibl
Latgalia Latgale Inflanty Polskie
Maksimowa Maksimova
Malini Malini
Malkouszczyna ManbKoyurdbiHa
Marozy Mapossr
Masiszki Masiski
Matuliszki Matuliski
Miory Mépnr
Nowosielce Novoselci
Opliso Omica
Patasznia IMaTamusa
Piedruja Piedruja Przydrujsk
Pietkuny [TeTkyHBI
Priedaine Priedaine Przystan
Radkuny PapkyHsl
Robeznieki Robeznieki Pustynia
Rosica Pocina
Rozupole Rozupole
Rybaki Pribaxi
Ryga Riga
Rzezyca Rézekne
Saulkrasti Saulkrasti
Sawejki Savejki
Silene Silene
Stalica Cranina

217




Nazwa uzyta w pracy Nazwa oficjalna Inne nazwy
Stirbli Stirbli
Stremki Stremki
Szniokowa Snokova
Szymialiszki I brMsminnki
Tenki Tenki
Tolojewce Tolojevci
Tomaszyszki Tomambrmki
Upmale Upmali
Wajculewo Vaiculeva Wojcietlowo
Wajwody Vaivodi
Warnawicze Varnavici Borovoje Wecborne
Windawa Ventspils
Zareki 3apoaki
Zastaryncy 3acTapbIHIbI
Zawuccie 3aBy1iie
Zelenszczyzna Zelens¢ina
Zemgalia Zemgale
Zilupe Zilupe

6.5. SPIS PRZEBADANYCH MIEJSCOWOSCI I MIEJSCOWOSCI,
Z KTORYCH PRZYBYLA PRZEMIESZCZONA LUDNOSC

Spis przebadanych miejscowosci:

Gmina Kaptawa: Kaptawa, Nowosielce, Warnawicze, Rozupole, Upmale, Tenki, Dwo-
rzyszcze, Gaisieli, Malini, Stirbli, Saulkrasti, Matuliszki, Wecborne.

Gmina Piedruja: Piedruja, Aleksandrowa, Krzywosielce, Stremki, Bieriozki, Dwor-
czany, Lupandy, Gorbaczowa.

Gmina Indra: Indra, Dargielewo, Bietoje, Wajculewo, Wajwody.

Spis bialoruskich miejscowosci, z ktérych przyjechali respondenci
na Lotwe:

a) do gminy Kaptawa: Bystrymowce, Dumaryszki, Zawuccie, Kokuszyna, Krzy-
wosielce, Stalica, Tomaszyszki, Szymialiszki;

b) do gminy Piedruja: Alieksandryna, Brastaw, Drujsk, Druja, Zareki, Zastaryncy,
Idotta, Kryczewo, Latyszy, Malkowszczyna, Marozy, Oplisa, Patasznia, Pietku-
ny, Jankowszczyna;

¢) do gminy Indra: A$wieja, Bigosowo, Dziedzina, Radkuny, Rosica, Rybaki, Jaja.
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6.6. KWESTIONARIUSZ ZASTOSOWANY W BADANIACH

9]

GWARY BIALORUSKIE NA LOTWIE W REJONIE KRASEAWSKIM.
STUDIUM SOCJOLINGWISTYCZNE"®

PYTANIA OGOLNE
. Jak si¢ nazywa ta wioska / chutor?
. Ile 0s6b mieszka w wiosce?
. Ile jest gospodarstw w wiosce?
. Czy wioska zawsze nazywala si¢ tak samo? Czy zmieniano nazwe wioski i jak
nazywala sie wcze$niej?

. Skad pochodzi nazwa wioski? Czy nazwa wioski co$ znaczy?

6. Czy wszyscy mieszkancy pochodzg z tej wsi? Czy sa osoby przyjezdne?

7. Skad s3 osoby przyjezdne? Z Bialorusi (Zachodniej, Wschodniej), z Rosji? Z in-

nych rejonéw Lotwy?

8. Jakiej narodowosci s3 mieszkancy wsi?

9. Jakiego wyznania sg mieszkancy wsi?

10.

11.
12.
13.

14.
15.

16.
17.

18.

19.

Czy w wiosce byl kolchoz badz sowchoz? Czy obecnie funkcjonujg zaklady pra-
cy? Jakie?

Czy we wsi mieszkajg badZ mieszkali wybitni (znani) ludzie (muzycy, pisarze itp.)?
Czy w wiosce badz okolicy znajduje si¢ koscidt, kircha, cerkiew, molenna?

Czy w wiosce znajduje si¢ cmentarz katolicki (,,polski”), prawostawny, luteran-
ski, zydowski, starowierski, przydrozne krzyze itp.?

Czy Pan / Pani pracuje / pracowal(a)? Czym sie Pan / Pani zajmowal(a)?

Czy caly czas mieszka Pan / Pani w wiosce, czy moze przyjechal(a) z Bialorusi,
z innych regionéw Lotwy (gminy, rejonu)?

Czy urodzil(a) si¢ Pan / Pani w tej wiosce?

Skad doktadnie Pan / Pani przyjechal(a) (miasto, wies, region Lotwy / Biatorusi).
Pytania dotyczace wioski, gdzie urodzit si¢ informator, jw.

Kiedy Pan / Pani przyjechal(a)? Rok przyjazdu, jak dlugo mieszka Pan / Pani na
Lotwie i w tej wiosce?

Jaki byt Pana / Pani powod przyjazdu na Lotwe?

18 Przygotowujac pytania do badan terenowych na Lotwie, opartem sie na kwestionariuszu opra-

cowanym przez Ann¢ Engelking na potrzeby badan terenowych pogranicza bialorusko-rosyjskiego se-
sji naukowej Szkoty MSH-OBTA Uniwersytetu Warszawskiego. Sesja ta odbyla si¢ w przygranicznej
miejscowoéci Horki k. Mohylowa na Bialorusi 29 VI-10 lipca 2004 roku. Kwestionariusz zostal posze-
rzony o pytania dotyczace Lotwy i rejonu krastawskiego (jezyk, kultura, historia).
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7.
8.
9.
10.
11.
12.
13.

14.
15.
16.

17.
18.
19.

20.
21.
22.
23.
24.
25.

IDENTYFIKACJA NARODOWA

. Gdzie si¢ Pan(i) urodzil(a)? Tutaj, w tej wiosce? Na Bialorusi, na Lotwie, w in-

nym kraju?

. Jakiej Pan / Pani jest ,,nacji’?

. Jakiej Pan / Pani jest ,,nacyjanal’nasci”?

. Czy ,nacja’ i ,nacyjanal'nas¢” oznacza to samo?

. Na Lotwie zyja Lotysze, Rosjanie, Polacy, Bialorusini, a Pan / Pani kim sie czuje?

. Dlaczego Pan / Pani jest Bialorusinem, co sprawia, ze Pan / Pani jest Bialorusi-

nem / Bialorusinkg?

Jaka jest Pana / Pani ,,radzima” (dzimtene)?

Jaka jest Pana / Pani ,,backauszczyna” (tévzeme)?

Od czego zalezy ,,nacja” / ,nacyjanalnas¢’?

Czy jezyk, pochodzenie, wiara, rodzice, kultura maja wplyw na narodowo$¢?
Jakiej byli ,nacji’, ,nacyjanal'nasci” Pana / Pani rodzice? Gdzie mieszkali?

Kim Pan / Pani pisze sie?

Czy wpis w paszporcie (dokumentach) zawsze zgadza sie z prawdziwg
narodowoscig?

Czy zmieniano przy kolejnych wtadzach zapis narodowosci w paszporcie?

Czy mozna zmieni¢ zapis w paszporcie samemu, czy tylko wladza moze to zrobic¢?
Czy Pan / Pani jest grazdaninem czy niegrazdaninem (czy jest to dla Pana / Pani
wazne i co Pan / Pani o tym sadzi?).

Czy Pan / Pani styszal(a) pojecie ,,niegr” (czyli niegrazdanin)?

Co trzeba zrobi¢, zeby zmieni¢ narodowos¢?

Skoro Bialorusinami sg ci, ktorzy przyjechali z Bialorusi, to kim sg Biatorusini,
ktérzy urodzili si¢ w tej wiosce, tez Bialorusinami? Dlaczego?

Jakiej wiary sg Bialorusini zyjacy w rejonie krastawskim?

Skoro Bialorusin to prawostawny, to czym odrdznia sie od Rosjanina?

Skoro Bialorusin to katolik, to czym odrdznia sie od Polaka?

Czy wiara jest przypisana do narodowosci?

Czym od Bialorusindw roznig sie Polacy, Rosjanie, Lotysze?

Czy chcialby by¢ Bialorusinem, Polakiem, Rosjaninem, Lotyszem? Dlaczego?

[Sprawdzi¢ wpis narodowosci w paszporcie, sprawdzié, czy posiada paszport obywa-
tela / nieobywatela Lotwy].

1.
2.

SYTUACJA SOCJOLINGWISTYCZNA

STOSUNEK DO SWOJE] GWARY (JEZYKA)
W jakim jezyku Pan / Pani mowi?
W jakim jezyku méwi si¢ w wiosce?
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11.

12.

13.
14.

15.
16.

17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.

. Czy wszyscy w wiosce mowia takim samym jezykiem?

. Gdzie jeszcze mowig w tym jezyku (inne wsie, region, Bialorus)?

. Dlaczego jezyk nazywa sie zmieszany, prosty?

. A jaki jezyk nie jest zmieszany, nie jest prosty?

. Czy w wiosce zawsze moéwilo sie takim jezykiem?

. Czy jezyk jest taki sam jak zaraz za granicg (na Brastawszczyznie, w okolicach

Bigosowa i Rosicy)?

. W jakim jezyku méwi sie na Bialorusi?
10.

Jaki jezyk jest najbardziej podobny do uzywanego w wiosce (biatoruski, rosyjski,
polski)?

Czym Pana / Pani jezyk rézni si¢ od polskiego, rosyjskiego, totewskiego, biatoru-
skiego na Bialorusi?

Jaki jezyk uwaza Pan / Pani za swoj? Co to jest swdj (rodzony) jezyk? Czy mozna
zapomnie¢ swego jezyka, zmieni¢ go na inny?

Jaki jezyk jest najblizszy (jeden, kilka)? Dlaczego ten, czy to tadny jezyk?

Kto moéwi jezykiem ,,niezmieszanym” / czystym, czy$ciejszym niz mieszkancy wsi
(w miescie, Rosjanie...)?

Kto méwi gorzej, Smieszniej, dziwniej, normalniej?

Czy wioski / narody ,,przezywaja si¢’, uzywajac okreslen pochodzacych od na-
zwy jezyka?

Jakimi jezykami umie si¢ Pan / Pani jeszcze postugiwac?

W ktérym jezyku najtatwiej sie¢ Panu / Pani rozmawia (zmieszanym, rosyjskim)?
Jakie jezyki Pan / Pani chcialby / chciataby znac¢ i dlaczego?

Jaki jest Pana / Pani stosunek do jezyka bialoruskiego (literackiego)?

Jaki jest Pana / Pani stosunek do jezyka rosyjskiego?

Jaki jest Pana / Pani stosunek do jezyka polskiego (poinocnokresowego)?

Jaki jest Pana / Pani stosunek do jezyka fotewskiego?

Jaki jest Pana / Pani stosunek do tatgalskiego?

Czy jezyk polski, rosyjski, totewski jest tutaj taki sam, jak w Polsce, Rosji,
w Rydze?

JEZYK W RODZINIE (DAWNIE] I DZIS)

. W jakim jezyku Pan / Pani rozmawia z:

- dziadkami

- rodzicami / te§ciami

- rodzenstwem

- wspdtmatzonkiem

- dzieémi

- wnukami

- dalszg rodzing z innych miast / wsi?
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10.

11.

12.

13.

. Czy wnuki, dzieci znaja / rozumiejg gware?
. Czy dziadkowie rozumieja rosyjski / fotewski?

JEZYK W SASIEDZTWIE (WE WSII W KRASEAWIU)

. W jakim jezyku Pan / Pani rozmawia z:

- najblizszymi sasiadami

- sgsiadami ze wsi

- mieszkancami okolicznych wiosek
- gos¢mi sasiadow?

. Czy zawsze rozmawia Pan / Pani w tym samym jezyku, czy zmienia swoj jezyk

codzienny, np. na rosyjski? Dlaczego tak / nie?

. Od czego zalezy wybor jezyka w rozmowie z sgsiadami?

. Czy to wazne, w jakim jezyku rozmawia si¢ z innymi?

. Czy wszyscy w wiosce zawsze rozmawiajg tak samo?

. Czy byly jakie$ nieporozumienia na tle jezyka?

. W jakim jezyku zwraca si¢ do zwierzat hodowlanych, psa, kota?

JEZYK OFICJALNY

. W jakim jezyku zwraca si¢ Pan / Pani do osoby obcej?
. W jakim jezyku zalatwia Pan / Pani sprawy w urzedzie, w miescie, na rynku, po-

czcie, w autobusie itp.?

. Jakich jezykow uczyl / uczy si¢ Pan / Pani w szkole, ktére zna dobrze, w jakim

jezyku umie czytac i pisac?

. Czy oglada Pan / Pani telewizje?
. Jakie kanaly mozna odbiera¢ w Pana / Pani miejscowosci (fotewskie, bialoruskie,

rosyjskie, inne)?

. W jakim jezyku oglada Pan / Pani telelewizje (rosyjskim, lotewskim, biatoru-

skim)? Dlaczego?

. Czy rozumie Pan / Pani lotewskojezyczne kanaly?
. W jakim jezyku nadawane sa programy z Biatorusi, Rosji?
. Czy stucha Pan / Pani radia? Jakiego (bialoruskiego, fotewskiego, rosyjskiego,

polskiego)?

Czy czyta Pan / Pani gazety? Jakie (wydawane na Lotwie / Bialorusi / Rosji), ro-
syjskojezyczne / totewskojezyczne / biatoruskojezyczne? Jakie gazety czytal(a)
Pan / Pani za czaséw LSRR?

Czy zna Pan / Pani gazete ,,Pramien’, czy czyta? Co o niej sadzi? W jakim jezyku
jest gazeta ,,Pramien”?

Czy zna Pan / Pani gazete ,,Latgales Laiks”, czy czyta? Co o niej sadzi? W jakim
jezyku jest gazeta ,Latgales Laiks™?

W jakim jezyku Pan / Pani czyta ksigzki?
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14.
15.
16.

17.

18.

19.

20.
21.
22.

Czy mozna pisaé po prostu? Czy s gazety / radio / telewizja po prostu?

W jakich sytuacjach lepiej méwi¢ po rosyjsku, totewsku, bialorusku, polsku?

W jakim jezyku Pan / Pani przeklina, liczy, uzywa nazw miesigcy [niech policzy
i powie].

Czy sa sytuacje, w ktorych lepiej moéwi¢ po prostu, po polsku, lotewsku,
rosyjsku?

Czy sa problemy, czy rzeczy, o ktérych lepiej moéwié po prostu, po polsku, lotew-
sku, rosyjsku?

Formy grzeczno$ciowe - jak si¢ zwraca do obcych, ksiedza, batiuszki,
urzednikow?

Formuly powitan, pozegnan, pozdrowien.

W jakim jezyku zwraca si¢ Pan / Pani do Polakéw, Rosjan, Lotyszy?

Jakim jezykiem postuguje si¢ Pan / Pani w pracy? Kiedy idzie do urzedu, gminy,
punktu medycznego, sklepu, na poczte, spotyka stuzby pograniczne itp.?

Sprawdzic:

BW N =

(o))}

czy w urzgdach rzeczywiscie przestrzega si¢ obowiagzku postugiwania si¢ jezy-
kiem otewskim, czy wszyscy i tak mowig po rosyjsku / gwarg biatoruska;
w jakim jezyku sg gazety, stacje telewizyjne, radio itp.

JEZYK A SZKOLA

. Czy chodzil(a) / chodzi Pan / Pani do szkoty?

. Ile klas ukonczyl(a) Pan / Pani, w ktorej jest klasie?

. Jaka to byta / jest szkota — polska, rosyjska, fotewska, biatoruska?

. W jakim jezyku byly / sa prowadzone zajecia? Czy wszystkie w jednym jezyku,

czy takze w innych jezykach (po bialorusku, fotewsku, polsku, rosyjsku)?

. Czy to dobrze, ze jest obowigzek nauki jezyka fotewskiego?
. Co sadzi Pan / Pani o decyzji parlamentu lotewskiego, ze w szkotach mniejszosci

narodowych minimum 60% lekcji musi by¢ po totewsku?

. Czy chcieliby Panstwo chodzi¢ do szkoly bialoruskiej, gdyby otwarto w ich miej-

scowosci lub w okolicy?

. W jakim jezyku rozmawia (rozmawialo) sie na przerwie miedzylekcyjnej?

. Czy chodzg na dodatkowe zajecia dotyczace jezyka i wiedzy o Biatorusi. Dlaczego?
10.
11.

Co sadza o tych zajeciach?
Jaki jest (byl) stosunek do jezyka lotewskiego, rosyjskiego, polskiego, biatoru-
skiego w szkole nauczycieli i uczniéw?

JEZYK A RELIGIA

. W jakim jezyku odprawiana jest (byla) msza / stuzba w kosciele / cerkwi?
. W jakim jezyku jest czytanie Pisma Swietego, kazania, pie$ni, ogloszenia?
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11.
12.
13.
14.

15.
16.
17.

18.
19.
20.

. W jakim jezyku udziela si¢ sakramentow (spowiedz, chrzest, §lub, pogrzeb)?
. Czy w wiosce s3 osoby, ktére nie rozumiejg jezyka mszy / stuzby?
. Czy koscidl / cerkiew caly czas byly otwarte, od kiedy? Czy caly czas odprawia si¢

msze / stuzbe w tym samym jezyku, czy zalezy to od ksiedza, batiuszki, wiernych?

. Skad jest ksiagdz / batiuszka?
. Jaki jest jezyk ksiedza / batiuszki (czy w oczach pytanych ,,dobrze” méwi po pol-

sku, rosyjsku, lotewsku, fatgalsku)?

. W jakim jezyku batiuszka, ksiadz na co dzien rozmawia z wiernymi?
. Czy sq zajecia z religii w szkole? W jakim jezyku?
10.

W jakim jezyku Pan / Pani modli si¢ [niech powie / przeczyta fragment modli-
twy], dlaczego w tym jezyku?

W jakim jezyku modlili si¢ rodzice?

Kto nauczyl Pana / Pani modlitw? Rodzice, batiuszka, ksiagdz?

Czy to wazne, w jakim jezyku czlowiek si¢ modli?

Czy ma Pan / Pani ksigzeczki do nabozenstwa? W jakim jezyku? Czy ma zeszyty
z przepisanymi tekstami piesni (w jakim jezyku, jakim alfabetem)?

Jakie koledy Pan / Pani $piewa [niech za$piewa fragment]?

Pie$ni $piewane przy réznych okazjach, §wigtach [$lub, pogrzeb itp.].

Czy w wiosce s3 osoby, ktére zamawiaja (szepcza)? Prawostawni czy katolicy?
W jakim jezyku to robia? Jak sie tego nauczyli? [niech powie fagment zamowy].
Czy po jezyku modlitwy mozna poznaé nacje?

Czy mozna si¢ modli¢ po prostu, po biatorusku?

Co to za jezyk starostowianski / facina?

[Wizyta na mszy / stuzbie w kosciele / cerkwi, rozmowa z batiuszka / ksiedzem, historia
miejscowej cerkwi, kosciolal.

AN U W DN

STOSUNEK DO BIALORUSI

. Czy byl(a) Pan / Pani kiedy$ na Bialorusi? W jakich miejscowosciach? W ja-

kim celu?

. Czy chcialby Pan / chcialaby Pani na state zamieszka¢ na Bialorusi?

. Kto teraz jest prezydentem na Bialorusi?

. Co sadzi Pan / Pani o rzadach obecnego prezydenta Bialorusi?

. Gdzie si¢ zyje lepiej — na Lotwie czy na Bialorusi?

. Czy zmienil si¢ poziom zycia na Bialorusi po 1991 roku? Pogorszyto sie? Polep-

szylo sig?

. Czy granica bialorusko-totewska wplywa na Pana / Pani zycie? Czy s problemy

z przekraczaniem granicy?

. Czy granica miedzy Bialorusig a Lotwga zmienita si¢ (w stosunku do 1939 roku,

do okresu sprzed 1991 roku)?
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STOSUNEK DO LOTWY

. Czy wladza lotewska pomaga, czy jest dobrze / zle nastawiona do mniejszo$ci

narodowych, do Biatorusinéw? Dlaczego tak / nie?

. Czy uwazajg Lotwe za swoja ojczyzne, skoro tu sie urodzili?
. Czy w okresie miedzywojennym Bialorusinom zylo si¢ tutaj lepiej / gorzej?
. Jaki byt stosunek wladzy fotewskiej w okresie miedzywojennym, w czasie wojny,

po 1945 roku i dzisiaj do mniejszosci bialoruskiej?

HISTORYCZNE

. Jak sie zylo przed wojna, w czasie wojny, po wojnie, jak si¢ zyje teraz?
. Stosunek do ,wlaczenia sie” Lotwy do ZSRR w 1940 roku.
. Jakie byly stosunki pomiedzy Lotyszami, Polakami, Rosjanami a Bialorusinami

W czasie wojny, po wojnie?

. Rola Lotyszy w okresie II wojny s$wiatowej (oddzialy SS) i stosunek do

Bialorusinow?

. Czy wspolne polsko-fotewskie wyzwolenie Latgalii na przetomie 1920 i 1921

roku istnieje w $wiadomosci mieszkanicéw [pomnik polegtych w Warnawiczach,
Krastawiu i innych miejscach]?

. Jaki jest stosunek rozméwcoéw do zmian poczatku lat 90. XX wieku?

KULTURA I RELIGIA, TRADYCJE

. Co i jak Panstwo tutaj $wietuja (Dziady, Radaunica, Wialikdzien, Boze Naro-

dzenie, Zielone Swigtki, Kupallie / Ligo, inne)?

. Piesni i tance, opowiesci i legendy (np. o Platerach).
. Wypiekanie chleba, tkactwo, inne.

METRYCZKA
imie, nazwisko;
wiek, rok i miejsce urodzenia; data przybycia na Lotwe;
wyznanie (czy bylo zmieniane);
narodowos¢ (deklaracja + wpis w paszporcie);
wyksztalcenie;
jezyki (prymarny, znajomo$¢ innych jezykow);
miejsce urodzenia i zamieszkania (kiedy przyjechat do wioski);
okresy dluzszego pobytu poza wsig (wojsko, praca, inne);
rodzina (wyznanie, narodowos¢, jezyk wspdtmalzonka, rodzicow, dzieci);
inne cechy szczegdlne.
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7. SUMMARY

Belarusian dialects in Latvia, Kraslav region.
A sociolinguistic study

Key words: Latvia, Belarus, Belarusian dialects in Latvia, sociolinguistics

Introduction

Belarusian dialects which appear within the administrative borders of present
Belarus have been the subject of numerous detailed theses. However the problem of
Belarusian outside the country is still little or even not examined. The only excep-
tion is Belastok and Vilnius regions. Smolensk and Chernihov regions as well as Lat-
gale were an area that was little known and neglected by scholars despite its value.

The territory of Latgale was included in the massif of Belarusian dialects both
by J.Karski (Ethnographic Map of the Belarusian Tribe, 1903) and The Moscow
Committee of Dialectology on earlier maps. The maps, indicating the boundary of
Belarusian settlement of the end of 19" and 20" centuries, made by J. Karski (1903),
A.Rittich (1875) and M. Downar-Zapolski (1919) also show that a part of Latgale be-
longs to Belarusian ethnicity. Only the boundary marked by E. Erkiert in 1863 runs
east of the present border, i.e. through Braslav.

The aim of the author was presenting the sociolinguistic situation of Belarusian
dialect users who live in Latvia and precisely in three communes of Kraslav region
(Kaplava, Piedruja and Indra). The study presents the communicative situations
and domains of social life in which Belarusian dialects as well as other languages in
this area function. It also indicates the relation between social-historical conditions
and the linguistic situation. Multilingualism of the three examined groups: native
(Latvian) Belarusians, the Belarusians who had arrived from Western Belarus (in the
pre-war period within the borders of Poland) and those who had come from Eastern
Belarus was the subject of analysis. Moreover, the system of Belarusian dialect of
native population and comers from Western Belarus was discussed and compared.

The research was based geographically on three communes bordering Bela-
rus (Piedruja - 8 villages, Indra — 5 and Kaplava — 13) and the town of Kraslav.
The whole researched area belongs to Kraslav region, however it is included in two



historical lands - two communes (Indra and Piedruja) and Kraslav are situated in
Latgale. The commune of Kaplava is a part of Zemgale.

Kraslav region

A very interesting area for research appeared to be Kraslav region, situated in
the south of Latgale, at the border with Belarus. It represents a specific borderland
of borderland where the Balts (Latvians, Latgalians, Lithuanians) live together with
the Slavs (Russians, Poles, Belarusians, Ukrainians) and numerous religions (Catho-
licism, Orthodox faith, Lutheranism and Old-Believers) co-exist. All of these fac-
tors resulted throughout history in developing multilingualism much more com-
plex than in other borderlands. Three languages (Latvian, Russian and Polish) and
numerous dialects (Latgalian, Belarusian and Polish of the Northern Borderland)
exist together and intermingle.

The territory of present Latvia has been inhabited by a population of Ruthenian
origin (Kryvichi) for ages. As early as in the medieval times the first families (most
often merchant ones from Vitebsk and Polotsk) settled along the river Daugava as far
as Hanseatic Riga. A significant increase in the number of Belarusian population in
Latvian lands was in the second half of 19" century after the serfdom law had been
lifted and the railway Vitebsk-Daugavpils built. The Russian general census of 1897
calculated the population of Belarusians at almost 82 thousand people. A lot of Bela-
rusians inhabited Latvia in the inter-war period as well. The greatest increase in the
number of population was however after World War II what resulted from the policy
of Soviet authorities and higher standard of living in Latvia than in other Soviet
republics. There were 120 thousand Belarusians in Latvia in 1989.

The population of Belarusian origin constitutes 17% inhabitants of Kraslav
region, the Latvians (including Latgalians) — 48,7%, Russians - 24,7%, Poles - 6,6%,
Ukrainians — 1,2%, Lithuanians — 0,4%, others — 1,4%.

Sociolinguistic aspects of functioning of Belarusian dialects

Socio-historical conditions led to the situation that in particular historical periods
the Latvian and Russian languages, Latgalian and Belarusian dialects and Polish of the
Northern Borderland possessed a different prestige and embraced certain social spheres
of the local community which inhabited Kraslav region. Analysing the sociolinguistic
situation by means of the domain method including all the generations of interlocutors
as well as taking the chronological aspect into consideration made it possible not only
to look at the function of Belarusian dialects but also to give a wide picture of the whole
linguistic situation in the researched area.

The family-neighbours domain has invariably been served most of all by a
simple speech (mowa prosta) and a local variation of Russian for many years. We
can only talk about slight differences in the dialect (the degree of saturating it with
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words of Belarusian, Russian or Polish origin) depending on the age and origin of
the informants of the oldest generation.

The middle generation and youth use Russian. Latvian or Latgalian is less fre-
quently the language of conversation (nationally mixed families or a few neighbours
speaking Latvian or Latgalian). In case of the family-neighbours domain the most
important criterion is not the origin but the interlocutor’s age.

A look at the Belarusian educational system in Latvia shows with hindsight
that the Belarusian minority had little opportunity of attending their schools. Defi-
nitely the best period is the inter-war years when Belarusian schools usually func-
tioned freely. The majority of my informants who were born in Latvia before the war
attended a Belarusian school. After World War II the Belarusians could attend only
Russian schools (no one chose a Latvian school). This led to substantial russification
of the middle generation of informants mainly.

Regaining independence by Latvia allows of free opening of schools, however
the weakness of Belarusian institutions (poor organisation and co-operation as well
as financial limitations) and no demand for Belarsian schools on the part of the Bela-
rusians themselves result in only one Belarusian school functioning in Riga per al-
most 90 thousand of the Belarusian minority in this country. Therefore we can talk
about an ongoing process of russification (to a less extent lettisation) of this national
minority what substantially influences their primary language.

Field research done in the visited places proved that there are no major differ-
ences in the religious domain which would result from the geographical location.
The exception is the Kaplava commune which does not belong to historical Latgale,
therefore Latgalian is not the language of liturgy here. Priests usually adjust the lan-
guage to the needs of the faithful so that Catholics of different nationalities could
participate in the Holy Mass. That is why the Mass (or its particular parts) is officia-
ted in four languages: Polish, Latvian, Russian and Latgalian (with the exception of
the Kaplava commune). A curiosity is behaviour of the priest taking care of churches
in Piedruja, Indra and Indryca who speaks a Belarusian dialect during the Mass.

The choice of the language of the prayer or wedding ceremony usually results
from the informant’s age and to a less extent from the place of residence. Until the
present day a strong attachment to Polish and Latgalian as the languages of liturgy
and religion has been visible. The time of the Soviet rule contributed to a consider-
able increase in the role of Russian which is becoming more and more popular. The
Latvian language appeared in liturgy relatively lately (but it already existed as the
language of documents in the inter-war period). As the official language it has to be
present in church, nevertheless it still plays a minor role. The Belarusian language is
also of minor importance but the Belarusian dialect has been present for many years
as the language of the prayer at home or confession.

The administrative-public domain is this area of life where the Belarusian com-
munity has an opportunity to contact all the languages which function in Kraslav
region. These are first of all Russian and Latvian but also literary Belarusian and
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to a less extent Polish and Latgalian. There has been a significant increase in the
role of the official language recently. In spite of this fact, Russian is widespread as
it is still the only fully understood language for all the inhabitants. The Belarusian
dialect is of minor importance here - its appearance is connected with the fact that
numerous elderly people know no other language than their own speech. Therefore
they use the simple speech (mowa prosta) in official situations. My interlocutors have
a contact mainly with Russian and Belarusian, seldom with Latvian or Latgalian via
mass media. The appearance of Polish is limited only to the radio broadcasting from
Poland (The Polish Radio Maryja and PR1) and to a Polish school in Kraslav.

The analysis of functioning of all the languages in different domains of life in
historical view showed that Belarusian dialects permanently embrace the family-
neighbours domain regardless of time (both before World War II, in the Soviet times
and at present). Observing strong russification of the middle generation and youth
one can expect that the oldest interlocutors are the last generation using the Bela-
rusian dialect every day. The appearance of the simple speech (mowa prosta) partly
embraces the religious domain as well - the daily prayer or talking to a priest (or an
Orthodox priest) and a part of the Holy Mass in Piedruja and Idra churches.

The Latvian language in Kraslav region functioned in the sphere of high cul-
ture (social clubs, Latvian schools, partly libraries) in the Soviet times. After Latvia
regained independence, the role of Latvian has been growing annually (unfavour-
ably for Russian), especially in the administrative-public domain and schooling sys-
tem. Latvian appears in religious sphere, too. Nevertheless, it will remain outside the
family sphere and as the language of contacts with neighbours it will play a secon-
dary role compared with Russian.

The Belarusian minority usually has a contact with Latgalian dialects only in
church (a part of the Mass is officiated in Latgalian, especially in Kraslav) and rarely
through a contact with Latgalian neighbours.

Russian, which played the greatest role in the area in the Soviet times, is still the
most widespread. It holds and surely will maintain its position in such domains of
life as the family or neighbourhood, however it systematically begins to give way to
Latvian in working places and partly in official situations. In religious sphere (the
Catholic Church) it gradually starts to supersede Polish.

Although literary Belarusian is known to newcomers from Belarus it is obvi-
ously their secondary speech and they don’t use it in everyday life. The community
of Kraslav region has a contact with the language only through the television and
radio broadcast from Minsk and to a minimal extent through newspapers.

The Polish language, despite maintaining still high prestige (numerous respon-
dents consider it ,,a higher, more beautiful and gentle” language), gradually gives way
to Russian (in religious sphere). A part of respondents (elderly people, newcomers from
Western Belarus) know it but, as in the case of literary Belarusian, it is usually a secon-
dary language. A certain chance may be functioning of Polish in Polish schools.
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Belarusian dialects in Kraslav region

The book provides a comparison of dialects of two examined groups — native
Belarusians and immigrant population from Western Belarus. Phonetic, morpho-
logical, syntactic features and the lexis were a subject of an analysis (partly quanti-
tative). On the basis of the analysed material one can state that:

- the field research confirmed that Belarusian dialects functioning in Kraslav
region for many years are undoubtedly the extension of dialects belonging to
the so called northern (Polotsk) group, despite the fact that for a long time these
lands were outside administrative borders of Belarus (or the Soviet Union) and
were divided by the river Daugava;

- the Belarusian character of dialects functioning in Kraslav region has been pre-
served in phonetics and inflection, particularly in the speech of newcomers. It is
confirmed by prevalence (and in fact domination) of appearance of such linguistic
features as the voiced (y), labial and nonsyllabic (u), dzekanye, tsekanye and yakanye
(both dissimilative and non-dissimilative) or the Belarusian type of akanye;

- phonetics and inflection, which have a temporary character in Northern Bela-
rus (and surely in Kraslav region as well), begin to acquire crossness features.
Variant realisations of one feature accordingly to the specificity of the Belaru-
sian language (dialect) or accordingly to Russian are visible in the speech of one
interlocutor (particularly in utterances of those inhabitants of Kraslav region
who have lived there for many generations). This is visible in the speech of native
Belarusians in the example of the (¢’) ending of 1** conjugation verbs, 3™ person
singular and plural, present and future tense, or the appearance of the soft (f)
where the frequency of Russian forms was respectively 33,50% and 27,80% of all
possible occurrence;

- mixed character of phonetics and inflection is more apparent in the speech of
people coming from Latvia and this process undoubtedly started there earlier
fostered by lack of opportunity to receive education at Belarusian schools;

- because of the fact that the speech of both examined communities represents one
dialectal group, the linguistic unification, though apparent, does not embrace
the dialect from the territory of Braslav and Miory regions towards Kraslav dia-
lects (as both are characterised by occurrence of the same linguistic features)
and it is in fact the process of russification typical of Belarusian dialects in other
parts of the country;

- widespread and alternate functioning of Belarusian and Russian lexemes (mainly
in the speech of newcomers from Western Belarus) which name the same referent
is apparent, therefore we can talk about a mixed, Russian-Belarusian character of
the lexis with obvious superiority of Russian terminology;

- among all the levels of the language the differences in the language between na-
tives and newcomers can be discussed only regarding the lexis. Several dozens of
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years ago people coming from Braslav region were characterised by the vocabu-
lary typical of Western Belarus whereas the native, Latvian Belarusians used
terminology spread in the zone of dialects from North-Eastern Belarus. Cur-
rently we can observe a rather strong unification of the two groups’ lexis which
occured (in the case of newcomers) towards north-eastern dialects. Therefore it
became similar to the vocabulary spread in Kraslav region for many years, i.e.
closer to the Russian language;

the structure of the dialect in the researched area has been preserved quite well
what can be confirmed by the frequency with which features typical of this
territory or the zone of dialects of North-Eastern Belarus occur. This mainly
applies to the speech of newcomers from Western Belarus and native interlocu-
tors to less extent.

Translated by Marta Dgbrowska
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8. ZDJECIA I MAPY

W trakcie badan terenowych nie zawsze jest mozliwe uchwycenie wszystkich in-
teresujacych aspektow tylko z pomoca dyktafonu i notatek. Z tego tez powodu wiele
rzeczy zostato uwiecznionych aparatem fotograficznym. Archiwum liczy tacznie okoto
9000 zdjec¢ i ponad 40 krétkich filméw. Na fotografiach znalezli si¢ zatem informatorzy,
z ktérymi rozmawiatem, wiele doméw i budynkéw (ktdrych architektura wskazuje na
bialoruski, fotewski czy sowiecki typ zabudowy), $wigtynie (zaréwno zabytkowe, jak
i wspdlczesne: koscioty katolickie i protestanckie, cerkwie prawostawne czy molenna)
oraz miejsca zwigzane z kultem religijnym (przydrozne krzyze), cmentarze (katolic-
kie, prawostawne, starowierskie, zydowskie, luteranskie). Fotografowanie i nakrecanie
krotkich filméw dotyczylo takze obrzedéw koscielnych i cerkiewnych (chrzciny, $lub,
pogrzeb) oraz mszy i $wiat koécielnych. Na szczegdlng uwage zastugujg napisy nagrob-
ne w wielu jezykach, dwujezyczne tablice z nazwami ulic i ogloszenia gminne.

Umieszczone w niniejszej monografii zdjecia stanowig uzupelnienie przede wszyst-
kim opisu sytuacji socjolingwistycznej, jaka panuje w Krastawiu i trzech omawianych gmi-
nach. Zdjecia, utozone w porzadku tematycznym, odnosza si¢ do: rodziny, edukacji, reli-
gii i Zycia codziennego. Wszystkie fotografie zostaty wykonane przeze mnie osobiscie.
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Drewniana chata z 1923 roku, Piedruja
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o %, R
Katolicki ,,czerwony kat” w chacie Bialorusinki, Krzywosielce (2005)

Rosyjsko-totewska szkola $rednia w Indrze, w latach 1941-1944 gimnazjum bialoruskie
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Luteranska kircha w Krastawiu (1938)
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Molenna starowierska w Krastawiu (2008)
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Nagrobek z napisem sporzadzonym polszczyzng potnocnokresows,
cmentarz katolicki w Wajwodach
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Nagrobek w jezyku bialoruskim na cmentarzu katolickim w Wajwodach
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| dla
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Utazyii Ks. K. Stepowié.
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Strona tytutowa bialoruskiego modlitewnika
wydanego w Wilnie alfabetem tacinskim (1934)

240



Krosno tkackie z prostym recznym mechanizmem przerzutowym, Indra (2. pot. XIX w.)
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%

Drewniany kolowrotek tkacki o konstrukcji pionowéj, Indra

s
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Korab - kosz ze stomy do przechowywania ziarna zbdz, Bieloje (pocz. XX w.)

Pozegnanie z Latgalig; autor po zakonczonych badaniach
terenowych w rejonie krastawskim, Piedruja (lato 2005)
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